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Peed y Guzgad.

Acaba de producirse en Orure un hecho raro en
el foro ¥ que indudablemente llamard la atencidn de
todos los letrados en Dolivia y fuera de ella.

En el juicio de deslinde de pertenencias mineras
promovido por el Sr. General Pastor Sainz contra su
colindante y vecino I} Simdn L. Patine, después de
producidas todas las pruebas y comprobados los hechos
conforme 4 la relacidn hecha por el -inteligenta abo-
gado Dr. Benigno Guzmién en el alegato que & con-
tinnacidn publicamos, y que se hallan ecreoborados y ra-
tilicados por el mismo Juez en los considerandos de su
sentencia, resulta que, despucs de confesar que “estd
“ intimamente convencida de que han habido propa-
“ ges en los intercses de “La Realenga®™, pertenecien-
“ tes al Gral. Bainz;—de que de esos intereses se ha
explotado metales, preciosos enya avaluacidén cuan-
“ tiosa deberia hacerse & tiempo de la ejecuciom de
“ la sentencia en juicio sumario™; en fin, despuds
de haber declarado, por deecirlo asl, que ha encontrado
al ladrdn en casa ajena y con el rwoho en la mano,
lo absuelve de la demanda ¥ eondena en costas al due-
fno de casa, es decir, al robado.

Tan peregrina sentencia que publicamos al final de
éste folleto, ha dejado sorprendidos a todos los abo-
gados de Oruwro y estamos seguros que cansard admi-
racion 4 los demas de la Rephioliea, Dejamos i
s sano criterio el juicio sobre los mbviles y resultados
de tal procedimiento y noa limitamos por ahora 4 en-
tregarlo 4 la consideracitn pablica.

L

Sucre, Julio 16 de 1907.
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Senor Juez de Partido 1°

Alega de bien probado. Olrosi.

Jacinio Moniealegre N, por el General Pastor Sainz,
en autos ordinarios con D). Simon 1. Patiio, sobre deslin-
de de las propiedades inineras «La Realengas y «La Sal-
vadoras y consigniente restitucion de fratos, con todo
respelo expongo: ,

Antes de ingresar al fondo del alegaio de buena
prueha, me permito presentar el plano adjunto, para que
gsirva de mero elemento de conviceion al Sr. Juez, ya
que el ingeniero D Juan B. Minchin, autor de dicho j:fa
no, es una de las eminencias cientificas de la [Repi-
blica.

Dicho esio, pazo 4 llenar mi objefo.

FUNDAMENTOS DE LA DEMANDA.
I.

En la demanda de fs. §del primer cuerpo, pedi %c
se aclaren los linderos y mojones de la propiedad «La
Realenga», «tal como fueron eonstituidos en su origens,
gqu{: se les restituyan i mi mandante los frutos inde-
idamente explotados de su propiedad, fode, prévias las
respeclivas remensuras exterior ¢ interior y cubieacion
de las regiones explotadas. 1

Como no ha sido posible practicar estas ultimas ope-
raciones que son nnicamente tendentez 4 fijar el monto
de las indemnizaciones, @n mi calidad de demandante de-
elaro que me reservo esle derecho para hacerlo valer en
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ejecucion de sentencia, es decir, deniro del juicio suma-
rio que se seguird para el efecto, conforme d lo prescri-
to por los arts. 295 y 206 del Procedimiento Civil, 13 y
14 de la Ley de 28 de Ociubre de 18%0.

En tal virtud, solicito que se sirva U. pronunciar-
s¢ unicamente sobre el deslinde y propase de las perte-
nencias «La Realengas v «La Salvadora», dejando la in-
demnizacién de frutos y dafos para el indicado juicio
SUImAare. i

Los limiles de «lia Realenga» deben [ijarse en la
sentencia =tal como fueron constitnidos en su origen»: es
decir, conforme al plano oflicial yone corre & fs. 23 del
wrimer cuerpo, el cual fué levantado por el perito fiscal
). Eudoro Calvimonte.

El art. 1l dela Ley de Mineria de 13 de Oclubre de
1880, eslablece que las perienencinsmineras deben medirse
en la direceion que indique el peticiopario.

El art- 23 del Beglamenio de Mineria de 8 de Oc-
tubre de 1882, ordena gue el perito fiscal debe limitar-
=0 i medir (a8 pertenencias: mineras, eonforme al art. 11
anles citado, es decir, en la direceién que indique el in-
teresado.

Y el art. 25 del mismo Reglamento, afiade que el
perito fiscal levaptard por duplicado un plano de las pers
tenencias comprendidas en la  posesion.

En el caso que nos ocupa, concedidas las seis hee-
tireas denominadas «La Realengas en el Cerro Chayague-
na y llegado el momento del alinderamiento, se tomd
comn  punto  de partida. «la boca mina  «Mercedess,  s1-
tuada sobre la veta que atraviesa todo el cerro y que se
halla comida en diversos parajess. [e este punto se lird
una linea de ) metros al Este 6 costado izquierdo, don-
de se colocd el primer mojim y de alli se siguié un ali-
neamienio con rumbo de Norle #& Sur, con variacion de
15 grados al Lste 6 sea d la izquierda, continudindose la
localizacién conforme al plano de fs. 23 del primer cuerpo.

Liste rambo se siguid porque asi lo indied el intere-
sado, v el perilo fiscal se limitd 4 medir las pertenen-
cias ¥ i levantar el respectivo plano duplicado, todo con
eslricta sujecion 4 la ley.

Téngase en cuenta que la veta principal ya indica-
da no se tomd para fijar el alineamienio con que debian




—_— ==

medirse las hectireas, sino qgue solamenie se expresd que
sobre esa wela se hallaba el punto de partida, pudiendo
medirse las hectireas con un rumbo compleiamente dis-
tinto del de esa vein, como en efeclo se hizo.

Téngase lambién en cuenta gue el rumbo Norle d
Sur, con variaciom de 15 grados al Este, es matemitico,
v que cuando en una acla ¥ en un plano oficial se desig-
na ese rumbo para la localizacion de una propiedad, de-
be estarse i ¢l ¥y nd al pnmbo, mis 6 menos variable, de
las velas que se encuenivan en el eerro.

A esie respecio hay una diferencia enorme entre la
forma de constituir la propiedad miners segan la ley an-
tizua y segin la ley moderna -

Segin el art. 35 de ley caduoca de 1852, la unidad
de medida de la perfenencia minera cra la ecstaca & sea
una cxtension de sesenta varas «sobre el ruambo de la vetar.

Segin el art 4l de la Ley de Mineria vigenle de
1880, esa unidad de medida es un silide de base coadra-
da de cien metros de lado, medidos ya no sobre el rum-
bo de la veta, sind «en la diveecion que designe el peli-
clonarions.

Como se vé, en el primer eazo, la direccion de las
perienencias lo determina el rombo de la veta y, en el
segundo, 1o determinn la voluntad del peticionario.

« La Realengas, concesion minera otorgada en 189,
ha sido, pués, ubicada eonforme & la Ley moderna, es
decir, abandonando completamente el rumbo de la veta
principal ¥y siguiendo una direccidon de Norle & Sor O sea
cerro arriba con una variacion de 15 grados al [ste o
sea @ la izquierda.

Tal es, =r. Juez, la ubicacion cientifica de «Lia Rea-
lenga=, clara, delerminada y comprensible hasta por los
profanos en la ciencia topogrifica.

Para mayor claridad delas observaciones posteriores,
debemos advertiv también que en la falda del Cerro Cha-
vaqueiia, inspeccionada por el Sr Juez, la orvientacion car-
dinal se presenta en la siguente forma material: cerro
arriba se tiene el Sud, ecerro abajo el Norte, 4 la izquier-
da el Este v @’'la derecha el Oeste.

Con ¢stos antecedenies vamos 4 examinar las prue-
bas producidas.
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FRIMERA INSPECCION OCULAR.
L

En enanto i la identificacion del punio de partida
de «La Realengas, mi parte ha producido, sin -_tnmrmfitui{:tl.
las declaraciones de los testizos Miguel Osorio y Rigober-
to Perez, enyas declaraciones eursan en el acla de 16 de
Octubre de 1906, corriente 'a fs. 91 del primer enerpo.

Ademiis, sobre esta maleria, no hay uﬂlﬂ.nuhﬁuiﬁlt
alguna, pnés las parles y sus peritos reconocen uniforme-
mente que el punto de partida da«<La Healengae, ez la
boca-mina «Mereedess, que tiene al lado un solar antizuo
de picdra y que se halla situada sobire la vela que ailra-
vicsa todo el cerva. boca mina desde la cual han hecho
los peritos todas las remensuras de e bLa [ealengaw.

Los informes y planos de los peritos Sres. Augus-

to Umlaufl y Gmstave Hinke, corrientes & fs. 93, 94, 97 v

del primer enerpo, ¢én realidad oo ofrecen contradie-
ciin alguna sobre el punto capital 1‘fuc se debate. Asi lo
hace notar también el perito dirimidor Sr. Ramon A. Ar-
ce en suinforme defs. 5 del mismo cuerpo.

in efecto, el perite Sre. Umlauff en su informe e
fs. 94 v planode fs 93, ha diche que la figura marcada con
lineas i:i:lim' ealé y cerrada por letras Q. . T. O. K. L., es
la posicion de «Lia Realengas, conforme al plano oficial
lﬂeli perito fiscal Eudoro Calvimonte.

A su vez, el perito Cestave llinke en su informe de
fs. 97 y plano de_ fs. 99, ha expresado que la figura corra-
dada con lineas azules puntuadas. es In que marea la
pozicion de «La Realengas, segiin el plano del perito fis-
cal' Calvimonte.

Como se vé, existe, piés, conformidad perfecta de
ambos peritos sobre esie punto.

Pero hay mids todavia.

[nterrogado al respecto el perito divimidor, Sr. Ha-
mdn A. Arce, ha expresado terminantemente lo que sigue
en el primer acdpite de sn informe de [s. 100 del primer
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euerpo:—e« La remensura de estas perienencias hecha con
« forme al plano olicial de «lLa Realenga» de [fs. 93,
efeclivamente prescnta una supecposicion de esta perte-
nencia, sobre «La Salvadora=, segun lo maniliestan am-
bos peritos en sns respectivoz informess.

Preguniado 4 su vez ol _|J{-rim fixeal Ewdoro Calvi-
monte, antor del plano oficial, =obre endl es la verdade-
ra posicion de «la Realengas en los planos de los perilos
Umlaaft ¢ Hinke, ha respondido en la tercera conclusion
de su informe de fs. T:lllln] segundo cuerpo: «La verda-
dera posicion. de «La liealenga=, tal como fué mensa-
rada por mi el dia 29 de Abril de 1891, es la marcada
con lineas color ealé en el plano del 5S¢ Umlauff v eon
lineas azules puninadas en el plano del Sre. Hinkes.

Por iliimo. 4 mayor abundamienio, el notable inge-
niero Sr. Juan B. Minchin ¥ el Sr Juan Harvey, si hien
con opiniones agena® 4 la causa, pero no por eso menos
respetables ¥ valiosas, demuestran en los informes de fs.
122 v 126 del primer cuerpo y en el plano de fs. 78 del
segundo cuerpo, que la verdadera posicion de «La Rea-
lengas es la que se tiene indicada ¥ que verdaderamente
existe superposicion de parte de ela Salvadoras.

Hé aqui, pués, Sr. Juez, seis perilos. {odos inteli-
mies vy doctos, que demnesiran elaramenie la pozicidn
e «la Realenzas conforme 4 su plano oficial de fs. 23

del primer cuerpo v la eonsiguienie superposicion de «La
Salvadora» sobre aquella.

Luego, la demanda de mi represeniado se halla ple-

namente acreditada, y asi debe ducllnrn:l'ln el Se. Juex.

111.

No obstanie de sus alirmaciones anteriores, el perilo
Sre. Hinke v el divimidor Sr. Aree, decididamenie adietos
i la parte del Sr. Patifio, han buseado esforzadamente para
éste Sr. un medio de defensa cdmodo, pero desgraciado.

Dicen dichos sefiores que la mensura de «La Realen-
ga», no debe hacerse conforme @ sn plano oficial, por los
signientes motivos;

1*—1'orque en el acia de pesesion se indica que la
mensura se hizo sobre la vela principal que raja todo el
cerro ¥y que estd comida en diversos puntos.
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. —Porque en la posicidn de «La Realengas, segun
el plano oficial no existen velas, desmontes ni mineraliza-
cion alguna.

Kl primer . argumento es falso, anticientilico ¢ ilegal.

I“ulso, porque en el acla de posesion, se indica la ve-
ta principal. no como determinadora del rumbo o alinea-
micnto de las hectireas, sind como determinadora del pun-
to de pactida que apenas es up punio matemdtico, sin rum-
bo alguno y que puede secvir debase § una mensura en
direccion de cualguicra deé los puntos eardinales ¥ sns
derivados. O :

.. Anticientilico, porque cunndo en el acta de lmsnsif':n
y en el plano levantado por el perito fiseal, =e ha indicado
claramente que la mensura se hizo ticnndo la linea de 400
metros con rumhbo de Norle d Sor oy variacion de 15 gra-
dos al Este 6 sea al costado izquiesdo, cs una verdadera
heregia clentifica pretender abandonar ese dalo matemsiti-
c¢o y. trazar ‘esa linea con inclinacion al Oeste o sea al cos-
tado derecho. . '-.

Hegal, porque segin los arts. 23y 25 del Reglamens
to de Minerix, al perito fiscal es al nnico que le esti en-
cemendada la funeidn  ejentilica de delerminar rombos ¥
distanciag, levantando el respeclivo plano, micntras_ que al
funcionario comisionado, solo le esta . encomendada la ta-
rea juritien de presidic la operacion y. una vez coneluida
ella dar la posesion sobre las perlencncins yd demarendas

or el perito, conforme lo establece el art. 24 del propio
teglamento.  De manera |rm('-5 que los datos cientilicos que
se encuentran en el acta de posesion de «La Realengas re-
daclada por el Correjidor Nareisn Avilez, no tienen valor
alguno, porque ese lncionario, ademsds de no ser ingeniero,
no era ol encargado de establecer los rumbos v distancias,
los cuales debian ser éonsiznados y lijados en ¢l plano
oficial del perito liseal. -

Fl segundo argumentoes falso, impertinenie ¢ ilegal.

... Falso, porque no es cigrio que « La Realengzas, segin
el plano oficial se haya ubicado en terreno estéril, pués el
Sr. Juex en la segunda inspeccidn ocular ha visto que so-
bre la direccion de Norte i Sur, con variacion de 15 gra-
dos al Este, existe una sdrie de picados anlicuos, en l:lLﬂI-
timo de los cuales subiendo eerro arriba, se ha enconirado
una veta segun lo hacen constar no solo el perito Sr. Um-
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fanlf en suinforme de fs. 52, 2ind fambiéan aun los perilos
Hinke v Arce, en sus informes de fs. 60y 73, todos del
segundo cuerpo.

Impertinentie, porgue librando la ley mederna i la vo-
liniad del peticionario la direccion con que debe mensu-
rarse su concesion, 4 nadie le importa un comino Jue en
“ese terreno haya nn grano de mineral 6 no lo haya.

llegal, porque solo conforme d la Ley de Minerin de
1852, se exigin que las estacas se midan precisamente so-
bre el rumbo de la veta, misntras que segin la ley vigen-
te de 1880, no es preciso que las heetircas se midan s0-
bre las vetas, euyo rumbo puede ser abandonado al verifi-
car la mensura.

P’ero, supongamos, Sr. Juez, que fuese evidente lo ale-

do por los peritos en favor de D, Simdan L. Patido:  Zquién
E': dado facultad & esos schores peritos para fallar ex citedra
sobre la equivoeacion del perito fiseal Calvimonte; para
variar ¢l rumbo matemvitico indicado en los titnlos y plano
primitivos; para imponer al conecsionario que ubique sus
perlenencias precisamente en terreno mincralizado; v has-
ta para abrogar la nueva ley de mincrin que manda que
las pertenencias mineras ya no se ubiqnen por estacas o
sea sobre el rambo de |as vetas, sind por hectireas y =o-
bre el rumbo que les plazea i los interesulos?

Cue el plano del perito Calvimonte no estd errado, lo
demuesiran claramenie el luminogo segundo informe pres.
tado por el ingeniero Augusto UmlanllT 4 5. 52 del segun-
do coerpo; lo demuesiran las explicaciones claras ¥ salis-
factorias dadas por el mismo Sr. Calvimontie en el informe
de fs 73 del segundo cuerpo; lo demuestran igualmente
los informes de los Sres. Minchin y Harvey, corrientes i
fs. 122 del primer cuerpo, el gezundo informe del Sp. Min-
chin corriente a4 5. 126 del propio cuerpo v el plano del
mismo sefior corriente 4 fs 78 del segundo cuerpo,—piezas
que si bien no hacen prucha en este juicio, forman valio-
so-elemento de conviceion por razém de la indiscutible com
pelencia de su anlor :

Hay todavia, 5. Juez, olra ifsis mads grave en 'esla
cuestion:

« iPuéden los peritos judiciales alterar, cambiar Jde rums-
bo y hasta trasladar de un Ingar i otro la ubicacion de una
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pertenencia minera hecha por un perito fiscal, aun cuando
ella esié erradamente constituida?

O en ofros (érminos: jpudde el poder judicial cons-
titmirse en revisor y corrcelor de los aclos del poder ad-
ministrativo. gque concede las perignencias  mineras, las
manda ubicar ¥ prueba los planos respectivos?

Na, 5r. Juez, por que la independencia de los pode-
res del Estado es la baseddel Gobierno, segin lo estatuye
el art- 37 de la Constilucion Politica del Estado,

=i oL Healengas se ubied mal, si so plano estd erra-
‘do, si deniro de su perimetro no existe un solo grano de
mineral, ni el podec judicial, ni los peritos nombrados por
¢, podrian recitificar esios defectos, por que npi ellos son
los censores de los acios adminisirativos, ni los tufores de
mi mandants.

El hecho es que mi representado ha constiluido en
esa forma su propiedad, la ha mantenido asi durante diez
y siete afos, los propietarios colindanies la han eontems
plado en esa siluacidén ¥ habiendo cansado estado el acto
administrativo aprobatorio del plana de esa concesidn, no
puede hoy ser varinda ni alterada & simple opinion de dos
peritos judiciales.

SEGUNDA INSPECGCION OCULAR.
I.

En la segunda inspeecion ocular ordenada por el aulo
ejecuioriado de fs 107 via, vy practicada el dia 23 de di-
ciembre pe 1906, no se ha hecho otra cosa que confirmar
Ias anteriores observaciones vy comprobar plenamente que
la unica remensura exacla de «La KHealengas cs la que se
ajusia al plano oficial del Sr. Calvimonte.
Iin dicha operaciin, habrd podido apreciar el Sr. Juez,.
Or sus propios ojos y su eonviccion intima, los siguientes
1echos: :

1*.—Que el punto de partida de «La Realengas 0 sea
la_boca mina «Mereedess, se halla sitnado sobre la veta
rincipal que raja todo el cerro, notindose al lado un sos
ar antiguo de piedra.
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P —Cue #& los veinte metros hicia al Este & costado
iz juierdo de este punio, se vé un gran hito gque es el mo-
Jon N* | de «La Realengo »

F.—Que el perito Sr. Umlanll hizo la mensura desde
este punto trazando una linea de cuatrocientos metros
con rumbo de Norte & Sur, con dilerencia de 15 grados
al Este, 6 sea al costado izquierdo.

4*.—Que siguiendo esia linea ¢l Juez, las partes, los
peritos y los abcgados, subimos eerro arriba siempre al
costado izquierdo del punto de partida.

5. —Que en csa direcciom enconiramosz {odos, ocho
picados sucesivos ¥ evidentemente anliguos, pues que en
ellos y sus desmontes aun habia - hierba v yarela crecida

en el altimo, ea decir en el gue se halla ceren de la cum-
e, se vid gque s& habia encontrado una vela de estano.
i*.—CQue los peritos Hinke y Aree, s¢ empeiiaban en
ue del punto de partida, debia scguoirse una direccion de
Norte 4 Sur, con diferencia al Oeste 6 sea al costado de-
recho, conira lo indicado por los titulos ¥ el plano.

T—Que siguiendo esta direceion no e pudieron me-
dir las enatro heeliceas cerve arviba, eomo dicen los titu-
los, porque apenas con doscientos meiros se llezaba 6 la
cumbre, teniendo que medirse los otrog doscientos para
abajo, es decir, al otro lado del anticlinal :

Supongo, de mi_parte, que eon este conocimiento di-
recto de hechos, mediante su percepeion personal, el Sr.
Juez habri formado plena conviceién respeeto de que las
afirmaciones de los peritos del Sr. Patino, son verdade-
ras ofensas hechas i la verdad, & la ciencia y hasia ‘al sen-
gentido comin. ]

En eonsecuencia, pido gue el Sr. Juez, al diclar su
seniencia, se aparfe de esas opiniones, en nso de la facullad
soberana que le otorga el art. 257 del Cddigo de Procedi-
miento Civil.

IL.

X1 rechazo de esas opiniones, se impone mayormente
si se tiene en cuenia que los perilos Hinke y Arce, nada
miis que por favorecer d la parte del Sr Patino, no han
tenido escriipnlo en faliar flagraniemente & la verdad en
sus informes de fs. 60y 75 del segundo cuerpo.
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Hé aqui las falsedades que se nolan en dichos infor-
mes:

1*.—Dicen los peritos que los picados enconirados en
la segunda inspeccidon ocular, habian sido recieniemente
abiertos, siendo asi que el Sr. Juez y todos los concurren-
tes al aclo, vieron que esos picados ¥ sns desmonies hasta
estaban cubiertos de la hierba derominada yarela, cuyo cre-
cimiento requiere el transcurso de muchos afos.  Por otra
parte, consta de los informes de los Sres Juan B Min-
chin y Juan Harvey, corrienies & fs. 122, 126 del primer
cuerpo, que en log dias 19y 20 de Detubre de 1906, es de-
cir mucho dntes de que se mniciara ‘¢l actual pleilo, habian
notado ya la existencia de esoz eantiguos picadoss, so-
bre cuya direccidn se hizo la remensura de la «La Rea-
lenga. =
- P —Diece- el perito Gustavo Hinke en su indicado in-
forme, apovado en todaz sus partes por el del dirimidor
Arce, que el perito’ Se. Umlauff, «del punto de partida &
ged [a baen-mina s Mercodess (razd una Hnea de cualrocien -
toz melros con rumbo de 15 grados al Oesle » sla es una
falsedad grifica que la podrd notar el -Sr. Juez i@ primera
visia, I;HI-E:‘:: ni Umlanff midié los coatrocientos metros des-
de la boca-mina «Mercedese, sino desde el hito N*. 1, ni
trazd esos cuatrocienios metros con rumbo de !5 grados
al Oeste, sino conel de 15 grados al [lste & sea al eosia-
do izquierdo, habiendo subido al eerro el Sr.Juez y demds
concurrentes precisamente con esa direccion.

3*.—El perito divimidor Se. Arce. en su informe de
fa 97 del eegundo cuerpo, afirma que «el plano oficial del
perito Calvimonte, marca la wela sobre la cual s¢ mensu-
raron las seig periepenciag de sLa lealenga.» Causa asom-
bro semejante falsedad, estampada por quien desempefia el
rol de Juez de lo cientifico; en el plano oficial del Dr
Calvimonie que cursa 4 fs. 23 del primer euerpo. no marca’
Ia wvetas, sind la srectas de alineamiento con que se  hizo
la mensura primiliva de «La Realenga.s

Dadas estas falsedades flagrantes, juzgue, pues, el Sr.
Juez, de la sinceridad y acierto con que han obrado esos
dos peritos!... ...
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ara salvar {odavia cualesquiera eseripulo de duda
ue existiese sobre la verdadera ubicacién primitiva de «La
realengas, el Sre Juez ha tenido el buen sentido de peilir
el informe olicial del perito fizgal Kodoro Calvimonte, que
practicd el alinderamiento de dicha propiedad y levanto el
plano oficial tan discutido hoy y hasta tachado de erroneo.

IEl 8r. Calvimonte en sun informe de fs. 73 del  se-
cuado cuerpo, ha dado las mids claras ¥ convincentes px-
plicaciones, aflirmando eon abundancia de daios cientificos
que su plano no es ercdneo; que la direeceion Norte Sur con
variacion de 15 grados al Este, es exacin; v que la verdadera
ubicacion e «La Realengas, tal como fud mensurada por
él, es la sostenica por el perito Sr. Umlanff.

(ué mejor praeba se vequiere, Sr. Juez,- para fallar
este litigio? .

iSe alreveria {odavia dlguien 4 soslener que la ubi-
caciim de »La Realengas no es exacta y que el plano ofi-
cial estd errado?

Y {éngase en cuenia, Sr. Juez, que el Sr. Calvimen-
te, no es una volgaridad adocenada.

[:] eminente ingeniero Sr. Minchin, & fs. 129 via, del
primer cuerpo, dice terminantemente: +S1 hay cierla falia
de claridard en el acta de mensura, el plano oficial levan-
tado por el muy competenle ingeniero Sr. Calvimonle no
deja duda ninguna sm:{:m ¢| particular.»

IZ1 informe evacuado por el Sp. Calvimonle, es pues
terminante, ¥y basfaria por si solo para fijar la verdadera
ubicacion de «La Realengas, aun contra la opinion de io-
dos los peritos del mundo, puesto que nadie puede cono-
cer mejor la unbicacion de una propiedad minera, que aquél
que ha verificado esa ubieacion & nombre del Estado.

EXCEFCIORES DEL DEMANDADO,

51 Sp.. Palifio, en su contestacidn de fs.f11 se ha limi-
tado 4 alegar: 1°. que «La Realenga» y «La Salvadoras
no som colindanies y que, por tanto, es imposible la super.
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posicion acusada; 2*. que aunque existiese superposicidn, el
Sr. Patino ha ganado contra el Sr. Sainz la preseripeion
semestral, establecida per el art. 15 de la Ley de 2% de -
Octubre de 1894

[1

La primera cxcepeidn gueda totalmente destruida con
el dictimen uniforme de lﬂ“{lﬁ los peritos que han concu-
rrido 4 esta causa, los cuales alirman que si «La Hea-
lengas se ubica conforme # su plano oficial, existe super-
posicion  de parle de «La Salvadora »

Y, como =La Realengae, no puede ubicarse sino con-
forme i sa plane y no conforme al arcbitrio de los peritos
del Sp. Patiio, es elaro que la superposicion es evidente
y que la afirmacion del demandado, queda huérfana de todo

apoyo i

Es verdad que el art. 5°. de la Ley de 24 de Ocinbre
de 1894, preszribe que el minero que no haya llegado i
defender sus derechos en Ia via adwministrativa, solo tended
¢l derecho da ocarrie @i la via ordinaria o judicial, deniro
del término improrrogable de seis meses,

Como muv bien lo han expresado los distinguidos abao-
gados: del Sr. Patifio, esta alirmacion se resuelve en una
excepeidon perentoria de preseripeitn de accion & liberatoria
de naturaleza excepeional.

Mis, como la prescripeion sea adquizitiva 6 liberato-
ria, no es sind un beneficio de orden privado, establecido
en favor de los adquirenies de un derecho, es elaro que
éstos pueden renanciar 4 este benelicio, ya sea de un modo
ticilo O ya sea de un modo expreso.

El art. 1,513 del Cadigo Civil, i este respeclo, de un
modo concluyente dice: el prescripeidn puede oponerse
en cualquier estado de Ja-causa, 4 menos que se renuncie
fheita 4 expresamenta »

. Ahora hien, en el acla de posesion de «La Salvadoras,
fechada en 14 de Ociubre de 1836 ¥ corriente i fs. 61 del
primer cuerpo, encuentro la siguiente declaracidon por de-
mis concisa v clara:

alin este estado vy terminada la dilizgencia de mensuara
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v dada la posesion real, hizo la declaracion el Sr. Serjio
Oporio, de que en todo caso respela y respelard los infere-
geg del D, Pastor Sainz, aun cuande en {a operacidn ma-
tevial hubiera habide & debiera haber en eazo de vemensura,
propase sobve cualquiera de los lres inlereses—e«La Realen-
gan, Quinsa-Chatas & ela Dendicidn »

| De aqui resulta que =La =al vadoras trae desde =u ori-
gen vy _en su propio titnlo, la renuncia de la excepeion de
Fre:-:»c:'ipq:il.'nl. puesto que su proprefario primitivo l . SR
yporte, reconoacid al Sr. Sainz el derecho de pedir la re-
mensura de «La Realengas en cualquier tiempo, declaran-
do que respeia y erespelaris su localizacion inlegra, »en
todo eagon, aun cuando s¢ compruebe el propase de la una
sobre_la otra. J vy

IEstas enunciaciones en fuiuro, 15|2mﬁ|:'.an, pues, clara-
mente que se ha previsto el porvenir y que, para ese caso,
ge ha tenido ya un acuerdo previo entre el propietario de
«La Realenza» ubicada en 1891 y ¢l zldniuir{'nle e aLia Sal-
vadoras loenlizada en 1896, de contemplar el perimeiro in-
tegro de la primera, conforme al plano oficial.

1é aqui por qué el Sr. Sainz, @ pesar de haber sido
citado para el acto de la ubicacion de «La Salvadoras, no
s¢ ppuso i ella, puesio que se le dejaba iniegro su derecho
para ejercilarlo en enalguier tiempo.

Hé aqui también por qué al Sr. Sainz no le compren-
de la prescripeion semestral establecida por el art. o de
la Ley de 24 de Octubre de 188, puesto que, como {odo
derecho de orden privado, fué renuneciado cxpresamente por
C!Fnrlc}, conforme lo aotoriza el art. 1,513 del Codigo Ci-
vil.

Y nose digad este respecto que Uporto, coneurriendo
como mero apoderado al acto de la ubieaciin de «La Sal-
vadora», no pudo hacer esle género de  declaraciones,
Consta por la escritura piblica'de 27 de Junio de 1895, in-
serta 4 fs. 78 del primer cuerpo, que la peticion «La Sal.
vadora» desde su origen, fué hecha para Serjio Oporlo: y
como la declaracion & que nos referimos, Iné hecha en fa-
cha 11 de Octubire de 1896, es claro que 'tlj‘mrtﬂ al hacerla
obraba no ya como simple apoderado sind como propieta-
rio de «La Salvadora » , E

Por oira parte, el acta de posesion de «La Salvadoras
ha sido aprobado por la Prefectura de Pofosi ¥y aun po_



el Ministerio de Hacienda, con- esa salvedad hecha en favor
del Sre. Sainz, v el adguirénte posferior Sr. Patino, la ha
aceptado {ambién. por el hecho de apoyar sus derechos en
esn misma acta de posesion.

A mérito de lo expuesto en'los pdreafos anleriores,
deben ser rechazadas las dos excepeiones del démandado,
la ‘primera por infundada y la segunda por haber sido re-
nunciado. expresamente el. beneficio que resulta de la pres-
eripeion de accion y . de dominio.

En tal virlud— i,

A U, solicito que, sentenciando en definitiva csta cans
sa, se sirva declarar: 1% que la verdadera posesion del gru-
po -minero «La Iealengas, e2 la que se halla conforme con
el plano oficial de ella; 2. que cxistiendo propase de parte
de «La Salvadoras, el Sr: Simén I Patino estd obligado
& restituir.al-Sr. Pastor Sainz todos los metales indebidas
mente explotades desde I8, 6 s valor, cuyo monto serd
fijade sumarinmenie en ejecucion de sentencia, conforme
4 los arts. 13 v 14de la Ley de 2% de Octubre de 189,

“Orure, Abril 17 dé 1907

BENIGNO GUZMAN,
Abopade.

Jacinto Montealegre” N.
Procurador,
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SENTENCIA.

En el juicio ordinario de hecho seguido enire par-
tes—de la una como demandante el General Dre. P. Saing,
cuyas generales constan cn el poder de [ 1* sustiluido
4 5.2 en favor del Procurador Jacinto Monlealegre N.,
que lo representa, v de laotra como demandado D. Si-
mon 1. Patifio, igunalmente l'{:|I:|I‘i.‘-:S{?I'IIE'MI!|} por el Procurador
Calixto Vilulegut, en mérito del poder de 5. 9 sustituido
i fs. 111 del primer cuerpo de autos,—s=obre des inde, recono-
cimiento del propase de la mina «La Salvadoras en las pop-
tenencias de «La Realeiiga» y consignienie restitucion del
valor de los metales estaniferos explolades por el Sedor
Patifio de esta propiedad.

Vistos el escrito de demando de [= 4, la contesiacion
de fs. 11, el auto que recibe la eausa 4 prucha con el (érmi=
no de cien dias corriente 4 fs 12, las notilicaciones corres-
pondientes, las prochas  ofvecilas y prodocidas de una y
ofra parte—que consisien cn el plano oficial de 5. 23 y tes-
timonio de s 24 relativas al pedimentn, mensura. alindera-
miento y posesion de 1as seis heclireas de «La Realengas,
de la propicdad del Sedor Sainz, y en el testimonio e .
fs. 41 del pedimento y demids dilijencias poscsorias de «La
Salvadoras propia de D, Simon L. Patino, en las dos ins-
peceiones ocnlares y perieiales de ambas minas que se han
efecinado: la primera dentro del término de proeba el 16 y
17 de Octubre del afio ppdo., segin las actas de fs. 91 y
fa. 92, los planos ¢ informes de fs. 93 ¥ 94, fs. 97 y 99 de los
peritos Umlanff é Iinke, ¥ fs. 100 del dirimilor Arce;
v la segunda en exlado de sentencia en eumplimiento
del auto de fs. 107 wvaella, el 23 de Diciembre del
mismo ann 1906, conforme al acla de Ts 134 de] Erimpr
cuerpo, ¥ los planos ¢ informes de fs. 39, 40, 59, 78, 52, .
60, 64 vy 65 del segundo cuaderno, presentados por los
mismos peritos. Ademis, se ha recibido como prueba, los
informes de fs. 73 ¥ 77 del Perito fiseal Calvimonte, el
nueyn informe dcl PPerito Umlanff de fs. 105, la copia del
plano oficial adjunta & fs. 108,

Vistos los alegalos de s 8) y 87, el proveido de
fz. 92, las exposiciones de fs. 109 y 111 fam ién del se-
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gundo cnaderno y todo lo demis que ver convino se lo-
Vi presente.

Considerando: que la demanda de £ 4 ha sido redu-
cida por el njmdr_-:l'.'nln el General Pastor Saing, aliciman-
do “que ésle tiene conviecibn de que el Seior Patino, pro-
pielario de «La Salvadora=, ha verilicado y verilica, gran
sxplotacion de metales estanileros dentro de olro grapo
miners de ssis hectireas que posée su mandante, bajo el
nombre e «La [Realenga-, pidiewdo: 1% el esclarecimien-
to de los linderos de «La IRRealeagzes, tal coma -fueron eons-
tituidos en su origen: 2% que so_praclique remensura, tan-
to en ¢l suelo eomn en el sub suelo 0 el interior de las
labores de ambas propiedades limiteofes con arreglo i sus
titulos, -y 3% ygune se ordene que el Sefor Palifio res-
tituya al Senor Sainz todo el valoe del estain explotado
de ese propase desde el ano 1825, al precio que aleanzd
el estano en Furopa en cada uno de los anos iranscu-
rridos. con mids los dafos ¢ inlereses; '

Constlerando: que el Senor Simon [ Patino _en su
contestacitn de . 11, neganda en lo absoluto los funda-
mentos de la demanda de s 4, aliema gue «La Realengae
no 63 ni colindanie de su mina =La Salvidloras y que por
consiguiente, no puede haber propase; opone para el caso
dq i[ue hubiese tal propase, la exeepsion peranioria e pres-
cripeion por el transeurso del término [idal de seis meses
safialados por el arl. 5% de la Ley de 24 de Octobre de
189% y pide que se le absuelva de la demanda cuya im-
portancia fija on un millon de libras esterlings;

#  Conziderando: que formando asi ¢l enasi - conlrato
juridien i vwue debe encuadearse la sentencia al tenor del
art' 275 del ', Civil, se recihid 1y caunsad prueba con el
término miaximo lde los 100 dias, mediante el anto de 5. 12;

Considerando;  que denfro de dicho {éeminn, In par-
te.de D P. Sainz, |1.f| preseniado el plano oficial Jde [s.
23 ¥y los titulos de « La Realengao e [3. 24, primer cuerpo,

ue acredidan el padimentor de 6 hectireas en el cerro-

hayaqueiia, mineral de Llallagna, Provineia de Charcas,
el aute «d: concesion  y la_ posesion: ministrada sin opg:
sicion alguna en 23 de abeil de 1831: que para la men-
sura ¥ alinderamiento, tomaron por punto de parlida, una
boea-mina antigna. =obre la veta que ateavieza iodo el
cerro que s¢ halla comida en diversos puntos i tajo
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abierto y que tiene el rumbo de N. 4 5. eon inclinacion

de 15 prados al Lste:” que dicha boca mina, se llamaba
sMercedese y existin junto i clla, un, solar de piedra, ele.;

Considerando: - que e parie del Sefdor Simon 1. PPa-
tino, s¢ ha presentado el titulo de Ts 41 (primer cuerpo)
que hace constar el pedimenta de las 4 hectireas de -IL.-;
Salvadoras, mensura, alinderamicnio ¥y posesion aprobada,
con’ la circunsiancia de gque el primitivo peticionario - Sep-
gio Oporio, consigno en el acta de fs. 6! via, lo siguen-
ter En todo caso, respelo ¥y respetare los inlerpses del
Dr. Pastor Sainz, aun coando en la operacion material
hubiera habido & debiera haher propasa en ciso e remen:
sura sobre cualquiera de los {res-intereses—«La Realengao,
«Quimsa chata= 6 «La Bendicidne;

Considerando:  que con esios anleceéldentes v en cum-,
plimiento de los Fmi‘euirls de f= 16, 20y 21 el primer
cuerpn, se procedid & la primera inspeceion ocular y re-
mensura pericial de-La Healengas v elia Salvadoras cn
los dias 16 v 17 de Octubre de 1506;

Considerando: que consiuilo el personai del Juzga-
do con los peritos Ulmlaulf ¢ Hinke, de lossefores Sang,
vy Patino’ respectivamente y el dirimidor IRamdn Arce, los
abogaidos ?:uifn Rivera ¥ Hené Rengel, eon sus respeeli-
vos procuradores, en el cerro Chayaqueia e las minas de
Llallagua, prévios los juramentos de los peritos y los fes-
tigos presentados en dicho lugar, con las declaraciones de es
tos y de comun consentimiento de partes, el primer dia, se.re-
conocid y {ij6 eomo punto de partida de «Lia Realengae, Ia
boea-mina «Mercedes=: que de esie punio comenzd ﬁ; ope-
racion de remensura de dicha mina, v siguiendo sobre la
misma veta 0 sea el farellon natural que exisie en el cerro
de N.a 5., deabajo arriba y sin ninguna inclinacidn se midio
reclamente con teadolito y huincha doscientos meiros hasta la |
altura & cumbre del eerro, donde se encontraron.dos mojo-.
nes ¥y doscienlos metros al rveverso o sea cerro abajo; lo
que no se conforma con el acta de posesion de fs. 31 wi
con el plano olicial de [t 32 (primer cuadeino] que el se-
gunde dia, el mismo peesonal constituido en el eerro Juan
del Valle, hizo la remensurea de »La Salvadora«, tomando
como punto de pactida, una boea mina indicada en el ace
ta de posesion de fs. 61; y se midid los 400 metros cua-
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drados que forman las cuatro heclireas de esla pertenen-
ein, sin diseusion ni Obice alguno;

: Considerando:  que  coneclando estas  operaciones,
resultd no haber propase de «la Salvadoras sobre’ «la
Realengas y gque mas bien existia terreno [ranco en me-
die de ambas propiedades, como se vé de las figuras que
en los planosde f5 03 y fs 99, primer cuerpo, marca para
mayor claridad con el N% 1

© Considerando: que derminada la remensura exterior
de estas propiedades, se proeedid, aungue de una mane-
ra deficiente, i la inspeccion del interior de la mina «La
Salvadoras, donde penetraron el Juez, Secretario y el pe-
rilo. Umlauflf, como unos veinle melros del soeavon prin-
cipal, primer coadro, ¥y lhabiendo encontrado hdcia la de-
recha nn pique eon dirsceion 4 = La Realenga», el ﬂ-crilu
Umlanff se introdujo & reconocer, dando-cl resultalo de
su informe de £ 105 del 2% enaderno: que no se hizo ins
peccion ocular en el interior de las minas de «La lealen-
gas, porque no habia soeavon oi otra labor visible y aflir
maban los empleados de Liallagua que estaban destruidas
y tapailas las hoeaminas; [~

Considerando: qu: con motivo. de que el perito Um.
lauff discutia de las opiniones de Hinke v el dirimidor Ar-
ee respecto £ la situacidn 6 rambo de «Lia Realengas, alip-
mando la conformidad eon el plan oficial del Senor Cal-
vimonle y con el acla de posesion, que indica una incli-
naciin  de quinee crados al Kste, se orlend se practique
tambifn la operacion en esa forma,—operacion gue did por
résultado las figonras marcadas con el N*.2 en los pla-
nos de [=. 992 vy s 'J"J;

Considerando: gue por ne haher presenciado el juez
esta ultima operacion, ordend de olicio, en estado de sen-
tencin, una segumda ingpeccion ocalar ¥ remensura inte-
rior y exterior de las minas que nos ocupan, que se efec:
tud en parte el dia 23 de Diciembre allimo. Silnados
niievamente en la boéa mina «Mercedess, punio de parti-
da aeepiado por las partes, revnidos el Juez, con los
mismos peritos, los abozados Rivera y Guozmin, con la
conturrencia del interesade I). Néstor Saingz, quien pre-
senld poder desu padre D. Pastor Sainz ¢ hizo algunas
indicaciones en cuanto al rumbo-de su propiedad «La Rea-
lenga», y se procedid i la siguienie; operacion,




Considerando:  que el perito Umlauff eolocd en dicho
unfo de partida el nstrumento {teodolite} ¥ dando i la
ﬂ:ﬁjula una direcciom de Norte & Sud, eon inclinacion de
15 grados al Este, varid completamente el rumbo de la
primera operacion de remensura: que en este estado in-
terrogados los peritos Hinke, ¥y Arce, por el Juez, sobre
“ 8] era exaclta dicha inclinacion de los 15 grados que mar-
caba la brajula, dijeron que si, pero que no estaban con-
formes con gue se haga esa operacion;

Considerando:  que  resuelio, verbalmente, que sze
haga la operacion comc indicaba el perito Umlanff,
£ste procedid 4 medic de este punto de parlida con
inclinacion de 15 grados al Esie, pasando por euatro
tajos abierios, antiguos, cubiertos de murzgo vy se encon-
trd coren de la eumbre, la parte mds alta del cerro
Chayaguefia, una vela de rumbo diferente, dando el re-
sullado «de 400 metros que constituyen las cualro primeras
hectirens de «La Realengas, cerro arriba, dnicas limitro-
fes con «la Salvadoras, puesto que las otras hectireas
aunque sin solucidn de continuidad, e¢tan. localizadas a
lado de las perlcneneias de Llallagua;

Considerando:  guoe esta operacion malemiitica y cien-
tificamente indiscutible, * heeha eon instrumentos de preci-
=sién ¥ que no - deja doda en el danimo del Juez, se con-
forma con el plano del perito fiseal Eudoro Calvimonte,
corrienle & s 23 v con el acla de posesion de fs. 31 [pri-
mer - cuaderno!, coincidiendo también con el plano gue el
Sefior Minchin habia levantado en oira operacidn, corrien-
te 4 fs. 28 [segundo cuaderno), como se vé de las figuras
que por claridad mared izualmente con los Ns. 1y 2en
los planos de fs. 93 vy 5. ¥ (primer cuerpo) ¥ conel N° 2
en Jos de fs. 39 y 40 del segunde;

Considerando: que la exactitud del plano oficial de fs. 93
del primer cuerpo, esti comprobada con la copia anténii-
ca de fs 103, segundo cuadernn, expedida por el Nofario
de Hacienda de la Cindad de Potosi y presentada  por par-
te del Sr. Palino, para demostrar que la palabra rvela
{raspada en el plano principal) se habia sustitnido con_la
palabra recta, circunstancia- eriminosa, pero que no iofla-
ye absolutamente en nada para delinir esta’ causa; ;

Considerando: que ¢conforme i las figuras marcadas
con el N*% 2 en los planos de [s. 93, 9%, (primer cuerpo)



“

IR e

34 y 40, segundo cuerpo, hay conformidad con el plano ofi-
cial del Perito Calvimonte y dcla de posesion: que. por
consiguiente, superposicion  de = La Salvadoras sobre «La
Iealengas en toda la extension i que se pelicre el informe
ile fs. G, sepundo cuaderno, tanto mdz =i se liene oo cnen-
la que esta propicdad se constifoyd doles gqoe agquella;

Considerando: que habiéndoze procedido & la remen-
sura de «=La Itealengas de Narle i Sur, con in-

clinacibn de 15 grados al Esle O =ea 4 la jz- &
quierda del punto de parlida, par ser ¢ésta la g
posicion natural del cerro Chavagueiia,- s

no es exacio el informe de . 60 de]l Sr. Hinke N

en la parte que dice; e«con rumbo de guince grados al Oes-
ter, tal como si la conliguracion del cerro, su silnacion na-
fural ¥ la direecion de la remensura esiuvie- '
sen de Sud i Norte 6 sea de arriba abajo, ;
lo que no es elerlo, puesio que con  hriagula en 0 &
mano, s¢ fomd el punto de partida Lh-JI Nor- 5

te del cerro, ¥y marchando paia arviba, se lle-

gh al Sud, en la cumbre. quedando. por consiguiente 4
la_izquierda del punto de partida, ¢l Este y dila derecha el
doste,

; Considerando:. que cemo se ha dicho anierior-
mente la remensura de la mina «La Salvadorar, ha si-
do deficiente. no pudiendo lagicamente aceplarse co-
mo una base fija los eileulos arbitrarios que  conticne el
informe de Is 3, pues consia de &l mismo, que el perito Um
laufl, no penetrdo al interior de dicha mina dltimamente,
por habetlo impedido los empleados del Se. Patino: que por
consizuiente, procederia, en ejecucion Jde sentencia. obligar
fi este sefor que permiln o ingreso al inferior de s0mina
para poder caleular con mayor precizion y estadio. la can-
tidad de los melales estaiilercs explotados en toda la ex-
tensidn del propase;

Considerando: que no obsianie la complefa compro-
hacion del propase demandatdo, ¢l Sr. Sainz no ha {eni-
do accion eabal al deducir su demanda de fs. 4, primer
cuerpn, en 18 de Arbil de 1906, por haber yvi {ransenrerido |
desde la posesion de « La Salvadoras, con snperposiciin de
«L.a Realenga-, efecluada en 14 de Octubre de 1906, nueve
afnos diez dias, liempo mas que suficiente para prescribie
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18 veces, conforme al arf. 5% de laley de 24 de. Octubre
de 1891 en gue se apoya el demandalo;

Considerando:  que =i hien se puede rennociar el {ér-
mizo corrido de la preseripeion Gieila o expresamenie y aun
la misma preseripeion, estando yd adguirida, en concepto de

dos arts 1513, 1564 y 1550 del C. Civil, no puede renun-
ciarse antes el derccho preseviplivo que cs de orden pibli-
co, segin el art. 5 del eitado Codiga:  que de aqui se de-
duce, que las declaraciones de Sergio Oporlo en el acla
de I5. 61 via., relaiivas i que en iodo easo jrespela v res-
petari los intereses del Dr. I'. Sainz, no pueden congide-
rarse como renuncia del derecho prescriplivo que alega el
=r. Patiio;

[Ea mérito de esfas eonsideraciones y siendo dem:is
ﬂclllrmr:i{- de olros aspeclos de la presente demanda, el Juez
1* de Partido de esta Capital, administrando justicia d
nombre de la ley ¥ en virtul de Ia jurisdiccion ordina-
ria que por ella ejerce—

[Palla: declarando que el actor no ha ténido accion
Fnra. ideducir la demanda de fs 4, por haber pasado mas de
o2 seis meses fatales del términn preseriplivo que especial-
mente determina el art 5. de la Ley de 25 de Octubre
de 18391 tratindose, eomo en la especie, de asunios de
minas, ¥ quz el demandado ha justilicado su excepeion pe-
rentoria de preseripeidm alndida.  Por tanto, se absnelve
de dicha demanda al Sr. =imdn 1. Patino., condenando en
costas al aclor, conforme al art 302 del Procedimientd
Civil. Esla sentencia que se lomard razdn en ¢l libro res-
eclivo, es pronunciada en Ia Ciudad de Oruro, 4 los 26
ias del mes de Junio de 1907.

SALUSTIO MOSTACEDO.

Anie mi—
Domingo Fervufivo,
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