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La Secretarin de Coltura dé In Central Obrera Bo-
liviana considera de fundamental interés iniciar una co-
leecién de publicaciones que se refieran a los mis impor-
tantes problemas que afronta la clase trabajadora de Bo-
livia en el actual proeceso revolucionario. A tal propdsito
obedece esta primera publicacién con la que inicia su hi-
blioteca de orientacidn social.

Fl reconocido prestigio de su auter asi como la im-
portancia del tema traiado — la Autonomia Universitaria
v Ia Revolucién Naciomal — mﬁ‘um desde ya su éxifo.




Esta obra ha sido dirigida por ¢l sefor
Mariano Baptista Gumucio, SBecretario de
Cultura de la Central Obrera Boliviana,

UHIVERSIDAD EOLIIANA
HIVERSIDRAD (45003 OF 258 AlDYES
Ej-E:'.-:.::'_“J 1 1:'.-;'1:[3
1a Far — Belivia




NOTA PRELIMINAR

UN PENSAMIENTO UNITARIO SOBRE LA
REFORMA UNIVERSITARIA

En la tradicional cindad de Sucre, ¢ mes de ngosto de 1958, apa-
rocid ol opdisculo “Acotacioncs para una critica de la Eeforma Tniversi-
taria®, suscrito por Ernesto Alba, Este peendinimo correspondian al
nniversitario Erneste Ayala Mercado gue, por entonces, cursaba el pri-
mer afio de la Facuailtad de Derecho de la Universidad de “San Xavier*
¥ en la Becclin Filosofin v Latras de la Escucla Nacional de Macstros.
El folleto, de reducido tirnje, towo poca circulacsiin. Merecid, sin em-
bargo, la entusiagtsa aprobacidn de los medios unhiversitarios, gue bus-
caban afanosamente ldeas orientadoras, come directs consecmoncla del
desportar politice promovide por el fracass de la gunerra del Chaco, goe
agudizd la crizie econdmica nacional. Resulta curiose comprobar cdmo
algunog ex-cabedriticos ¥ ex-rectores gue ofician actualments de aban-
derados “incorruptibles™ de la presunta “autonomia™ universitaria, se
pronnnciiron entonces =in reticencias oo favor de la tesis del jowen
SUtar. :

. ¥ oo podis ser de oira maners. Los intelectuales que bace aflos
agpiraban solamente A la transformacido de la estructura socio-scond-
mica del paiz v discutian las tdcticas & seguir para lograr finalidad
tan precizda; han devonide en el presente —con honrosas ¥ contadas
excepoiones— on diletantes y servidores incondicionales de la maso-
nerin-oligirquica a costa de sis principios ¥ gracias a la conviecifin in.
declinable gue se adguiers cuands se ha saboreado personalmente los
fugosos privilegios de casta que concede el presupuesto universitario “aun-
tom "
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En sgn estudio histdries, el ¢ Ayala Mercado, enfocaba el problo-
ma de la Eeforms Universitaria desde ingulos no silo nneves, sine gue
opuestos o la corriente académica y demagégica imperante entonces ¥
ain en dia no desterrads de los medios limitados de la intelectualidad
pequedo-burgnesa.

Con Iy clagica oonsecuencis revoincionaria del hombre adentrado
en los problemas humanos gue s6lo aleanzan a resclverse con la efi-
ciemte ayuda del matorialismo histérico ¥ ol método dialéctico gque nos
legaran los continuadorss de Hegel ¥ fundadores del socialismo clen-
tifico; Erpesto Avala Marcado partz de la premisa Tandamental que
nos ensefla gue os “la existencia la que determing la conciencia™ ¥ ea
consecnencia, ln economfa la gue provecta sobre i misma una supe:-
ertructurs cultural (jurfdica, pelitics, ete. que, & =0 ves, vuelve a in-
fludr sobre la estmetura soclo-scondmien), para refundirin en una sin-
tezls histérica gme con el devenir del tiempo =sard Ian nueva tesia de un
futuro desarrollo.

For otra parte, noe oioga la intertolacion existente eatre todos
los paises del mundo entre & ¥ en la lnea general de s evolncién his-
tdrica (comunimme primitive, feudalizmme, capitalismo, socialismo, ete. ).
Ein embargo, sefiala correctaments que tal esguema tedrico no s apli-
ca 3 todes ellos en forma absolutamente uniforme. Por el contrario,
1a ey del desarrollo designal gueds plensmente confirmads por su com-
plementacion frremsdiable en In combinacién de difecemtes economias
dentre de las fromteras macionales. Muestro planeta estd dividide on
pafses de economis capitalista de un desactalle indisentiblemente avarn-
zado gue han iogresado ya, hace tiempa, en @0 etapa imperialista; mien-
tras, al lade =uyo, etexisten otros de economin insaficlentemonte dess-
rrollada que, por ello mismmo, han temide que someterse al deminde de
los primeros. La ley del desarrollo combinado gueda demostrads, ade-
més, por 1a propia evelwclén® ccondmics de cstos fltimos. Eolivia, ¢
mo prueba, ha mantenide durante cincnenta afios una tipica combina-
clén entre al capitalimns miners provisto de la mejor magninaris mo-
derna de explotacidn ¥ el fendalismo ¢n ¢l campo gue en ol mejor de
loa casos apenas contaba con el arado de palo ¥ el indigena convertido
en verdadera “miguina™ enyoe mantenimiento resultaba el mels barato
del musda, porque no costabn nads al “propletario”, ¥ san rendimients
ers preciade de “la mano de obra mis conveniente™ a todo tipo de ex-
plotacidn, incluyeado la secvidmmbre.

A la clase domioante antes del © de abril de 1962 (fecha de Ia
Bevolucidn Maclonal) la denomina con gran aclerto como *“femdal-bar-
guesfa”, &8 decir, la combinacidn de des clases on Tealidad, los resabios
aristocratizantes del fondalismo (terrateniente) eriollo e importade de
Espafia ¥ la burguesia industrial ¥y comercial gqne en nuestro pals no ha
legado siguiers a forjarse como clase independiente. Este ensambla.
miento absclutaments evidents ¥ desfigurade prusba la mesquindsd po-
litica ¥ econdmica de guienss estuvieron lamados, por interds de clase
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propio, A Tealizar la etapa democritico-burgnesa lakino-americana, qns
Ia dejarem, por su debilidad @ imeapacidad, en mancs de obIeros, Cam-
pesines ¥ claze medis revolnclonaria.

Con &l levantamisnto popular del 9 de abril de 1952, se produoce
en Bolivia un indiscutible desplazamicoto de clases en ol poder. Ia
fendal-burguesia ef arrojada por log obrered, campesineg ¥ revolicions-
riog de clase media que buscan las realizaciomes demeocritice-burguesas
ensambladas en sn desarrollo prictico con formas politicas de tipo so-
cizlista, Los trabajadores armadoes, gne constitoyen nn poder Tevo-
lcionario real, ¥ organizados sindicalments en la podercea Ceatral Ohre-
ra EBoliviama, dan su scllo de clase a Ing diversas conguistas logradas.
El Movimiento MNacionalista Eevolncionario gue condnce la REewolucidn
Nacional ¥ aglutina 3 las tres clases nombradas em su seno, les da su
contextura orginica & imprima,desde ol poder, 1a legalidad mewvelucio-
naria, aseotads sobre bases totalments noevas ¥ combinadas que echan
por &l guelo las visjas formas tradicionales.

La paclonalizacién de minss, medida democritico-burgnesa ad-
yuiere formas saperiores Al aplicarse el comtrol obrere con derecho .do
veto gue permite el movimignto obrero minere (el més importante v
avanzado del pafs) ensayar-uns verdadéra co-admimistracién de la enti-
dad mis poderosa (la COMIBOL) en la cconomia do la nacidn. La He-
forma Agraria, en su gradual ¥y comsecrienta aplicacidin, es orientada ha.

cia cadn vez més precigas do coperativismo y . -
m—mﬂ'ﬂﬁﬁmﬁmu Ia realidad de un retrase considern-

bla on nuestra econcmin agraris. Lo comunidad indigena, gue ha te-
nide 1a virtnd de resistic la infloencia del tiempo colomial y repnblicans
manteniends Pag viajas formas de producciin, es aprovechada en s ex-
periencia ¥y sistematizads hacla el cooperativimmo agrario. Bis de 251
cooperativas de esta indole on B8lo ol Departamonto do La Paz, pruc-
ban esta realidad. Tas formas tipicaments individoales y bargwesas en
la produccliin agraria se desarrollan particnlarments en el Orients, pero
no significan sino porcentajes bajos en Ia escala total de la produccidn

agraria.

De donde surge gne on el eampe cultural la combinaciéin teoe
tambidn s clars expresiin en las formas ¥ én el contemido idecldgico.
La mapercstructura es tan s6lo un fiel reflejo de la cconomia 7 estd
condicionada o su desarrollo. Tensmos entonces gue “la HEeforma Tni-
versitaria, como problema pedagdgico-cultural o8, en esencls, un proble-
mi soecial. Tn problema social, geoninaments, un problema econdmico™,
geglin las propins expresionss del o Ayala BMercado, quifn indics, mfs
adelante lns caracteristicas de la misma, commo tna “compleomomtacidn
pedagégico-cultnral de la etapa democritico-burgnesa”.

‘Mas, parn comprender esta dltima definicidn, se explaya en una

Interpretacidn histérica del rol jagads por la Universidad de acuerds al
propio desarrelle socio-ccomémico del pais. ¥V como el Estado v la
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Universidad son entidades complementarizs ¥ no antagénicas, histdri-
camonte fuf necesario equilibrarlas, por medie de una refofma qoe de-
mocratice el régimen interno de la Universidad”, concluye categérica-
mEntE .

Y asl como la Universidad “colonial ¥ escolistica™ —mero apén-
diee de Ia metropolitana— so rédojo & servir los intoreses del Rey ¥ de
ia Iglesia, cuya mfixdms aspiracién fincaba en crear “vasallos ingtowi-
dos": 1a Tniversidad “oligirquica™ —tanto antdmata como Do— pese o
#u profesionalisme liberal en la forma, “se petrificd en el sarcdfago co-
lominlista", adquiriendo un clare sentido de privilegio econdmicse ¥ &ir-
viendo “a los intereses del larvadoe gamonalizmoe gque mo pude evolucio-
nar coms clase: ¥, posterforments, & 18 oligarguia mimers™.

Las wejos casas doctorales especializadas en teologis v jurispri.
dencia, devinierom posteriorments on simples fibricas de “doctores ¥
financistas® que eontiomarcn sirviends a log dvefios de “vidas ¥ haclen.
das”, completands tan s6lo s servilismo Al cooperar effeientements a
ice amos del capital ¥ la tierta en Ia exbonsidn de ls explotacidn del
campesine al obrere por medics mis “legales”, liberales ¥ econdmicamen-
te “progresigtag”. Este fné el resultado prictico de Ia “Reforma TUni-
wversitaria™ del afio 1020 qus institurd s “sotonomis™ universitars com-

_Plementada en 1056 con la “autongmia” econdmica. Desde entonces la
Eaganeria, bien por medio de liberales consecnsntes o de stalinistas “doc-
trinarios”, snstituyd a los gohiernoz fendal-burgmeses por intermedio de
las turccracins universitarias en la tarea “ecsencial” de preparaciin de
s cnndros dirigentes para las foturas administraclones politicas basa-
das en la explotacién fendaldmperialista del pals ¥ de nuestro pueblo.
El grade de cultura por ellos adguirido estaba Hmitade naturalments a
las necesidades de tal politics universitaris. “La pedagogia tiene por
limite ol limite de Iis condiciones ccondmicas de la gociedad a la que
sirve’.

“El tpo de Universidad eliglicguica no anténoma snbslstid en tan-
to mantuvo pelasién con lag formas ccondmicas ¥ sociales de la Gpocs.
Ba desegnilibric s produje 4 medida como en ol decurso republicanc, las
filkimas fueron safriendo un aditaments de noewas moliculas capitalis-
tas, misntras que la primors @e mantenia fiel a gn estroetura eolomial™.
Con los regimenes liberales de este sigio, 1a economia boliviana fué in-
corporada al comercio intormaciconal. La pénetracién imperialista sontd
sus reales inclusive en la orientacién de Ins Universidades, impidiendo
g desarrolle de scoerdoe con a8 nesesidades del paie ¥ las aspiraciones de
maestre pueblo trabajador. Ia Universidad “autdpmoma™ en Bolivia, pais
egenclalments minene ¥ agricola, continds produciendo “abogados medio-
cres, médices ingervibles ¥ agromomos offcinistas™ por expresidn acertsda
del sabio boliviano Don Martin Chrdenas.

“Ez bajo sste concepto, goe la Heforma Universitaria y Educati-

va, antes gque uns “congnista™ deo los sectores populares, aparcce mds
hien, como mna “didiva™ tardia del caduwco liberalisme™. Citemos una
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exeelente y feliz frase de Erpegto Ayala Mercado -enm 8 ensayo, para
definir categiricamenta lo gue foé la concesidn de la “antonomis™, hoy
tan defendida por los oesablos ¥ Erivientes de la oligarquin depuosta
por lazs maszas trabajadoras insarreccionadas v victoriosaments condupci-
dzz por el MNR.: “Se hlangneé —en dicima instancia— la fachada de
ese sepulero gue era la Upiversidad oligingquica con un mmevo rétulo:
AUTONOMIA™. Esta “conguista’™ essncialments Hbaral no faé abra
da loz proplos estudiantes como en otros paises latinoamericancs.  “Bin-
chezr Bustamante, Biverin, Mendoza 7 otres, equilibraron, en efecto, al
Estado v Ia Universidad, desds sn punto de vista idealdpico ¥ clagista,
estancindose a=l ol proceso, dentre de los coadros de 1a demoeracia -
herral'.,

En lo que se relaciona 3 las consignas centrales de la Reforma
Universitaria —co-goblerno de profesores ¥ alumnos, libertad de cite-
dra, renovacidn de métodos de estndio, etc. — “foeron quedando una o
uns en el papel” ¥ en algunos casos en la simpls esperansa de quisnes
crayoron on sus formmlaclones demagigicamonts ssbozadas por s gens-
racién del “28° qoe deving -=como lo hemos sefialado-— en la estrangu-

. ladora do esas mismas pogtnlaciones, posteriormente. Las Tniversidades
bolivianas ne conoclerom estas realidades hasta el dia en gue loz tra-
bajadores (obrercs ¥ campesines) con el arma al braze impusieron uns
“complementacién pedagégica-cultural —al rodoe proldtario— de ln efa-
pic demoerdtico-burgnesa®. ¥ esto silo fud posible, debide s las com-
digiomes socio-scondmicss estahlecidaz en el pafs como directa conse-
cuencin del desarrolle de la Revolucidén Macional gue se astents social.
mente on un fremte politico de obrecos, campesinos ¥ clase medin pobre.
Ei desarrolle combinado de dicha otapa actnal de Is Revolucién Tni-
versitaris ¥ Cultural, estd damestrande —por la experioncia— =n for-
mia clara ¥ terminanta. Mientras existe la tendencin absolntaments ne-
cezarin de plasmar Politécnicos gue incrementen la “producciin™ nacio-
nal de técnicos medios ¥ suporiores que cooperen al desarrolle de 1a di-
wersificacién industrial; paralelaments se estéin creando Universidades
Fopulares de indudable orlentacién revolneionaria y clagista para goa
Freparen divigentes politicos y siodicales ¥ resulten verdaderas escue
laz de cuadros proletarios para el futoro, per la sencilla constatacidn de
los métodos socialistas con ln experiemecis de loa trabajadores en &u
wida cotidiana, La sducacidn exclugivista de los privilegios profesiona-
lea de tipo Hberal (mddicos, abogades, finaneistas, filtdscofos, ete.) ha pa-
gdo ya 3 an segundo plano de importancia ¥ tiende a democratizarme
mediante s sapresién de condiciones ¥ exigencias econdmicaz y 4o es-
tatnto, Bl privilegio de lea titulos liberalss gque sustituyeron en ol 18-
gimen capitalista clisico a log Do menos pomposos de la dpoca fendal
{condes, dugues, MATqUEseR, etc.) que convertian en clase priviloglada
& In aristocracia hereditaria, goeda en esta forma diluide ¥ transfor-
madso en gimple condicitn merftorin de trabajador califieado ensambla-
do al desenvolvimiento de la maguiparia ereadors db 1a industrializa.
vifn capitalista que ha impuesto o trabajo socializado ¥ estd transfor-
mands 1o seciedad entera en este mismo seotido.

s rfieies ok
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Al hablar de la “segunda fase politico-real de la Heforma®, el e.
Ayala ya eshozaba estos principles que tememos ahors la satisfaccién da
eonetatar en la prictica militants de In Reveluciin Macional — "par-
tiendo del concepto do gue la TUniversidad Social, la Tniversidad Nueva,
#dle a3 posible en un estado politico omewo, en una sociedad nuewva, Dei-
toramos qua tiene que subestimarsse Decemariaments, la cusstiin meramen-
0 universitaria, ¥ superostimnrse — aluvinduh a la categoria de com-
signa fundamental — 1a enestidn social™. J

Poro nntes adin de desarvollar tales concaptos politicos de gran
trascendencia socizl por sus proyecciones revelucionsarias, ez preciso se-
fialar praviaments gue Emesto Avaln Mereado complemonta su penga-
miento definide sohre ol problema de la Beforma Edueativa en nume-
rogos escritosn, conferemcisg ¥ documentos on general que desde 1938 ha
wenido produciendo. El presento comentario ha tomado en cuenta toedo
ese pensamients unitario — ¥ no solamente el folleto central gque comen-
tamod — llevindole inclusive quizdiz hasta s mis andsces ¥ dltimas
consecnenciag, derivadas de la actual experiencia revolucionaria gque wi-
we el pals efi &l plans cultural ¥ politico, bajo la dirests proyeccidn de
la tranaformacién econdmica ¥ social gquoe se ha operado & partic del 9
de Abrll de 1962 en gque obrercs, campesinds ¥ revolucionarios de la
clase media ocuparon el poder politico.

En madio de slgunos apuntes realizados por ol Profesor de Filo-
sofin del Colegio Wacional “Sucre™ de Cochabamba, — cargo qué oci-
paba Emesto Ayila Mercadoe alli por <1 primer samestre de 1948 — en-
copntramos fdeas absointaments consecuentes con lo expuesto sobre la
educaciin coms “1a mAs alta funclén del Estado™, esta vez analizandss
desde ol punto de wista de la cseaela finica. Veamos lo que decia em sus
“zpuntes para la reorganizacidn de la engefinnsa™ en respuesta a la COlr
enlar 4446 en fecha 15 de julio ds 1848: “La concepcién pedagdgica
moderns llamads “cscuela unificada™, o, con mis propiedad, “escuela
tmica®”, partiends dé 1a unided biokigica del desarrolle del individuo,
congiders que 1a sducaciin o2 un sistemn Gnico, cuyos ciclos sa compe-
netran reciprocaments como pattes indivisibles de un todo ¥ comeo inm-
ficlentes ¥ negatives por Bl mismes. Escs ciclos educatives eorrespon-
den a lo# diversos periodos dal desarrolls dal hombre: el cicle kinder-
gertering o de los jardines deo mifios, al periodo parvulario (4 a 7 afiog);
el clelo primario, al periods de la infancia (7 a 13 afios); &) clelo secun-
dario, 2l perfodo de la adolescencia (14 a 19 afios); y finalmente, el ei-
&lo pniversitario, al primer poriodo de la edad adolta propinments dicha'.

T comd gl esto no fnera anficientemente convincente, comclaye su
egtudio sobre “la defectnoss organizaciin actual de la emsefianes ¥ las
mis notorias deficiencias del bachiller en humanidades”, demostrando co-
mo una de s mgmmﬂuru precienments al Hu;iman A tonden-
oo™ de laz Universidades. “En enanto a la causa de indols formal, —
dice ol antor— consiste ella en el actual régimen antondmico de las uni-
verzidades. En ol momento presente, las TUniveraldades se rigen por un
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sistema de carictar absolntaments doméstico (de dentre de casa) y mo
#% preccapan de la educacidn en @ conjunts. For consigulents, ss han
desvinculado en mayer grado, de 1a enssfianza secundaria. Y siendo la
DUniversidud, nndn mis que uns parte indivisible de Ia educscidn inte-
gral, deberia propenderse & correlacionarla en los ciclos inferiores, pars
unificar progresivamente los programns ¥ tipifiear fines".

TUn afie ankes ya, en otro trabajo publicado en Cochabamba en “El

Pals" do fecha T de jonis de 1945 repetia sus conceptos sobre ol desa-
rrolle de o gue denomind la “segunda etapa de la Beforma Tniversita-
ria"™, safialando meridianaments o Gnico rmmbs que podia segunir esta:
“postulamos ya, —decia en su ensaye sobre la perscnalidad de Saime
Mendoza— 13 necesidad de superar la actual HReforma TUniversitaria,
proyestiindela al campo econdmice-social ¥ eopwvirtidndels en un aspee
t o definide de la loehs obrearo-eampesing.  Porgne nacesitamod, né D3
Universidad oligirquico-burgnesa, con rétole de antonomis, abstinente
e materis social, gue no hace mis guoe fortalecer nns moral de privile-
glo. No nna Universidad lberal-poofesionalista de monopalio ecomdom-
co, de eriterio nnilateral, gin otra misldén gque Ia de “‘fabricar* profesio-
nales. Necesitamos una Universidad social. Una™Universidad que pres-
cindiends del concepto egoista de individwo, se orients a la edoeacidn
dé lag nieclsos mayoritarios. Una Universidad combativa, homanista y
extensiva, gue al formar umna visldn totalizadera del munde, desarrolles

— paraleli— la conviccitn imdeclinable de servir la cansa de los humil- .
des ¥ log desposeldos. Tna Universidad, en fin, donde sea posible ex-
clanstrar la cultnra 3 socializar el talemio™.

Estas, que son tamblén las palabrazs finales Jdel trabaje que co-
wentamos, estdn antocediday de esta sentencia terminante: “Esta nece-
sliad, en lineas generales, amirafis la necosidad de spscribir —como no
pucde Ber mMeN0E— In declareciin de guishre dola Unoiversidad olighir-
fquica antdnoma o no acténoma.  Uns soperaciin de objetivos impli
3 unn pegaciin de los actuales; pero, clare estd, sin desestimarlos por
completo. Lo Heforma se orienta hacia la Universidad soeial, parejs
& la socisdad nueva ¥ tiene que “negar'’ formal ¥ necesariamente, a la
[Tniversided metunl ¥ & In seciedad sctual.  Sdle asl puede concebirse
el proceso reformista: como una continnsciém dialéctica v como una #m-
peracidn de etapas qgoo respondan a la dindimiea de la historia®™.

Taleg 1as ideas eantrales do In “Critien de 1n Reforma Undversi-
taria™ ¥ de las ideas complementarias goe sobre tan intoresantes proble-
mis ha sabddo desarrollar ¢l c. Ernesto Awvala Mercado en forma conse-
cgents. Por primera wves, 8 definia o la Beforma Uoiversitaria como
una simple “complementacidn pedagbgica-cultural de Ia etapa democrs-
tico-burgiesa’™. Be conceptuaba al reformismo como movimdents histd-
ricaments necegario, con gérmenes potenciales revolucionarios, pera comn
remitados pricticaments contrarrevolucionarios ¥ se mostraba la nece-
sidnd de que loz estudiantes extrauniversitariaments, al lado de los obre-
o8 ¥ campesinos, superen la etapa peguefioc-burguesa de la Reforma o
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ingresen & una segnnda etapa polities y social, de franca ¥ categhrica

de la Toiversidad oligirguico-antonoms y da conquista de unn
Universidad Bocial ¥ Popular. Precisamente, tales ideas constituyen In
fundamentaciin tefrics del Programa de Frincipios de la F.O.B., apro-
bado ol afio 1038 en la Cuarta Conveneldn de Estudiantos, go hase del
proyects presentado por el c. Ayala Mercado, que resltd dedignade Sa-
aretario General de la F.ULE, por esa reanddn nacienal deqmiversitariod.

En frases todavis mis claras, Ernesto Awala Moreade smbrayaba
R concoptos on estos términos: “Ahoran biem, no. obstante de que el
Programa de Principios fod aprobado casi en go integridad, la FUB —-
convertids ¥a en agenels politica del PIR— jamds lo Ilevd a la priec-
tica. Fué ol caso de nm programa de principios “cobijando sua propios
verdogoes”, oo “programa de principlos sin realizadores™. A Su nmpa-
ro, fustamenmte, florechd la burccrncin stalinista ¥ liberal masindca que
S0 apoderd de la Universidad vy que, por tants, no sdle saboteaba mino
gue combatis toda posibilidad de ingresar a la segunda etapa de la la-
mada “Beforma DUoiversitaria®, ef decir de realizar la REVOLUCION
UNIVERSITARIA gue inicia ol largoe pericdo de 1a Revolucidn Cultural,

Con este trabaje del ¢. Ernesto Avala Mercado gque s& welve
a publicar por tercera ver ¥ las sucesivas Conferencins del ¢ Juan Le-
chin ©., Lider Miximo de los Trabajadores de Bolivia, que aparecerin
e breve extractadas en folleto aparte, temqalmmu}um!n‘ba‘rpmu-
clones del preceso cultural ¥ universitarie em relacidn al desarfolle his-
térfeo mandial ¥ cspeclalmente latineamedicane ¥ boliviane. Amboy
utilizan ¢ migsmo método de interpretacion de 1a historia: ol materiabis-

mo dialéctico.

Con posterioridad a estos deemmentos comentados someraments, el
& Ayala Mereado contlont su trabajo de infatigable revolucionario en-
tregando & los trabajadores ¥ al pueble de Balivia warias obras en las
gua ratificaba su pensamients ¥ método dialéctice de interpretacidn do
nuestra historia ¥ de orentacién de nuesica politica. “La Eealidad
Eoliviana”™, “Enjuiclamients del Bégimen Villarroel-Paz Estenssore™, “El
desarrollo de las relaciones de la propiedad tercitorial en Bolivia®, “iQmé
sucnde con ln Eeforma Agraria?”, etec. Finalmente, podemos afirmar,
ain femor & equivecarnos, gue Ayalas ha’ dejadoe ya hmellas imborrables
de rectitud y finoeza revoluciomarias, haciendo honor & los principios
guo Fistentd, o #n pase por la Comdsicn MNacional de Reforma Agraria
¥ hoy desde la Presidencia del Servicio Nacional de Beforma Agraria.

Ia Paz, 21 de septiembre da 1955,

BEdwin A. Moller.
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UNIVERSIDAD, ESTADO Y ECONOMIA (%)

La Reforma Universitaria, como problemsa pedagd-
gico-cultural es, en esencia, un problema social. Y un pro-
blema social, genummante un problema econdémico. No
podemos limitarnos a un estudio unilateral de la Reforma.
ubicindola parcialmente como problema social o de eul-
tura, como problema de ley universitana, de estatutos de-
mecriticos o de docencia libre, sino gue debemos superarla,
hasta legar con mirads ommilateral, a su fondo genuino:
el problema econdmico.

Si la Reforma se nos presenta como un problema de
cultura, =i la cultura &8 un reflejo del estado social, ¥ =i
ézte, ez una consecuencia del estado econdmico, claro esta

{*} El e. Bdwin Moller, Secretario de Organizaciin de la Central Ohre
ra Boliviana (COB), nos ha pedide la reedicion del opdscals “Aco-
taciopes para ona critica de la Eaforma TUniversitaria™ poblicado,
por vez primera, en Bucre el affe 1988, ¥ no hemos podido exen-
sarnos a tan gentil solicitnd. Advertimos, =in embargo, gune sobre
la basa de Ia segunda edicidn, =6 han introducido algunas smplis-
ciomes de concopto ¥ ¢ han suprimido algunos pdrmafios poco impor
tantss v notorlaments inactualées Pero se” han mantenids, sin mo-
dificacién alguna, lag tésis centrales, mo s8lo por convenir a los Ti-
ned de probidad intelectual, sino, porgone ne hemes epcontrade hasts
hoy motives snficientés para rechazarios ¢ enmendarlos— ELAM.
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gue resulta inatil, todo empefio por desintegrarlos. Lo uno
condiciona lo otro. Indisolublemente. Se dice, por eso,
que “el fin universitario es un fin puramente social” (Mag-
naso). Por logica podria decirse que “el fin universitario
&5 un fin puramente econdmico”. Pero la logica —al zal-
tar un eslabdin del encadenamiento— nos llevaris a una vi-
sidn parcializadora, y por lo Tanto, ilogica. Estado social
v eatado econdmico son indisolubles ¥ son reciprocos. Uni-
versidad vy cultura =on reflejoz del estado social —as;mntﬂs
de él— v consecuenciag, a su vex, del estado econdmico.
Entonces el problema universitario, por ser un problema
pedagdgico-cultural, e3 “una parte indivigible de la cues-
tidn social”. ¥ la ‘ecuestion social no puede ser cncarads
sin un planteamiento integral de la cuestion econdmica .

En definitiva, la infrasstructura econdémica —dire-
s usando una expresion de Marx— condiciona la super-
estructura politico-juridica v las formas de conciencia so-
cial, De ahi que afirmemos que todo estudio de la Reforms
Universitaria, como movimisnto superestructural gquoe es,
no puede realizarse sin arrancar de su fondo genuino: la
economia. (1)

2

Es incuestionable que el Estado vy la Universidad
no son entidades antaginitas; son, inversamente, entidades
complementarias. Ei Estade no e2 otra cosa que la “ex-
presion juridico-politica de una clase organizada para pro-
ducir la opregion de las otrds”. La Universidad, en cam-

la clase que, a _Estado, gobierna a la sociedad.
(}qq do en manos de la burgiesia, la Universidad e=

= g e

(1) Es intercsante observar m cste respecto, gue adn escritores de ten-
dencia moderada como Palacios, Sinche: Viamonte ¥ otros, sitday
¢l problema de la Boforma en ¢l plane econdmico. Desde ol mizmn
plana lo enfocan —eomo Bo pusds ser menos— Jond O, BMariftegui,
Haya de la Torre, Agosti, etc., respondiendo a s disciplins ma-
terinkista .
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burguesa e imparte coltura burguesa. Con el Estado en
manos del proletariado, la Universidad se harf proletaria e
impartird cultura proletaria, etcétera. ..

_ ;Cimo explicar entonces un antagonismo directo ¥
egpecifico entre el Estade y la Universidad? Sin duda al-
puna, ¥ en términos generales, como el resultado de unn
agravacion de los antagonismos de clase. Aunque parez-
ca elemental, po_hay que olvidar munca que la Universi-
dad partmlrpu de las caracteristicas de la sociedad en e

, 8¢ desenvuelve, ¥ en ponseciencia, Jas Iuchasz sociales ne-

P % iamente se reflejan en ella.  Puede producirse, por
cjemplo, el desplazamien & una clase en ascenso hacia
la Universidad como resuoltado eorrelative de un acrecen-
tamiento de las fuerzas productivas que forman la “anato-
miia” de la sociedad. ando los estudiantes de Charcas
- -en 1809— inspirindose en las piginas de la “Enciclope-
dia” v del “Contrato Social” de HRousseau, rompieron lan-
zas verbales contra la Corona Espafiola, se eonvirtieron en
Ing intérpretes ideoldgicos del criollismo americano, que res-
pondiendo a un interés profundo de clase, deseaba imponer

< el libre cambio v destrur el cerrado monopolio de la metrd-
poli. A la hora crepuscular de la colonia se produjo, pues,
¢l desplazamiento de la elase eriolla hacia Ja Universidad
y subintré un antagonismo directo entre el Estado v la
Universidad. . .

De lo expuesto se deduce, gque la Universidad
no puede salirse de los limites del Estado, ni rebasar los
marcos gue al legitimarla la legalizan, porque cumple una
funcidn en una particular sociedad y para una particular
gociedad. Un cambio en la ideclogia —orientacion— de la
Universidad, implica un cambio de ella, v por ende, del Hs-
tado. Ingenimm al trazar una vision de la Univemi:la[! del
futuro, decia corteramente, que “toda época tiens su ideo-
logia™. Toda época tiene una concepcidn del Estado v to-
do Estado una ideclogia. Esta ideologia —de que se nu-
tre 1a sociedad, ¥ en general, la época— se manifiests en la
Universidad y se exterioriza en una forma de ensefianza.
Pero la ideologia del Estado, de la época, no es mas gue la

Hm_cg%gw_ﬂa_mpnmm” (Bujarin). Y de
i se gigue i nueva economia defermina una nueva
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concepeion del Estado v condiciona una nueva Universi-
dad. (2). Yque,goresmaramnes,atnduEatadulem-
rresponde un tipo de Universidad, amoldado & su ideclogia
y enfilado paralelamente a sus intereses. He ahi la com-
plementacion historica de Estado y Universidad.

3

Ahora bien, si la Universidad se encuentra intima-
mente ligada al régimen que la sustenta, si existe una co-
rrelacion indudable entre ¢l HEstade y la Universidad, se
concluye que en una sociedad de clases, la Universidad no
&5 una entidad ai=lada, no ez una especie de eastillo fendal
de la ciencia ¥ la cultura, com una misién determinada a
priori. No; los idealistas que suponen que la Universidad
es un “faro de luz"” colocado dramética v artificialmente
sobre este mundo de hambre ¥ de erisis, de miseria ¥ de
angustia, 26 equivocan sin remedio.  La Univerzidad ea nna
entidad viva, pensante, actuante; pero, aiih asi, s6lo és una
expresion de las fuergas que luchan por la supremacia so-
cial v que sigue el curso politico de las sociedades. En un
régimen feudal —resultado de las relaciones de produccion
gue tienen cn la servidumbre del trabajador campesino v
en el artesanado sus expresiones mas significativas— la
Universidad fué uma casa de estudios particulares de ca-
ricter conventual ¥ escolistico. El alma del medicevo qui-
so dar al alma de la Universidad un sentido tecligico v
metafisico, convirticndola en un instrumento de la tmlr;:gh.
Salian de ella doctores religiosos e inflamados dialécticos
para servir los intereses de la nobleza v el clero.

Posteriormente, la. Universidad pasé al Estado go-
zando de ciertas prerrogativas. Es ésta una efapa demo-
critico-liberal que tiene en el trabajo asalariado v en la
explotacion de la plus valia, sus aristas mas objetivas. Pe-

o=

(2} En “La Beforma Universitaria® de Juan Lazatie, 50 encuontrs tam-
bifn esta expresion: “Toa nuevs cass de estudios corresponde a nna
mnava ideologia ¥ tambdén a nna omevns economia*.
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1o lag Universidades en Europa se pusieron en funcidn del
Estado, sin necesidad de recurrir a movimientos reivindica-
torios de Reforma, peculiares de América. (3). Y esto, por-
que €]l cambio de base econfmica de la sociedad en su con-
junto, es decir, la sustitucién del orden social feudal por
el orden social capitalista, se prolongé hasta la Universi-
dad, cambiindose automdticamente la medioeval-teleologica
con la wtﬂnumn-hugggﬁ La Universidad se puso, histd-
ricamente, BEIVICIO la clase dominante, porque ésta

neeesitaba de aguella para su expansion v desarrollo.

Y las caracteristicas del régimen eapitalista fueron
también sus caracteristicas. Si Ia revolucion francesa pro-
clamd la libertad politica v la libertad de trabajo v comer-
cio, proclamé también, la libertad de la ensefianza y el lai-
cismo de la educacidm piblica, ya que necesitaba permane-
cer en un estado de perpétua concurrencia en todos los

aspectos de la vida social. Tal hecho guitd grandeza a la*

Universidad desde un eomienzo porque la aislé para la ea-
pacitacion exclusiva de la clase dirigente. Bajo la burgue-
gia se puso a vender culivra burguesa: ciencia para una
clage. Sdlo los hijos de los detentadores de la rigueza pi-
biica ¥ privada, podian adquirir diploma para mantenerse
eén su condicion de dirigentes pol.i%cm, nicog ¥ profe-
gionales, conductores de la banca ¥ prestidigitadores del cré-
dito pablico. Por eso, precisamente, la clase que detenta-
ba el poder politico se negd a elevar el nivel cultural de las
masas trabajadoras, permitiendo apenas, que adquieran el
minimun de conocimientos indispensables para el manejo
eficiente de las fibricas y de las magquinas. BSus finalida-
des cientificas estaban supeditadas, pues, a sus finalidades
de expansién v crecimiento.

() Mos referimos & 1a “antonomia” por el Estado ¥ para la burgue.
gia. ILa forma tipicamente escolistica de la awtobomis existié ya
en Europa on los miglos XIOI 3 XV. (Viase ol interesants astudic
“Higtoria de las Universidades de Bolonia 7 Padua™ da J. A. En-
cioas). Como Inego s¢ verd, Ins condiciones peculiares de Latino-
américa, mostraton la necesidad de recurrir a “movimientos refor-
mistas en favor de ia “antonomis”®, distinta por sapuesto & 13 “amte-
naniia™ de las Universidades europeas.
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Por tultimo, bajo las condiciones de la dominacidn
mundial del imperialismo, la Universidad apuntd inclusive
hacia una forma superior: la Universidad integral de base
esencialmente experimental v cientifica. Fué éste un otro
regultado del enorme progreso alcanzado por el capital mo-
nopolista en el terreno de la quimica industrial, la inge-
nieria en todas sus formas, la fisica, ete. Pero con ello
g¢ abrid alin mis el tenso abizsmo —de cimas hostiles— en-
tre la alta cultura de una minoria privilegiada ¥ el baji-
simmo nivel de las masas desposeldas. . . , en esta forma,
gurge una casta especial de sabios domesticados que se ém-
pehan en justificar el terror y la violencia, en dar comte-
nido cientifico a las superioridades de raza, a la guerra, a
la humillacidn del hombre v a la vejacion de la cultura. Asi
la Universidad acaba por perder sl sentido de la hibertad v
do desviar =u migion elevadamente humana. Su desenlace
histérico serd -—sin duda alguna— la exclaustracion y la
socializacion de la cultura, paralelas & un movimiento de
'justicia social.

4

¥a estd dicho que la Universidad —y la cultura mis-
ma— se halla determinada ?ur una estructara mnnnm1m ¥
social dada. Tal constatacion tiene, i vigencia
para las sociedades burguesas demoradas {‘.'-nmn se =abe,
en los paises semicoloniales no existe pr jiamente una cla-
g burguesa; en su lugar pervive una “feudal-burguesia™,
turbia ¥ reaccionaria, totalmente subalternizada al capita!
extranjero que, por regla general, expresa su dominio a
través de cligarquias mineras o agricola-ganaderas. Tam-
ﬁlﬂll, en log mismaos, puede darse ¢l cazo de unc!mtes bur-
guesias industria.es que, de un modo artificial, conviven al
I.n.lin de las atrofiadas “feudal-burguesias”. Mas, ni éstas
ni aguéllas tienen, ciertamente, capacidad revolucionaria pa-
ra resolver-los pmb!gmﬂ.ﬂ del desarrollo industrial. Entre-
gadas las fuentes de tl';ﬁll.'aeza ¥y entregadas ellas mismas a
la voracidad del capital financiero, se limitan .con implo-
1ante actitnd a precautelar los i.ut&m economicos y cul-
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turales de ese capital, dando las espaldas y traicionando &
sus propios pueblos. En estas circunstancias, la Universi-
dad se halla —de hecho— mediatizada; ¥ se erige en re-
irato fiel de la correlacién de fuerzas indicada. Bi al im-
perialismo —en general— le interesa conservar el earheter
wonoproductor del pais sometido, resulta evidente, que la
Lniversidad no puede ni debe formar “téenicos™ mi “ex-
pertos”. Debe, por el contrario, titular “abogadcs’” para
defender los intereses de la oligarquia en fraude del Esta-
do avasallado ¥ para extorsionar a los aborigenes; “econo-
mistas” serviles para convencer sobre la situacion de “quie-
bra" de las grandes empresas, etc. Asi, la misidn social
de la Universidad en las naciones semicoloniales estd con-
dicionada —ecomo se vé— por la necesidad que tienen las
aligarquias dominantes de preservar los intereses forineos,
que obstaculizan la diversificacion industrial del pais sumi-
ristrador de las materias primas.

5

Ahora bien, Bolivia no ha sido una excepcidn a os-
tos principios sociolégicos de cardcter general. También en
nuestro pais la Universidad ha jugado un papel determi-
nado en cada momento de su evolueién histdrica y ha guar-
¢ado una estrecha relacion con el medio social en el cual
se halla fuertemente enraizado. Mas, para demostrarlo, en
un esfuerzo de sintesis, tendremos que empezar analizando
el proceso -de formacién de nuestra economia, ya que ésta
al condicionar al Estado, condiciona a la Universidad. Es-
te andlidis nos es indispensable, no adle para concluir con
las generalizaciones esbozadas y concretarlas al objeto del
presente trabajo, gino también —y en mayor medida— por-
gue constituye el fundamento necesario para sentar algu-
nas consideraciones posteriores sobre la Reforma Universi-
turia en nuestro pais. fa
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La cristalizacidn de la sociedad feudal-burguesa bo-
liviana ¥ de la economia “combinada™ que la sustenta, no es
ei resultado de un proceso normal de evoluciin —como en
los paises industriales— gino la consecuencia de un adita-
mento molecular, que determind una yuxtaposicion de eta-
pas economico-politicas. La teoria aprista, como doetrina
modernamente estructurada, ha realizado un planteamien-
to integral de este proceso, aunque si, unilaterizindolo, en
su afan de construir una teorfa politica original a des-
tiempo.

medio” de la_barbarie ¢ TRV
%ﬂ"ﬁﬁm}:" @ Enge]s “4ndo - T
'Tﬂ.en?‘pendiuntn de las organizaciones indigenas”, es decir,
“destruyd el mecanismo politico —son frases fle Haya de
la Torm— mis no logré vencer el sistema autdetono, que
penlmn econ las nuevas formas que introdujo el ecoloninje.
Iq_mr.];np_ hispanica_impidid, pues, que en suelo de Ameé-
Tica 88 ¢mmmﬂiﬁ'ﬁu}?ﬁ cfapa feudal”. Resultado
ce esta primera “combinacidn” es Ia contradiccion que exis-
fe entre el ayllu —representativo de una etapa coleetivista
rimitiva v el latifundic— representative de una etapa
tudal — importado por Ios espaficoles.

La emancipacién americana marca una unda yux-
taposicion. El movimiento de liberacidn m]nmaffué merd-
riente politico: planted la revolucion democritico-burgue-
sa, pero no pudo levarla hasta su coronacién. Y asi, mien-
tras gue en FEuropa la revolucidon burguess mh& con el
feudo, en nuestra América, contrariamente, lo afirmé. Por
e50, una vez capturado el poder politico, la ‘clase criolla vic-
toriosa —con exaltado ferver republicano y conservando el
tipo feudal de organizacion social*y econdémica— le adapto
un “demoliberalismo de trasplante que no coineidia con nues-
tro grado de avance econdmico”.
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Finalmente, con ¢l desplazamiento imperialista, con-
cluyve el paradojal proceso. pitales extranjeros trasmon-
tan las altas cordilleras, se apoderan del %ﬂs y aplastan
gin piedad & la raguitica industria fabril heredada de la
eolonia. Y a la anémica burguesia la convierten on aliado
primero; ¥ en lacayo incondicional, después. Mas, perma-
nentemente, su actitud destructiva se completa con otra
ocnstructiva.  Mientras conserva la barbarie agraria, el pio-
jo ¥ la servidumbre; industrializa también, imponiéndonos
la iltima palabra de la técnicA contemporanea de produocir
¥ convirtiéndonos en un pais monopreductor de substancias
minerales. Asi se perfila nuestra sociedad feudal-burgue-
ga. Fendal-burguesa, en efecto, porgue “combina”™ —
dominantemente— las formas de produccitn feudal (arte-
sanado en las ciudades y servaje en el campo) ¥ las for-
mas de produccion capitalista (alta téenica en la industria
minera, en algunas fibricas ete.). En esta forma, instru-
rentos de produccidn modernos —eomo el Diessel, la elec-
tricidad, log explogivog, ete.— se enfrentan con el arado de
palo; ¥ “las grandes coneentraciones de asalariados —co-
mao diria Tristin Marof— se contraponen al indigena y al
artesano medieval™. | . C

Ahora bien, a esta estructura econdmica se reduje-
ron todas las instituciomes ¥ todas las formas de concien-
cia social. Aungue en el orden politico ¥ cultural propia-
mente, importamos sistemas, métodos y técnicas, éstas re-
trocedieron hasta los limites infraestructurales. MNuestra
Universidad, copiada v trasplantada de la europea, tam-
bién cristalizd en el molde de su base material. Asi nacid
la’ Universidad oligdrquica, como producto exclusivo de la
econcomia semi-colonial ¥ como expresion de nuestra servi-
dumbre intelectual, politica y econdmica. Esta conclusion
nos permite enfocar el problema de la Reforma TUniversi-
taria, desde el plano de las generalizaciones anteriormente
eshozadas e interpretarla en funcién de sus factores y al-
cances reales.




LA REFORMA: "COMPLEMENTACION PEDA-
GOGICO-CULTURAL DE LA ETAPA
DEMOCRATICO-BURGUESA
7

Tres yuxtaposiciones econdmico-politicas hemos ano-
tado al esquematizar la dialéctica de nuesiro proceso his-
torico: una primera, a consecuencia del arribo del feuda-
lismo hispinico a tierras de América; otra sepunda, deter-
minada por la indepenfencia de yugo inquisitorial de Es-
Fafia ¥ que canlmind con la paradoja republicana; v otra
tercera, producida por la penetracion imperialista. Pues
hien, a cada uno de estos periodos historicos le ha corres-
pondido un tipo de Universidad. Claro esti que e] anilisis
geparado de ellas, escapa a los bréves limites de este opiscu-

lu. Sefialaremos, sin embargo, sus principales earacteris-

8

Durante la colonia —como se sabe— América se k-
mitd a reflejar la arcaica estructura feudal de la vieja Es-
pafia. A consecuéncia de su escasa vitalidad, el empuje
castellano —personificado en soldados y sacerdotes de pro-
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vincia— fué simplemente “conguistador” ¥ no “coloniza-
dor''. Por esta razin, la funcion de la Universidad colo-
nial y escolistica —mero apéndice de la metropolitana— se
redujo a servir los intereses del Rey v de la Iglesia, cuya
maxima aspiraciin fincaba en crear “vaszallos instruidos”.
E= en este sentido, gue el espiritu colonialista llegd a nos-
otros por los canales de la Universidad. No salian deella
profesionales o dirigentes destinadozs a la ndmimsh'ﬂ.cmn
piblica o al desarrollo de la incipiente manufactura, la mi-
neria v la agricultura, gine “doctores religiosozs en teolo-
gia" v "doctores civiles en jurisprudencia’”. Y mis toda-
via: la Universidad se encargaba de proveerles deé los ins-
trumentos legales v teologales indispensables para que, con
insana porfia, rivalicen en la tarea de esquilmar al indi-

gena. ..

Pero, cuando en las postrimerias de la colonia se for-
talecid econdmicamente la clase criolla, el eapiritu revolu-
cionario —que devino como resultade de ese fortalecimien-
to— se refugid en la Universidad. El “doctorismo” se con-
virtid en el medio de expresion de la ideclogia librecambis-
ta gque —al gestarse embrionariamente en el “espafolismo”
americano, irrumpid revolucionariamente contra el “espafio-
e 4. o e e iSiats por T

eril, su des en ori r la mi-
neria de Potosi. . Como va expresamos, fu:ge‘?;n Inﬂpﬂmmdian—
tes de la Universidad de Chareas, los que se hicieron in-
térpretes de las necesidades liberales ¥y pronunciaron la
primera palabra de rebeldia contra la Corona monopolista
¥ opresora en &l orden politico, econdmico e intelectual.

9

La Repiblica trajo aparejada una nveva Universi-
¢ad oligirgquica no autdnoma, Bajo los regimenes conser-
vadores ¥ ain liberales —ya lo dijimos— importamos me-
todos ¥ orientaciones nuevas para la ensenanza y la Uni-
versidad. Pero no e consiguieron modificaciones substan-
cigles. La pedagogia “tiene por limite el limite de las con-
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diciones economicas de la sociedad'™ a la que sivve. Y asi,
&1 en el plano de la legislacion proclamamos nuestra inde-
rendencia politica, en realidad y al propio tiempo, comenzd
nuestra dependencia ccondmica vy nuestra servidumbre in-
telectual. . .

Es cierto que en la Universidad olighrquica no auto-
roma se ensefiaban yva —libremente— lag doctrinaz de la
nueva filosofia liberal; pero, tampoco es menos cierto, que
¢l espiritu universitario se petrificé en el sareSfago co-
Iomialista. La Universidad —eso si— se hace mais profe-
sionalista y adquiere un elaro senfido de privilegio econd-
mico: sirve a los intereses del larvado gamonalismo que
ro pudo evolucionar como clase; v, posteriormente, a la

_oligarquia minera. ¥ pérmanece —como antafio— ajena
por completo a lag necesidades del’desarrollo econdmico v
gocial, negdndose a erear institutos vocacionales ¥ técnicos
fue guplan las necesidades de la pequena industria que des-
puntaba va en el pais.  5u saldo cultural consiste apenas en
la creacidn de una borocracia inepita y parasitaria; v su
funcién corresponde, én puridad, al periodo en gue el “doc-
torismo™ altoperuano, se empefiaba en vestirnos v desves-
tirnos de las constituciones escritas ‘mas avanzadas y de
despedazarnos mutuamente por el misero presupuesto.

10

El tipg de Universidad oligrguica no auténoma sub-
gistio en tanto mantuvo relagiom con las formas econdmicas
y sociales de la &época.  Su desequilibrio se produjo a me-
dida como en el decurso regnblicana, las Gltimas fueron su-
friendo un aditamento de nuevas moléculas capitalistas,
milentralis que la primera se mantenia fiel a su estructura
colonial. "

Como se sabe, el proceso de semicolonizacidn de La-
tinoamérica se completd por entero con la dominacion in-
ternacional del capital. En Bolivia, la penetracidn im
riglista coincidid con la gestion politica del partido liberal
(1589-1921). Enajenada la costa del Paecifico a cambio
de la construceion de ferrovias (Gobierno Conservador) e

T .
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intensificada la explotaciin de substancias metalurg‘tc!as. I
oligarquia minera se hizo presente en el escenario econd.
mico v politico del pais. Los latifundistas que hasta enton-
ces habian usufructuado del poder politico, fueron reem-
. plazados por esa oligarquia que, prestamente, los puso a su
servicio. Mas, bajo su signo, la economia boliviana se in-
corpord al comercio internacional. Ademés, durante los
iltimos afos de régimen liberal, la pequenia industria se
incrementd Tavorablemente, en particnlar en la regidn inter-
andinag (molineras, fabricas de cemento, alcoholes, cueros
curtidos, casimires, ete.). En esta forma, nuestrd cuadro
econdomico feudal ze enriguecid con las Gltimas expresiones
dé: In téenica contemporanea de producir,

La evoluciin econdmica senalada tuvo, ciertamente
repercusiones en la superestructura social v politica. En-
tre otras cosas, se expresé en el debilitamiento, por una
Tarte, v en el desplazamiento, por otra, de la clase media
que —colocada en un proceso de incipiente proletarizacién—
crcontraba en las profesiones liber la tnica manera de
preservar su porvenir economico. - En el fondo —y dicho
en términos mis amplios— es el intelectual de la pequefia
turguesia que no guiere perder su personeria en el campo
¢e la cultura, que no se conforma a perder el titulo sal-
vador que lo habilitaba para una vida futura de explotador
con titulo profegional o de politico en potencia, ¥ que lucha
——reciprocamente— por afirmario desplazindose hacia la
Universidad. Se produjo, en consécuencia, un desequilibrio
entre la sociedad v la Universidad, y entre ésta y el Estado.
¥ pronto se advirtic. —eomo por efecto de iluminacion si-
hita— que existiza un divorcio profundo entre la Universi-
dud ¥ los sectores populares. Esos sectores —principal-
n_eut.e la clase media— no tenian un franco acceso a ella:
y los vastagos de la oliparfjuia minera y latifundista, a su
turno, estﬂban obligados a emigrar al extranjerc en busca
de una ciencia que en su medio no podian encontrar. La
Universidad, pues, habia perﬂidﬁ ¢l sentido de su misidn 3,'
era-necesario “reformarla’”. Asi nacié ese movimiento
neral en América —gcneml &N Sus proyecciones pequeio-
burguesas v en su declamacion revolucionaria— a cuya co-
Iz fuimos, v que s¢ conoce con ¢l nombre de Reforma Uni-
versitaria.
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Ahora bien, en estog paises de Amériea —vy en par-
ticular, en el nuestro— agricolas o semiagricolas, mono-
productores v con potencialidad de * esclavitud explotable,
gque no ofrecen al trabajador del Penanmienf,u oira pers-
pectiva que la burocracia o la politica, la curva desigual
del desarrollo econdmico v social gue hemos esbozado, po-
nia de manifiesto este hecho inmegable: la Universidad v
Iz ensefianza guardaban un retrase evidente con relacidn a
las conquistas culturales que la etapa democritico-burguesa
traia aparejada. En efecto, si ¢l mecanismo politico ¥ ad-
ministrative del Estado va era democratieo y =i las téenicas
eapitalistas de produeir se hablan Impuesto sobre un fondo
marcadamente feudal & inclusive patriarcal, en cambio, &n
¢! dominio de la Universidad y la ensefianga persistia —co-
mo hemos expresado— [d estructura y el espirifu colonial
levemente matizado de enciclopedizmo v filoaofia c:mnpt;i,a-
na. Era entonces —reiteramos— histaricemente necesario
-equilibrarlas, complementarlas, modificindolas interiormen-
t+ ¥ orientindolas en un sentido vocacional ¥ técnico, pare
gue cumplan su funcidn esencial de servi- a la clase cuya
elapa —aunque inarticulada e ineonexa— empezaba a vi-
virse. Ese equilibrio partit, justamente, de la Universidad.

La Reforma Universitaria se presenta, por eso, con
todas las caracteristicas de una “eomplems ntacidn pedago-
gico-cultural de la etapa demiocratico-burguesa™ (), Es
ur movimiento cuyas provecciones reales empalman con las

{4} En ¢l deminis de la Universidad —y guardando las respectivas dis
tancias— atravesamos, sl parecer, uni sifusciom andloga ¥ acaso
mis profunds gue la de 1930, Sa ha producide un ooneve desegui-
librie historico emtre ol Estado ¥ la Tniversidad a consecoencia ds
la Bevolucién Nacional v popular del 9 de abril de 1052, fue ha
transferido ¢l poder de manos de la decoipita oligamuia minora ¥
latifundi=ta a manos de obreros, campesinos ¥ sectores empobreci-
doa de la clase media. Por otra parte, se ha modificads fupdamen-
talmente ol cnadro econdmico ¥ social del pais con la nacionabizs.
cién de lag minas, ¢l voto universal ¥ Ia reforma agrara. ¥, por
liltime —y A consecuencia precisupente de estas medidas— existe’
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generales de esta etapa —que sdlo concluira cuando se ligui-
den los resabios servidumbrales de nuestra economia me-
diante una efectiva revolucion agraria— pero cuyas premi-
sas politicas y sociales exigian ya, en calidad de imperativo
historico, sse movimiento de reivindicacién pequeno-

et la Universidad olighrquica no autémoma v en la ense-
nanza de los ciclos inferiores. De ahi que es incuestiona-
ble, —como dice Gindice— en un asertado ensayo de de-
finicién que puede generalizarse a toda la América, que “la
Eeforma Universitaria no puede ser MAas que Un mMovimien-
to incorporado & la lucha econjunta de la burguesia liberal,
capas medias, proletiriado, campesinos e intelectuales con-
tra el imperialismo”, ¥ por ende, contra la oligarquia. Ra-
zon por la cual “ia Reforma tiene gque mantenerse —agre-
ga el mismo— dentro de la evolucién democratico-burgue-
sa, como uno de los puntales que en la culturz se levantd
contra la oligarquia feudal e imperialista, ahora 1:113 tenden-
cia francamente fascista™ (5).

En definitiva, la Reforma Universitaria, . pues, sdlo
e2 ina “fase complementaria de la revolucién democratica-
Lurguesa” () desviada, ideoldgicamente, a la izquierda. Es
un movimiento de la pequeiia burguesia intelectual, ardo-
rosa v lirica, interpretando una fase historica retrasada y
exagerando su contenido. El sentido popular —que por
gorlo, suele a veees guplir el andlizsiz ¥ la teoria— lo ban-

nn evidents desplazamiento de las clases trabajsdoras hacis ls Uni
vorsidad para romper la muralls autoncmista. Por lo tanto, o8 nie-
cesario wolver a eguilibrar histérieaments al nnevo Hetado ¥ Li
Universidad, haclendo de éstas, Universidades sociales ¥ populares.
Egt —73 00 otfo— parecs ser el gentido de las lamadas “revolucio-
neg universitarias™.

(5] Ermeste Gindice, “La Reforma es luchs por La Hbua.-l:-ldn econimica™

an “Ia Flecha, Cordowa No. 16,

(6] D la lectura de los partafos anteriotes podria dedociroe quizi goe,
para el autor, la revolucidn democritico-burgnesas so realizé ya en
‘Bolivia. Nada mis errado. El criterio del antor sobre lo gque debo
entenderss por revalucidn democritico-burgnesa, os ¢l signiente: “Co-
mo o8 sabido, nnestro pais poses una estructura ccondmien combi-
nada: las més retrasadas formas de produccidén (agricultura comu-
nal ¥ fendal) se combinan eon las dltimns expresiones de la tfenica
contamporfinea (industrialisme)™. Preclsaments, del caricter com-
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tizd aprioristicamente con el nombre de Reforma Universi-
taria, vale decir, reforma de estatutos ¥ de régimen interno,
gin alternar el contenido universitario, de legitimo sabor eo-
lonial.

La uhbicacidn americana gque asigna Gindice a la He-
forma se confirma, en verdad, & poco =e examine la géne-
sis y el proceso reformistas. En puridad, la proletarizaciin
de la clase media no fué tan intensa, como sostiene la orto-
doxia marxista, al sefalarla eomo factor exclusive (7). X
tampoco la penetracion imperialista fué tan decisiva como
para unilateralizarla, sefialindola como causa tnica v efi-

binado de la economiia s desprende ¢l canicter combinado de la re-
volucidn proletaria, en el sentido de goe combinard, “Ia lucha por 1x
destuecidn de las retrasadas formas fendales de produoccidm, con 1a
lucha socialista contra ol imporialismo mundial®,  Ahora bien, o esa
lngcha por 1a lgquidacién de 1a herancia Tendal ¥ 1a copgignients trans.
formacidén burgness, ea 3 lo gqua en principle se denomins BEVOLU-
CION DEMOCEATICO-BURBGUESA. HNaturalmente, entre esta re-
volucidn ¥ I poclalista, mo existen otapas o perlisdes intermedios.
El proceso revolucionario, como tal e2 une solo: s enlazan, a las
reivindicaciones democraticas, las reivindicaciones socialistas de nna
maners ininbermmpida ¥ pormanente .

Pera, Leémo se realizard la revelucidn demecritico-barguesa’?
Deade Inego, —y descontando la pequefis ¥ medianas propiedad -
ral que serd garantizada v eflcpzmente ayudada por o Estadoe so-
clalista— las tierTas, como s¢ =mbe, som de propiedad exclusiva de
und minoria da terratenisntes. Estos terratemientes, al mismo tiem-
po que conservar una técolca feudalista de produccidn, esclavizan
willanaments a log colemos e indigenss, manteniéndolos en delibe-
rada igonorancia, con el fin da perpetnar la explotacién. La revo-
Incién democritico-burguess, DESTEUTHEA las condiciones feudales
de produscién, EXFROPIANDD A LOS LATIFUNDISTAS BIN IN-
DEMNIZACTION ALGUNA. ILas tlormas que hasta ose momento be-
neficiaban gimple ¥ lanamente a la minoria de terratendentes, pa-
garin 3 poder de los indigenas ¥ colonos, gquienes las cultivarin en
s provecho ¥ en el de la sociedad entera. EN EL FONDO, ESA
ES LA REEVOLUCION DEMOORATICO-BURGUESA, LLAMADA
TAMEBIEN EBEEVOLUCION AGEARIA-ANTIIMPERIALISTA™ —
Ernesto Ayala Mercado—, Préloge del folleto “Fines ¥ Medios de
Ia Revoluclin Democritico-burguesa™ por ©. Lavalle.— Cochabam-
ba, 1946, pig. 2

{7} Principalmente J, I. Lanazs ¥ Hurgado de Mendoza: “La Beforma
Tniversitaria™, compilacién de Gabrel del Mazo, T. I
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ciente, segin sostiene la tésis aprista. (5) Es evidente que
ambas existieron embrionaria, potencialmente y que se ma-
nifestaron en una minoria revolutionaria. Pero, sobre to-.
do en nuestro pais —estrujado por el puiio de la oligarquia
minera— quienes propiciaron la Reforma Universitaria y
Educativa en su inmediato sentido reivindicatorio, no solo no
fueron los estudiantes —lo que en si constituye una pronun-
ciada caracteristica nacional— sino aquéllos que se encon-
traban por encima de la fuerza misma de la Universidad y
pricticamente lejos de toda proletarizacidn. uéllos, en
sintesis, que “corporizaban’ —por asi decirlo— la menta-
lidad criolla del liberalismo altoperuanc. Fueron, justamen-
te, Banchez Bustamante, Renato Riverin, ete., los que “com-
plementaron”™ la ideclogia del Estado con la Univerasidad v
la ensefianza, deade un punto de vista de simple intelectua-
lidad demoliberal

Es, bajo este concepto, que la Reforma Universita-
ria ¥y Educativa, antes gue una ‘‘conguista” de los sectores
populares, aparece mis bien, como una “didiva™ tardia del
caduco liberalismo, Recordemos, en términos generales,
gque el partido liberal habia sido alejado del poder pbli-
co ya en 1920 por su rama puritana: el partido republicano.
Fero ese partido, por cierto, no se conformaba a dejar tan
ficilmente las ventajas del presupuesto. Con una plana
rmayor de silvestres Maquiavelos, eoncentrd el fuego de su
oposicion contra todos los gobiernos progresistas que le
sucedieron. Combatio a Bautista Saavedra que fué el pri-
mers en gravar —por ley de 20 de noviembre de 1923—
lag utilidades de Ins empresags mineras.” Lauego, alistindo-
se al lado de los genuinos —sus enemigos de la vispera—
amagd al gobierno de Hernando Siles cuando éste cred, su
propio partido: el partido nacionalista. Y obtuvo, en fin,
su derrumbe en 1930, aprovechindose de la dificil situa-
cidn econdmica que atravesaba el pafs a consecuencla de la
crizis mundial del sistema capitalista (1920-1932) v del sen-
timiento anti-prorroguista del pueblo boliviano. Mas, para

{8) Haya de la Torme, “La Boforma Tnlversitaria®™, en “Constroyendo
ol Aprismo®.
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o, s& vio también en la necesidad de movilizar a los es- .
tudiantes, que se reservaron para si la parte lirica y ro- %
mintica del suceso. Asi, los viejos liberales —en su deseo
de servir los intereses de la oligarquia ¥ retornar al po-
der— no vacilaron en fomentar y lanzar a sus propios hijos
tras las consignas democriticas de la autonomia y el di-
voreio absoluto, que fueron refrendados por el Referondum
di: 1931. Y, en esta forma —paraddjico resultado, en ver-

d— el régimen conservador ¥ reacclonario de Daniel Sa-
lamaneca, sanciond conguistas liberales, que &l propio par- 1
tido liberal durante su estion, se abstuove de conceder.  Por )
ee0, democriticaments ¥ deade el punto de vista formal, Ia
reforma constituye —sin duda alguna— todo un aconte-
cimiento historico v social. i

’
i

Pero no se siguié de ahi, como luego veremos. Se
blanquedé —en Oltima instancia— la fachada de ese sepul-
cro gque era la Univeraidad olizirguica con un nuevo rétulo:
autonomia. Cierto gue g::mnd'e-:‘} adquirie un nueve senti-
do social; pero, en &l fondo, se mantuve impermeablé al es-
piritn cientifico ¥ al interés de la coltura ular conser-
vando —Ilo que &3 peor— el clisico cuadro profesiones
académicas, individualistas, improduetivas v de explotacion
comercial {derecho, medicina, finanzas, ete.). Lo que en
buenas cuentas equivale a decir que la Universidad autd-
noma o no autdnoma, serda siempre Universidad oligirguica
en la esencia ¥ el contenido —ya gue la fachada es sus-
ceptible de blanquearse— en tanto se cambie el estrato
economice que sustenta la scciedad ¥ que condiciona a la

E |
Universidad. B
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La ¢onclusion anterior involucra nuestro eriterio acer-
ca de las conquistas pricticas, efectivas, de la Reforma. FEl
estatuto que consagrd la autonomia, completado por el De-
creto-ley de 1936 —que instituyd la autonomia econdmi-
ca— trajo conmsigo la intervencidn directa de alumnos y
profesores en el gobierno de la Universidad, vale decir, se
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produjoe una “democracia universitaria™. Mas, por impe-
rio de las realidades, esta conquista se convirtid en un fin
de la reforma ¥ no en un medio como debia ser. La buro-
cracia se apoderd de la Universidad y el proceso de trans-
formacion cultural que se perseguia, cedio su puesto a una
politica doméstica de construir edificios ¥ multiplicar facul-
tades gue rivalizaban entre si, no en capacidad docente ni
proyeccion cientifica, sino, en profesionalismo parasitario
' eﬂ:ﬂ;ﬂ.;endiu pre?upuﬁrin. F‘]um;i]r?n -—-—gdemén-— loz
apeti rsonales ‘consignas ticas de grupo, que
Iegzs de[ﬁndu cuntr:‘t:i, Hepultaﬁun el sistema EE.'gi.EﬂIi:.ﬁ'ﬂqd&
proveer las citedras v la propia libertad de citedra. En
un medio gocial como el nuestro, earente de centros de in-
vestigacion vy de espiritus vocacionales en la docencia, son
contados los profesores universitarios en el recto sentido
de la palabra. Por eso, se ejercia ¥ se ejerce la citedra
subsidiariamente a la actividad ional; ¥ a ella, con-
currian y concurren con ¢l pomposo nombre de “maestros”
—aalvo raras excepciones— log “doctores” que, precisamen--
te, carecian v carecen de trabajo. X gl bien sdlo en la for-
ma —como después -analizaremos— fué abatida la tutela
cadavérica del oficialismo, prontaments, fué sustituida por
la tutela —no menos cadavérica-— de los grupicolos que,
justificados por una crisis de elementos, se apoderaron del
gobierno de la Universidad. Asi, a poco tiempo de consa-
grada la autonomia, la lirica pedagdgica de la Reforma evi-
dencié, palmariamente, que ella era apenas un paliativo
que no lenaba las necesi del enfermo. Y de ahi que
sus consignas mis destacadas —co-gobierno de profesores
v alumnog, libertad de citedra, renovacién de métodos de
estudio, ete.— fueron quedando, una a una, en el papel. ..

El
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En el orden ideologico, la lirica reformista también
decreci, —y decrecen—, en la accidn ¥ en el pensamiento.
Y es quc a medida como fueron pla.ﬂmg;zdme las proveccio-
nes auténticas de la Reforma, se adquirié ad la cer-
tidumbre de que la autonomia docente, politica v econd-
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mica de la Universidad, o no existia en la realidad o era
mcompatible con el actual estado econdémico ¥y social. Cla-
ro esta que “cuando se trata de un Estado feudal-burgués
—comao dice Ramon Chumacero Vargas— constituye una ne-
cesidad colectiva librar a la Universidad y a la Educacion de
Iz tutela estatal, ¥ después de los maestros tradicionalis-
tas"" (7)) ¥ es claro, asimismo, que ese fué uno de los fines
eapecificos de la Reforma. Pero, en un “Estado feudal-
burgués" o en otro “Hstado de clases, la educacion y la Uni-
versidad, por su correlacién histériea, no pueden liberarse
de eea tutela, ni de los maestros que la apuntalan. Mucho
E::iﬂ mientras dependen econdmicamente de esod Esta-

La influencia econdomica del Estado, en efecto, pue-
de manifestarse en la Universidad oligarquico-auténoma,
en forma divecta o directa. Directamente, porque puede
aumentar los presupuestos universitarios, disminuirlos o
cortarios, segiin crea conveniente; ¢ indirectamente, por-
gue al sancionar las leyves que le otorgan subsidios, la con-
vierten —de todos modos— en un engranaje semiestatal
donde —a la postre—— ge burocratiza Ia ensefianza v la
cultura. En rigor, pues, no s¢ puede hablar con propiedad
de “auntonomia econdmica” ni de “liberacion del vugo ofi-
cial”, mientras que la Universidad obtenga recursos eco-
rifecos igualmente autonomos v extraoficiales.

Las caracteristicas de privilegio tampoco las ha per-
dido al advenir la autonomia. Por el contraric, las ha
agudizado.  En primer lugar, porgue a ella siguen con-
curriendo log econdmicamente pudientes —capas media’
¥y superiores de la pequefia burgnesia— v aln econ menos
restricciones, puesto gue ni siguiera se costean la totali-
c¢ad de sus estudios, como ocurria en la Universidad oli-
fArguica no autonoma. En segundo lugar, porque la Uni-
versidad suténoma no se ha orientado siguiera a la ins-
truceidn politécnica, donde tengan cabida —por lo me-
nos— los sectores artesanales. Y, en fin, porque el ré-
gimen impositivo gque sostiene la autonomia de la Univer-

(%) BEamém Chumacere Vargas, “Accién Universitaria®,
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sidad lo cubre el pueblo. Y guienes tengan nociones ele-
mentales de economia politica, saben muy bien, que los im-
puestos se cargan sobre las espaldas del pueblo trabaja-
dor ¥y nunca sobre lag del capital. Asi —de un modo algo
inesperado a simple vista— se llega a esta irénica conclu-
sitn: la inmensa mayoria de la clase trabajadora costea los
estudios de una infima minoria de privilegiados, al paso que
u los hijos de esa inmensa mayoria, no les queda otro re-
curso que debatlirse en el analfabetismo, en el hambre v en
la opresion. | . !
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Pero no &8 tampoco un error historico de la Refor-
ma —como podrian suponerse en base de sus postulados
ideolbgicos— el que hayva conguistado la antonomia con re-
cursos que el Estado obtiene del trabajador empobrecido,
empobreciéndolo mis todavia. A riesgo de incurrir en una
tisis fatalista, afirmemos —por el contrario— que es una
necesidad histirica, porque vivimos en esa etapa y este ré-
gimen, a cuya mmplementmmn se limitd a contribmir. Un
nuevo, régimen en una etapa superior dotara a la Univer-
gidad de “autonomia"™ con los pecumisos que la colectivi-
dad ponga a su alcance, en una medida prﬂparcinnal. En
el primer caso —autonomia por el Estado ¥ para la feudal-
burguesia— al agudizar la separaciin de la Universidad y
los sectores populares ¥ al aislarla con un sentido de pri-
vilegio, la Reforma se ha concretado a obtener lo que las
uecesidades y aspiraciones de la corriente que la gestd,
querian y permitian obtensr. En el sepundo easo —anto-
nomia por la colectividad v para la colectividad— Ia Re-
forma habri numﬁlﬂiﬂ sus/ proyecciones sociales iniciales,

puesto que hard parecer esa separacién y la pondra
al servicio de los niicleos mayoritarios exelaustrando la cul-

tura ¥ socializando el talento.
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Ahora bien, si la Universidad oligArquico-auténoma
s¢ mantiene en esencia inalterable, adquiriendo anica v for-
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malmente las caracteristicas democratico-burguesas, es in-
negable que la Reforma fué —ya estd dicho— un movi-
miento pequefio burgués, de proyecciones practicas contra-
rrevolucionarias, pero que genéticamente traia apareja-
dos gérmenes revolucionarios indudables. Héctor P. Agos-
ti ya ensayd —en aifios anteriores— una critica vigorosa
de l.illfu[nrma bagindose en esta observancion fundmen-
)

La penetracion imperialista tuve —como anotamos
-~ la “virtud” histirica de provectar de manera definida el
pistema r.'ﬂpil;alista en nuestra economia, acabandola de fi-
BOMOMiza ﬁr completo. El erédito, el monopolio, la plus-
valia v las peculiaridades del capitalismo, penetra-
ron en el pais, con intensidades miltiples v agudizaron los
antagonismos de clase. Pero, las grandes masas de obre-
ros ¥ campesinos no estaban organizados sindical ni poli-
ticamente. Y era infimo su grado de conciencia de clase.
Por eso, su lucha contra la fendal-burgunesia, se expreso tini-
camente a través de una minoria revolucionaria de intelec-
* tuales universitarios, todos ellos, de extraccion pequeno-bur-

Pues bien, ess minoria revolucionaria —cobijada en
el “Programa de Principios” de la Federacion Universita-
ria Boliviana (F.U.BE.) aprobado en su Convencifm Nacio-
nal en 1928 ——exagerd subjetivamente el estado de la lu-
cha de laz masag explotadas ¥ la feudal-burguesia ¥ quise
dar “un saldo idecldgico que en mucho se asemejaba a un
salto geolégico”. Basta decir gue hizo suya la diviza semi-
anarquista “sin dioses en el cielo ni amos en la tierra”.
Mas, dicha fraseologia ni significaba —en modo alguno—
nue la Reforma, en esta su primera fase pequefio-burguesa,
haya sido un movimiento propiamente revolucionario. Lo
cvidente es que el conflicto social de capital ¥ trabajo se
agravd en este periodo ¥y encontrd roméntica expresion en

10) Héctor P. Agostl, también v en la reforma um levantamiento
pequefio-burgués, que en su seno abrign gérmenes revolucionarios,
annque su8 manifestaciones ideclégicas ¥ pricticas son contrarte-
volucionarias. Agosti, “Critica de la Reforma Universitaria®. x
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la lirica reformista. En este orden, los gérmenes revolu-
cionarios potenciales de la Reforma, fueron —podriamos
decir— extrauniversitarios.

En el terreno practico, la minoria revolucionaria de
intelectuales introdujo en la Universidad -—evidentemen-
te— una forma de lucha de clases, que se manifestd en la
cposicion yerbal a la nhgarquia gnhernante ¢ inicialmen-
te en un repudm a las “viejas generaciones”. Por otra par-
te, se ligd también con las masas traba;adnrns manuales,
nupulsandﬂlas g la izgguierda ¥ creando una esporadica con-
ciencia anti-clerical y antipatriotera. Pero no avanzd més.
Lios postulados revolucionarios fueron eliminados por la co-
rriente pequefio-burguesa y estallaron en crisis al ponerse
al tope de las exigencias de la lucha revolucionaria, (Clau-
dicacion social-patriota frente a la guerra del Chaco ¥y ban-
ciarrota ideologica de la F.UEB.). La misma fuerza histo-
rica del movimiento demostré —muy luego— que la pré-
dica reformista se adelantd, en este aspecto, con un cuar-
to de hora a la prédica revolucionaria obrero-campesina. -
En una segunda fase de la Reforma, esa prédica se con-
vertird en su expresion directa y definitiva.
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J Histdricamente también, las provecciones de cultura
popular que entrafinba 1a Reforma —proyecciones que pue-
den tipificarse en lo gque se llama “Extension Universita-
ria"” ¥ “Universidades Populares”— se convirtieron —a la
poatre— en la hojarasea roméntica de la Reforma.

Como “complementacidn pedagdgico-cultural” de un
ciclo evolutivo, 1a Reforma permitié conguistar —reitera-
mos— lo que se tenia en atraso dentro de la Universidad,
vale decir, la democracia universitaria. Pero, cuando pre-
tendid desviarse a la izquierda, con una premura que no
cuajaba con la realidad, ésta misma se encargd de reducir-
la a sus auténticas proyecciones, esto es, a una simple re-
forma de estatutos én el seno de la Universidad. La “Ex-
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tensién Universitaria” y las “Universidades Populares” sig-
nificaban en si una desviacidn a la izguierda, porque im-
plicaban —en cierta medida— una forma de exclaustrar la
cultura. Y va hemos dicho que la Universidad oligirqui-
co-autdnoma no se¢ voled hacia el pueblo v que éste per-
neanecié amodorrado a la vera del claustro amurallado. . .
En paises donde la penetracidn imperialista produjo- una
proletarizacién méis intensa se tuvieron bocetos. La “Gon-
gilez Prada"” en el Peri v la “Josaé Marti" en Cuba, fueron
laboratorios de forja de juventud anti-imperialista; mas, de
sentido estrechamente indoamericano, lo que justifica el
caplritu pequefio-burgués del movimiento reformista.
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La Reforma ha dado, pues, en esta su primera fase
—¥ lo sentamos como una conclusion— todo cuanto podia
dar. HRamdén Chumacero Vargas, en ese su trabajo sobre
la Reforma —el finico serio que conocemas en estos 1lti-
mos afios— ¥ que por lo serio ¥ por lo sobrio, puede leer-
se —como €] mismo lo reconoce— “con més provecho gque el
de algunos catedriticos”, dice a este proposito: “La Refor-
ma como problema de aulas no ha avanzado nada”. Y no
puede avanzar. Chumacero espera —s8i espera— inntil-
mente, La Universidad oligirquica-anténoma no ha aten-
dido las necesidades culturales del desarrollo del pais. No
g ha orientado en ol sentido técmico v vocacional. Ha
profesionalizado mediccremente a generaciones incoloras.
No ha creado centros de investigacion. Y ha permanecido
apegada al tradicionalismo ¥ & la consigna secante de gru-
po. Por eso, 2 Chumaceros més e habria valido decir: “Co-
mo blemas de aulas no avanzard jamas dentro de este
estado econdmico ¥ social™, .

Agrega luego esta otra expresion: “Como movimien-
to de una “Nueva Generacidén” jurzgamos que esti en mar-
cka". ;Hacia dénde? Si se refiere a la “generacion del
afio 28", hace tiempo que su marcha se ha detenido. Fl
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rol histérico de la gemeracidn “centrista, pequefio-burgue-
gsa’; de la generacion partera de la Reforma, ha conclui-
do yva con la conguista de la autonomia pequefio-burguesa,
sin contar la bancarrota ideoltgica de la mayoria de sus
componentes. Pero, si se refiere a la marcha, al proceso
de los acontecimientos Bociales que la proyeccion de la Fe-
forma implicaba, es evidente. Sdlo que él, no es la obra
de una generacidn, aungue esa generacidn sea la “Nueva
Generacién”.. Es obra de las fuerzas productivas que se
- agitan en el seno de la sociedad. Y, en verdad, una wvez
que esas fuerzas se desplacen nuevamente a la Universi-
gad, habri llegado el moments de acabar con el rétulo vy
pu:l':ﬂhu gu verdadero nombre; “Universidad social v po-
pular”.
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Cuando los estudiantes se pronunciaron, en ardoro-
g tumulto, contra la oligarquia nacid —ecomo ya apunta-
mos— una confusa aspiracidn doctrinaria, que cristalizd en
el “Programa de Principios” de la F.UB. (11). En é] es-
taba condensado, de una manéra mias o menos exacta, el
momento psieclégico que se atravesaba. Pero, con el de-
venir de los acontecimientos, ese “Programa”™ no resistio
el proceso del pensamiento socialista. en que estaba funda-
mentado por obra de la minoria revolucionaria.

' Y no podia ser de otra manera. La corriente demo-
liberal de la Reforma salid a flote por encima del ideario
revolucionario, ya @l obtenerse la autonomia ¥ al realizar-
go la defensa de la Constituciim, como resultado de la lu-
cha librada por los estudiantes v los liberales, contra la

{117 B¢ refiere al “Programa de Principios” de la F.U.E. aprobade en
s I Convencidn de 1028. Ess “Programa”™ fud sustitofdo por otra,
proyectado por el autor, on a1 IV Convencidn de 1938, TFinalmen-
te, ¢n el X Congreso efectuado en 1953, se wolvid o revisar el

te “Programs de Principios®, cambiindoss la denominacion de
FU.E. (Federaclén Universitaria Boliviana) con la de CUE. (Con-
federacidn Tniversitaria Boliviana).
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“dictadura” de Hernando Hiles. Los principios no se hi-
cieron carme de conciencia; y, los dirigentes més califica-
dos —con raras excepeiones-— buscaron cabida en los cua-
dros de la politica tradicionalista.

Y ez gque la médula del “Programa de Principios"
carecia v carece de una perspectiva finalista de conjunto.
Zon principios que no corresponden —por lo avanzados—
a la corriente demoliberal auténtica del movimiento ¥ a sus
factores reales pequeic-burgueses. Por esta razim, preci-
samente, los postuladoes révolucionarios fucron reemplaza-
dog —de hecho— por la ideologia pequeno-burguesa ¥ la co-
rriente revolucionaria, por la corriente liberal. Asi se ex-
plican las contradicciones patrioteras y antipatrioteras gque
encierra, a parte de otras de menor cuantia, como el “apo-
liticismo™ de sis integrantes y in. exigencia socialista de su
contenido,

Pero afin mis. La falta de perspectiva finalista de
conjunto, involucra también, esta otra omisién: no existe
gnunciacion de la tictica en Ja lucha, de la tactica revo-
lncionaria para superar la etapa demo-burguesa de la Re-
forma ¥ para acelerar el advenimiento de Ila sociedad nue-
va, ¥ por ende, de la Universidad nueva... Por eso, la
F.U.E. cayd primero en la impotencia; y, después, en la
claudicacién de sus propios principios. El apoyo de la té-
gig tradicionalista frente a la guerra v la lmpulhll.ldaﬂ de
la F.UE. frente a la dictadura ¥ a la reaccion en el pe-
Tiodo de la post-guerra, hacen pesar en suscribir el ac- -
ta de guicbra de sus hombres. En este orden es indudable
que la “Nueva Generacidn” puso mucha emocién y poca
comprensidn de su rol historico; ¥ las generaciones. actua-
lez —cronologicas, claro esti— ninguna emocidén y mucho
menos comprension del rol historico que les corresponde.

Una nueva Convencion de Estudiantes, donde se
encare la revisién del “Programa de Principios” y el estu-
dio de un punto de vista mas superior, mis unitario y mis
fiel & las primeras intenciones de la minoria revolucionaria,
ge impone en calidad de imperativo histdrico. Si tal no se
hace, debemos apresurarnos a buscar la lapida gque cubra
loz despojos de la F.IJ.B.
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LA PROYECCION SOCIAL DE LA REFORMA AL
CAMPO ECONOMICO Y POLITICO

(SEGUNDA FABE)
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Estamos frente & una Universidad oligarquico-auto-
noma ¥ frente a log resultados de una Reforma pequefo-
burguesa. La Universidad ya no responde al conjunto de
necesidades democratico-liberales que obligaron a blanguear
au fachada., Lo cuadros universitarios reformistas se en-
cuentran —en log actuales momentos— ante la reaceidm
“minera ¥ latifundista y ante las mayorias oprimidas que
pugnan por su liberacién. Kl curso ulterior de la lucha
por la Universidad nueva, por la Universidad social, de-

nde como los estudiantes se eomporten con la una ¥ con
otras; cimo los estudiantes se mantengan fieles a las
intenciones iniciales del movimiente v cdmo encaren ¥ en
qué medida la superacidn de la primera fase de la refor-
ma, ¥ en general de la etapa, al lado de obreros y campe-
ginos.

Practicamente no puede estructurarse una Universi-
dad nueva, sin una “renovaciin de su mecanismo adminis-
trativo v de su direccifn ideolégica” (Ingenieros). Pero
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ella no puede obtenerse sin destruirse, substancialmente,
loa factores que la condicionan v las normas que la legali-
zgan, es decir, sin destruirse ‘extra-universitariamente, las
bases sobre las que descansa la vieja sociedad, ¥y por lo
tanto, la vieja Universidad. - Sociedad nueva y Universidad
nueva se suponen, pues, reciprocamente; o en otros térmi-
nos, la primera supone la segunda. He ahi —formalmen.

te— la necesidad de que la Reforma se proyecte al campo
a:unummn-lmhtlm, vale decir, la necesidad de que la Re-
forma, saliétndose de log estrechos limites universitarios, in-
grese a una segunda fase politico-real, dado que mngulm
reivindicacidon nniversitaria ohtenerse desligada de
log problemas generales de la economia ¥ la politica. 8i
los estudiantes no lo comprenden —si comprenden ala
fuerza de la historia que asi lo impone— se convertirin,
a la postre, en sepulturercs de si mismos.

En la primera fase democritico-burguesa de la Re-
forma, los postulados revolucionarios son eliminados —ure-
petimos— por la ideclogia pequeiio-burguesa. En cambio,
en el estado actual de la Reforma —de transito a una se-
gunda fase— la ideclogia pequefio-burguesa es reempla-
~zada por una ideologia verazmente revolucionaria. Se mar-
cha, pues, a mna unidad, a una sintesis doctrinal, como
resultado de la primera afirmacién de democracia estatu-
taria.

Las lineas generales de la transicion surgen del pro-
ceso historico mismo. A pesar de los esfuerzos de la mi-
noria revolucionaria, los intentos para exclaustrar la cul-
tura ¥ emancipar el espiritu, tropezaron con la defectunsa
organizacion social ¥ fracasaron al filo de los hechos. Pe-
ro su accion —aungque mediatizada por sus propias contra-
dicciones v limitaciones— econstituyd una etapa histdrica-
mente necesaria de lucha contra la oligarquia. La unidad
del proceso reformista requeria —en verdad— de esta fa-
Be pequefio-burguesa, va que sin ella noe hubiese podido
proyvectarse al porvenir. Mag, las condiciones sociales del
presente, muestran ahora, la urgente necesidad de superar
e303 objetivos v de penelrar en una fase superior, caracte-
rizada por una subordinacion de los postulados meramente
universitarios a los postuladoa generales de la clase traba-
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jadora. El movimiento reformista se convertird, de este
modo, en un aspecto definido de la lucha obrero-campesi-

na. ' La estabilizacién politica y econdémiea de la feudal-

'i:lurgu-ema. después del colapso bélico, acelera este proceso
¥ contribuye a exaltar la personeria revolucionaria que los
estudiantes deben adquirir en los actuales momentos.

Un breve aniilisis del movimiento obrero post-bélico
pedrd facilitarnos una visidn objetiva del proceso sefalado
¥ de sus causas inmediatas. Desde lnego, el flujo espon-
tineo del-movimiento obrerc pace como una reaccion a la
goerra imperialista del Chaco v como consecuencia del des-
equilibrio econdmico originado por ella. Por primera vez
lzs masas de obreros ¥y ex-combatientes tnrban el reino de
la oligarquia con exigencias econdmicas y sociales. Pero,
como tedo flujo espontineo de amplias masas —no organi-
zadas a la luz de la teoria v huérfanas de un partido revo-
lucionario gue oriente sus pasos— el movimiento aparece
desorganizado y dividido en pequenas agrupaciones de iz-
quierda, sin consignas concretas y sin una linea politica de-
finida. Tal hecho acelera su desprestigio v determina su
desviacion al oportunismo.

Frente al despertar dis las masas ¥ en el deseo de es-
tobilizar la economia sobre las bases de la anteguerra —es
gecir, sin tocar el régimen de la propiedad privada de los
medios de produccién— la feudal-burguesia inicia un re-
troceso ¥y se mimetiza “socialista”. Esta mimetizacion y
&l caons teoricio gque es su atmosfera, producen primero, una
“adoracion de-la espontaneidad” ; v después, el engafio cons-
ciente de obreros, ex-combatientes y campesinos, por los
dirigentes sindicales. La desercion en masa de los mismos
coincide con la estabilizacidn “econdmica” de la feudal-bur-
guesia (Gobierno de Toro). La expresion politica de esta
estabilizacién es el Partido Socialista de Estado creado des-
de arriba v que sé adjudica al honroso papel —un tanto
bigtrionico, en verdad— de “prostitutor del socialismo en
nombre del socialismo”, Y su expresion sindical es la Con-
federacion Sindical de Trabajadores de Bolivia que sigue
una linea de tipo “trade-unionista™. A Ia estabilizaciin
“ppondmica” de la feudal-burguesia, le sigue la consiguien-
te estabilizacién “politica™ bajo signo de la .inapreciable
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crientacidn ideoldgica del Gobierno de Busch, e torifin-
dose asi, la primera derrota del proletariado de la post-
EOerTa.

Ahora bien, toda estabilizacion capitalista se carac-
teriza —como se sabe— por el derroche de panaceas “socia-
listas” v por &l apoyo encubierto que el Gobierno presta a
la reaccion, a fin de obtener su sistematizacidn virtual sobre
bases ]I_Iﬂ]iﬁﬂits aparentemente nuevas. El régimen de Toro
:ieaignn al primer Ministro “obrero™ gque registra la histo-
ria politica boliviana en la cartera del Trabajo (Waldo Al-
varez) ¥ llamé a este Ministerio a los dirigentes mas cali-
ficados de la izguierda (Ricardo Anaya, José Antonio Arze,
José Agunirre Gainsborg, ete.). Las masas —paralogiza-
das— retrocedieron en su accién politica. Mag, inversamen-
te, se multiplicaron los esfuerzos para acuartelar a todos
los hombres que ge identificaban con los intereszes histori-
cos de las masas en un solo partido. Se organizaron —en
escala nacional— los Comités Regionales de Izquierda (CRI)
bajo la directa inspiracién de estudiantes y universitarios
revolucionarios. Y asi, la lucha en favor de una Universi-
aad nueva se vinocula definitivamente con los postulados
penerales de la clase trabajadora. Comprenden los estu-
diantes que la lucha universitaria no s autdnoma, sino, que
enmienza alli donde empieza la lucha del proletriado: w,
que entre la calle ¥ la Universidad existe una correlacion
dialéetica. Inconscientemente, pues, los estudiantes ingre-
gan a la segunda fase politico-real de la Reforma Univer-
gitaria.

20

La personeria revolucionaria gue adguieren los es-
tudiantes en el trinsito de la Referma a su segunda fase,
ha estallado ya —como no podia ser menos— en un primer
episodio ruidoso, producido en las filas de la Federacion de
Estudiantes de Chuguisaca. Hay gquienes ge empefian en
ver en el conflicto de Sucre, un simple conflicto de grupos
v de intereses personales. Pueden tener sus razones. Pe-
ro, para nosotros, e2 ¢l primer paso objetivo hacia la sinte-
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gis ¥ la unidad doctrinarias. Era logico que &l se produjese
an un medio conventual v levitico —sede episcopal— donde
€]l polen de la reaccion halla campo propicio para germinar
¥ desarrollarse, antes que eén otros centros universitarios

En un ensayo de ubicaciin del conflicto estndiantil
de Sucre, publicado en algunos diarios de la Repablica (12),
tratibamos de sentar las bases que —como podra observar-
se— son las mismas que explanamos en este opisculo para
superar la actual etapa de la Reforma con otra esencialmen-
te realista. Algunos estractos de ese ensayo, serviran pa-
ra aclarar nuestro criterio acerca de esa superacion y del
significado histirico del movimiento universitario de Sucre.

En el to de las causas del conflicto declamos:
“La estabilizacion politica ¥ econdmica de la feudal-burgue-
gia post-bélica, se ha verificado sobre bases que implican
una desviacidn framea a la derecha v al fascio. Ha podido
perpetuar sus privilegios de ante-guerra ¥ empotrarse —
con arbitrios de fuerza prépotente— en el delirio filo-fas-
cista, que hoy parece haber prendido en la mentalidad go-
bernante de la sabiduria criolla™... “Resultado de ella Yes
la ofensiva ensotanade contra los estudiantes, que no po-
dian escapar al cuadro de la ofensiva general llevada con-
tra todos los sectores de la poblacién laboriosa™... “De
ahi que el conflicto de Sucre, no es més gue un episodio de
la reaccién abortado en los cuadros estudiantiles™.

En el aspecto de la ubicacion eseribiamos: Mo es
tampoco afirmacidn romintica el postular que el conflicto
de Sucre es la fase inicial de la segunda efapa de In Befor-

(22} Ernesto Alba, “Bl conflicte do Soncre significa gue las proyeccio-
ned de la Balforma derivan al camps écondmics politica™, (“El Pais")".
En marzo de 1838, slegido el oneve Comité Directive de la
Federacion de Estudiantes de Chugunizaca, realizéd ealnerzog para
organizar un frente com los obrercs, becho que provocd la tenaz
oposiciin de los estudiantes catélices, particularmente de los gue
cnrsaban estudies en el Colegle “Bagrados Corazones”™, gue s ha-
llaban marginados de lag filas de la Foederacidn. Ba produjeron,
on consocuencia, tnmmitucsss manifestaciones de ona ¥ otra parbe.
ﬂ;immim triunfd la tesis de ln FPoderaciin de Estudiantes de Chu-
q
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ma: la proyeccién de la Reforma al campo econdmico-po-
litico como problema parejo a la lucha por la justicia so-

cial”... Porque es incuestionable que “la Reforma Univer-
sitaria. .. es una fase retrasads de la revolueion democri-
co-burguesa™. .. 3i esto es asi, claro estd que sus alcan-

pes reales habian de cumplirsg en funcidn de sus parte-
ras. .. dentro de los estréechos limites —necesidades v as-
piraciones— democritico-burgueses”. .. “Empero, el al-
eance social de la Reforma estriba en que implica un avan-
ce en la posicion doctrinaria de la juventud. ¥ su alcance
historico en que muestra la necesidad de vincularse con los
trabajadores mannales, en la conviceiom de que la Univer-
sidad nueva, la Universidad social, s6lo serd posible en un
estado politico nuévo, en una sociedad nueva'. .., *“La pro-
yeccion social de la Reforma se convierte, de esta manera,
en una lucha por la independencia econdmica del pais: li-
hrarnos de la opresion imperialista v de la oligarquia mi-
nera y latifundista, para implantar la justicia social, como
premisa previa para estructurar una Universidad al servicio
de las mayorias”. . .

“La Federacidn de Estudiontes de Sucre,... esta
materializando, pues, la Mmloﬂa inicinl del movimiento, va-
le decir, estd ingresando en la fase pﬂliﬂcnaaums.lareal de
la Reforma. Ha empezado larificar sus filas, no por
razon personal, sino por raz:ﬁn da lncha de clasm, de los
sirvientes del dogma, de log eunuens de las situaciones creg-
das, de los instrumentos del fascio. Ha eliminado a los
que hacen de sy partida de bautizo cart de ciudadania pa-
ri la opresion ¥ la holganza, ¢l Iujo ¥ la concupiscencia.
Hz alzado el primer valladar uniforme. .. como una inicia-
cidn de la prédica revolucionaria obrero-campesina”.

Acontecimientos posteriores han probado la justeza
de: egtas afirmaciones. f delegacidn universitaria envia-
da a Potosi con objeto de plasmar la sintesiz y la unidad
doctrinarias, ha ai.cl‘lll:‘rz objeto de wvejamenes policiacos. Los
més, han recibido una primera leccidn practica de lucha.
‘Log menos, han sufrido una clarificacion de conciencia. Pe-
ro en todos existe una nueva y cada vez mAis definida pal-
pitacion historica.
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Estamos en condiciones de sentar algunas conclu-
siones finales. Desde luego, la indole de la accifn que co-
rresponde a los cuadros reformistas en esta segunda fase
politico-real de la Reforma, obliga a dotar al movimiento es-
tudiantil de objetivos nuevos, parejos a los objetivoa gene-
rales de la lucha politica de clases. Partiendo del coneep-
tn de que la Univerzidad social, la Universidad nueva, 84
eg posible en un estado politico nueve, en una sociedad nue- -
va, reiteramos que tiene gqhe subestimarse necesariamente,
la cuestibn meramente universitaria, y superestimarse —
elevindola a la categoria de consigna fundamental— Ia
cuestion social.

Esta necesidad, eén lineas generales, entrafia la nece-
gidad de suseribir —eomo no pusde ser menos— la decla-
racidn de quiebra de la Universidad ﬂllgﬁrquica autinoma
o no auténoma. Una superacién de objetivos implica una
negacion de los ach.ualea, pero, claro eati gin desestimarlos
por completo. La Reforma se orienta hacia la Universidad
aocial, pareja a la sociedad nueva y tiene que “negar” for-
mai}fna:es-armmenie & la Universidad aectual y a la socie-
dad actual. Sélo asi puede concebirse el proceso reformis-
ta: como una continuacign dialéctica ¥ como una supera-
cion de etapas que respondan a la dinamica de la historia.
Forque —en puridad— no mas Universidad oligarquico-
burguesa, abstinente en materia social, que no hace mis
fortalecer una moral de privilegio. No més Universidad li-
heral-profesionalista, de monopolio econdmico, de criterio
unilateral, pasiva, sin otra mision que “fabricar” profesio-
nales. Necesitamos una Universidad social. Una Univer-
sidad que prescindiendo del co to egoista del md:mduu.
S0 oriente & la edueacidn de los nficlecs sociales, de los ni-
cieos mayoritarios. Una Universidad combativa, humanis-
ta vy extensiva, que al formar una vision totalizadora de
los problemas del mundo desarrolle, paralela, una convie-
cidn indeclinable de servir a la causa de los humildes y los
de idos. Una Universidad social —en fin— donde ses
posible exclaustrar la cultura y socializar el talento: espi-
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ritu de la nueva Universidad... Y ésto, no en una socie-
dad basada en la propiedad privada de los medios de pro-
duccion, en la explotacion de la plus valia y en la opresion
del hombre por el hombre. No en una sociedad donde un
pufiado de grandes minercs ¥ gamonales asientan su goce
gobre el dolor y la miseria de un pueblo intoxicado, famé-
lico, eaclavizado. En una sociedad nueva. En una sociedad
que dé —como iniciacion— fabricas ¥ minas a los obreros,
tierras a los campesinog ¥ pan a los hambrientos. . .
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“Luchar por Ia Reforma Universitaria es luchar por
la Justicin Social”. He ahi la congigna fundamental para
la nueva fase reformista. La nueva Reforma Universita-
ria —ai caben los términos— no ha de buscirsela dentro
de la Universidad, sino, fuera de ella, alistindose al lado
de las mayorias obrero-campesinas y manifestindose —pii-
blicamente— en fuerza politica de partide (13). Pero no
en un partide politico de extraceiin burguesa. No en un
partido donde tengan cabida los traficantes de la revolu-
cion v los sirvientes de la plufocracia. En un partido de
clase. En un partido que sea traduecidn, intérprete y hasta
gimbolo de las nuevas necesidades colectivas. De esas nece-

{15} El afic en gque originalmente fué escrito el presente folleto scababa
de pasar o la historia ¢l “Partide Socinlista de Estado™, que va-
namente S8 tratd de créar -—desde arriba— durants el régimen de
Toro. FPor otra parts, Tristdn Marof habla fundado ya el “Far-
tido Bocialista Obrere Boliviano™ (PEOB); ¥ los trostquistas, “de
oo lado, bhacian esfubrzos para dar vida al “Partide Obrore RBe-
volucionario™ (FPOR). Pero, ninguno de estos Partidos logrd ca-
pitalizar en =0 favor el creclents ascenso politiceo de las masas.
Por ells, contlonaron los esfuerzos para unificar a los dispersos
grupos de izguisrda en un Congress Wacional gque —jnstamente—,
se realizd em Omure, dando o lnz sl Partide de la Izguierda Revo-
mcionardia (PIR). A poco tiempo se constituyd ol AMovimiento
HMacionalista Revolnciomarie (MNR), ol gue con ol correr 4o los
afioa, logrdé atraer hacias sn programa a uns inmenss mayoris de
obferas, camipesinos ¥ secbores ompobrecides de la elase media.
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gidadez que ahora se hacen carne de conciencia v sangre
de sacrificio.

Poca perspicacia demostraria la persona que no vie-

ge cOmo despierta el pais dispuesto a romper los grilletes
de su esclavitud milenaria.

Buecre, agosto de 1938,
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