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Al derredor del asunto gue se ha
dadoen llamar ef AfFairede la Advanadel
Norte, haciendo uso de un galicismo
inaplicable al cago, se ha forwado un
vendadern proceso de escindalo, en gue
han actuado formando una odiosa trini-
dad directriz, la maledicencia, la envidia
¥ la ignorancia.

Por una parte, el afin inmoderado
de algunos drganos de la prensa por lan-
zarala publicidad ballos cinsticos para
aumentar el tiraje de sus ejonplares:
por otro  lado, bahistérica angiedad del
pliblico para devorar todo aguello gue
haga impresion lacerante a sus fances;
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¥, por iiltimo, el inocente deseo de cier-
tos funcionarios de empinar su modesta
personalidad sobre el volumen de un
proceso con ribebes de célebre, nos han
lanzado a vu pugilate pablico sin ejem-
plo, en medio al que podian verse an-
drajosas y proximas a la desnudez, la
honra personal de nuestros hombres pi-
blicos, tan escasos en la étnica boliviana,
¥ la honra nacional por tantos afios man-
tenida incélume y sin mancha, através
de todas las vicizitudes de la vida repu-
blicana. .

Y, lo peor de todo, ha sido que aguoe-
llog gque desde el otro lade de nuestras
fronteras contemplaban  recelosos nues-
tro ripido desarrollo econdmico, nues-
trog progresos institucionales y la co-
rrecta administracion de nuestros mo-
destog caudales piblicos, han alguilado
balcones para coulemplar a su gusto el
sainete nacional Hamado el A pfaire de la
Aduana; y han aplaudido a romper ma-
nos las pequeheces, las mezquindades,
las emulaciones infantiles y las ruinda-
des lugarenas congue nos hemos exhi-
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bido de lo lindo ante el piiblico interia-
cional.

Mol

Er ya tiempo de hablar clare ¥
fuerte en este asunto, en gue va envuel-
to un buen girdn de nuestro orgulle pa-
trio, ¥ es necesario que log hombres de
buena voluntad, se inspiren en los sanos
dictados de su econciencia, no sdlo para
fallar im pelo sobre esta caunsa piiblica,
sino también para propagar entre pro-
pios ¥ extranos el convencimiento de
que las #aferiaz que se han atribuido a
los hombres piiblicos de Bolivia, sélo
exiaten en la calenturienta imagzinacion
de los protervos y de los desorbitados,

Il

nando el sefior Casto Rojas. ex—mi-
nistro de Hacienda de Bolivia, nos envid
un mensaje telegrifico de Tupiza a Oru-
ro, inginuindonos que le prestaramos
nuestros servicios  profesionales en el
asnnto de la Aduana del Norte, en
el que habia sido incidentalmente im-
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plicado, volviames recién de un largo
viaje por el Sud de la Repiblica y no
conociamos el bullado asunto, sino por
ligeras referencias de la prensa, que no
enteraban de la verdadera trascendencia
de él.

Por 1o mizsmo, antes de dar noa con-
testacidn categdrica al sefior Rojas, nos
trasladamos a esta cindad de La Paz,
donde se habia radicado el proeeso judi-
cial, para informarnos de su nmaturaleza
v de Bus alcances.

Encontramos al jpriblicos-a la pren-
sa'poseidos de una verdadera neurosis
valectiva; una formidable tempestad ha-
bhia estallado sobre la cabesa del sefior
Rojas; la justicia popular habia pronun-
ciado 2u fallo inexorable contra ese ciu-
dadano; la prensa habia proclamado a
los ¢uatro vientos la débaele de la hon-
radez nacional; los mis graves cinda-
danos nes dijeron moviendo la cabeza
tristemente, que Rojaz estaba hundido:
v los jJueces con una gravedad misterio-
sa daban por ejecutoriada la delincuen-
cia del zefior Rojas.

———
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Pero cuando preguntamos al pibli-
0, 4 la prensa, a los graves cindadanog
y a los jueces misteriosos, de qué delito
pe acozaba al sefior Casto Rojas, nadie
pudo contestarnos categiricainente.

Entonees ocurrimos al proceso, paro
¢l proceso tampoco pudo centestarnos.

Hojeando aguellas de sus pdginas
que son.de.cardcter piblico y que for-
man la base del enjuiciamiento, s6lo en-
contramos que el Ministro de Justicia,
mediante oficio de fecha 5 de junio de
14914, habia incitado al Figeal del 1is-
trito, para que se proceda a la averigua-
cidn de los hechos denunciados por la
prensa local, respecto de los contratos
celebrados para la construceion del Pa-
lagio de Justicia vy de la Aduvana del
Norte,

Ese oficio, &nsu parte sustancial,
dice lo siguiente:

«lesde hace algin tiempo cierfos
drgancs de la prensa de esta ciudad,
vienen formulando cargos y acusaciones
velados contra indetemminados funciona-
riog, sindicindolos de irregularidades
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cometidas en la contratacion ¥ ejecucion
de diversas obras piiblicas. Como estas
versiones por su misma condicion gend
riea ¥ reticente, dafian el prestigio de la
administracion en general, es indispen-
sable proceder a un righroso esclareci-
miento de las especies dennnciadas, a fin
de vindicar la reputacion de los funcio-
nariog aludidos, o en el desgraciado caso
de ger evidentes las imputaciones propa-
ladas, de gque s¢ hagan efectivas las san-
ciones de la ley.  Se dice también en es-
te particular que los contratistas de lus
obras de 1a Adunana del Norte v del Pa-
lacio de Justicia de esta cindad, han ex-
presado en maids de una ocasion, que ellos
sobornaron ¥ comprometieron a los fun-
cionarios que intervinieron en la contra-
facidn de los recordados trabajos, formu-
lando de esa manera, o una denuncia
que no es posible desatender, o una ea-
lumnia que es preciso reprimir.  Por to-
flas estas consideraciones gue miran no
solamente el prestigio y erédito de Jas
autoridades nacionales, sino también el
buen nombre del pais, el sefior Presiden-




te de la Repuiblica, ha dispuesto que sin
pérdida de tiempo se sirva Ud. requerir
la organizacion de un proceso Judicial
para. que s: concrefen los cargos ¥ ae
determinen las personas contra guienes
van dirigidoss.

El Fiscal de Partido D, Iturri gue
suplia al de Digtrito, por ansencia del
titular, expidio al pie del ecliado oficio
nl siguiente requearimanto:

«Be requicere al sefior Juez Instruc-
tor de turno en lo eriminal, organice su-
mario para la averiguacion de los hechos
determinados en ¢l oficio anterior. y sea
contra todos lox gue aparezcon o resulten
ser delincnenfes, para cuyo verificativo
se servira Lld. mandar el comparendo de
log directores de log  periddicos <Kl
Tiempo», ¢La Aceidn». €La Repiblica»,
ela Verdad» y <El Diario®, mediante
la cédula respectiva. La Paz a 5 de ju-
nio de 1914.—Iturri».

El sefior Juez Instructor 2% don Jo-
2¢ Bilbao Llano, dieté a continuacion el
siguiente auto:




e =

«La Paz, a 6 de juniode 1914.— Vis-
tog, con lo requerido por el sefior Fiscal,
organicess sumario criminal por los fe-
chos indicados en dl aficio gue precede.
agi como por los delitos que resulten de
las informaciones que prestaren los ge-
fiored directores de los periddicos <Kl
Tiempos, &la Accidon», «La Verdad> y
«El Diario», contra los que resulten ser
antores.—Expidage cédulas de eitacion.
—RBilbao Ll —Ante mi, #endn Ferndn-
dex G.»

Por la simple lectura de estas dos
piezas fundamentales, que en todo pro.
ceso comstituyen la base del enjuicia-
mientn, =& ve, pues, claramente, gue en
realidard este juicio es el mis cdlebre de
cuantos se han visto en el munde.

n efecto, ¢l Fiscal v el Jnez de la
causa han orgawizado un proceso erimi-
nal contra nadie y porila comision de
ningin delito.

Y esta maravilla., jamas se ha visto
en el universal. .

Pero, siguiendo adelante este suma-
rio innocun, el sefior Fiscal habia regue-
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ridda de improviso que se expida manda-
miento de aprehension contra el sefior
Casto Rojas, gsin que exista auto cabeza
de proceso, ni sindicacion de algin de-
lito eoncereto contra este gefior.

Y para que no se crea que habla-
mos en broma, he agui el tenor literal
de ege curioso requerimiento:

€50 requiere al sefior Jues Instroe-
tor, ge expida mandmmiento contra Cas-
to Rojas para que preste declaracién in-
dagatoria, por hechos que = le juzga en
calidad de Director General de Adua,
nag, La Paz, junio 15 de 1914, —Tiurris,

El Juez de la causa, mediante auto
de fecha 16 de junio de 1914, habia defe-
rido a ese requerimiento, en los signien-
tes términos miiz curinsos todavia:

“La Paz, junio 15 de 1914, — Vistos
eon lo requerido por el sefior Fiscal, te
niéndosele como a sindicado al  sefior
Casto Rojas por low delitos denunciados,
librese contra ¢l el respectivo  manda-
miento de aprehension.—Bilbao Ll —
Ante mi—Zenim Fernandeg™ .

e donde se arranca que se¢ amplio



de hecho contra don Casto Rojas, aquel
notable sumario que se seguia contra
nadie y por la comigién de ningin de-
lito,

Pero eomo lo notarin perfectamente
log jueces ¥ los letrados que estas lineas
lean, resulta que este nuevo requeri-
miento fiscal y el auto ampliatorio del
procesn, tampoco indicaron el delito o
delitos por los que iba a juzgarse al se-
fior Kojas, circunstancia esencial que
abre el sumario en toda causa criminal
y determina la jurisdiecion del juez
sumariante.

Desde ese momento, no vacilamos
ya en tomar la defensa del sefior Rojas,
pues com prendimos gue ese bombre, Muer-
za positiva v halagadora esperanza para
la patria, era victima de la sed de escin-
dalos, de ese afin enfermizo de ver ca-
dalgos ¥ ajusticiados, que dominaba a
la vordgine de la apinidn paiblica azota-
da por la crisis politica y econdmica
del pais.

U'n hombre que viene al seno de su
patria para defenderse de un  proceso
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que suena a los cuatre vientos y que se
encuentra con que Bus jueces ¥y sus acil-
sadores no le pueden responder por qué
delito se le acusn, o8 realments un hom-
bre digno de que cualguier abogado que
entienda de sug deberes, le extienda la
mano lealmente,  alentdndolo para le-
vantar la frente altiva v sin mancha,
ante su patria v ante sus concindadanos

111

Por lo que se infiere de las prime-
ras denuncias de la prensa local que die-
ron motivo al oficio de incitativa dirigido
por el sefior Ministro de Justicia al Fis-
cal del Distrito, oficio que a la vez sirvié
de fundamento al auto inicial del proce-
a0 ¥y a su ampliatorio contra el sefior
Rojas, parece que a este sefior se le atri-
buia el delito de malversacién de cauda-
les paiblicos, con motivo de la celebracion
de los contratos sobre constroccidon del
Palacio de Justicia de La Paz y de los
edificios para la Adunana Nacional del
Norte
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Agi lo da a entendar el objeto de la
investigacion que se propone el oficio ¥ el
apoyoe incondicional que le han  presta-
do los requerimientos fiscales y los au-
tos judiciales gue han deferido a tal in-
vesligacion.

Luego, pues, el sumario, ciidndose a
eale objeto, debia investigar las causas
de los aludidos contratos de constroe-
cidn, su8 condiciones favorables o dizfa-

“vorables para el Estado boliviano, el
nombre y la posicidn oficial de las perso-
nas que intervinieron en- epos contratos
¥ los motives privados que hubieran  te-
nido para celebrarlos  en  tal o cual
forma,

Dentra de pgte marco de  investiga-
vidn fijado por el propio oficio de incita-
tiva, la inculpabilidad del sefior Rojas,
habria salido nitida desde una simple
consideracion de puro  derechn.

Tratindose de la constraccion  del
Palagio de Justicia, no intervino ni po-
dia intervir en el contrato, puesto e
en la época en que él se pactaba, el se-
fior Rojas desempeniaba el cargo de 18-
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rector General de Aduanas, ecargo que
ninguna atingencia tiene con el ramo de
justicia.

Ese contrato fud eelebrado el aho
1912 entre el sefior Pregidente Dr. * Elio-
doro Villagdn ¥ su Ministro de Justicia
Dr. Alfredo Ascarrunz con el constrioe-
tor don Miguel Nogué, gin que hubiera
tenido por qué intervenir en su faceion
al Dhirector General de Aduanas don
Casto Hojas,

El seiior Nogué ha cumplido los tér-
minos literales de sn contrato, entregan-
do el Palacio de Justicia de La Paz, sin
que pueda ser respongable de los  defee-
tos de distribueion y comodidad, pues &
ha ejecutado simplemente ¢l plano que
s le entrego,

Be comprende gque ol Supremo  Go-
hierno v la Direceion General de Obras
Piiblicas, se hallan satisfechos del traba-
jematerial del sdificio, pnes tenemos co-
nocimianto de gue ninguna reclamacion
formal s¢ ha hecho al sefior Nogudé,

Mas, sea de ello lo gue fuere, ol e
cho ez que aun cnando  hubiera algana
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responsabilidad emergente de este con-
trato, e sefior Casto Rojas no tendria
por qué responder por obligaciones  aje-
nas y por asuntos gue no eran de sa in-
cumbencia fancionaria,

Por consiguisnts, este punto queda
deseartade de plano, pues ni siguiera
merece los honores de un examen atento.

1V

~ En cuanto a los contratos sobre la

construceion de los edificios de la Adua-
na del Norte, eg necesario compulsar log
antecedentes ¥ las circunstancias espe-
ciales a que debieron su origen ¥ &0 ce-
lebracion.

Vamwos a1 sefalarlos guscintamente,
yvi que la mayor parte de ellos son va
bastante conocidos por el piablico.

Sabido es que cuando se traté, hace
poco tiempo, de la ubicacion de la Adnoa-
na del Norte, se hizo de ello una cues-
tion comercial, social y hasta regional, v
gque por fin la fuerza de la opinion piabli-
ca y las insinuaciones de todo género,




FERRl

abtuvieron que se fijara en la cindad de
La Paz, la ubicacion de la Aduana del
Norte, en lugar de serlo en la estacidn
central de Viacha.

Deade ese momento, todos los cona-
tos y los eafnerzos de los hombres de ne-
gociog v de los politicos gue presidian
la rama hacendaria, se dirigieron a obte-
ner lo mids  pronto  posible la construoc-
cion de los edificios de la Aduana en la
cindad de La Paz, como medio indispen-
sable de fomentar el comercio, dindole
mayores facilidades para su desarrollo.

A estefin, el Congreso de 1912 auto-
rizh la contratacion de un empréstito de
un millén de bolivianos ¥ habié¢ndose
realizado esta aperacion, el Poder Ejecu-
tivo comisiond inmediatamente al Direc-
tor General de Obras Piblicas, don Ani-
bal Capriles ¥ al Director (zeneral de
Aduanas, don Uasto Rojas, “para que ha-
gan e acuerdo las gestiones precisas
para que ge lHeven a cabo las  diferentes
construcciones, ya sea Hamando a pro-
puestas parciales & encargando directa-
mente s ejecucion a personas expertas,
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dando cuenta al Ministerio de los con-
tratos que s¢ celebren, para su respectiva
aprobaciin’’, segin expresa  textualmen-
te la orden suprema de fecha 4 de di
ciembre de 1812,

Laos geiiores Capriles y Rojas, de per-
fecto acnerdo, dictaron la resolucidn  de
fecha 27 del mismo afio, ijando un plan
detallado para las construceiones y opi
nande por que algnnas de e¢llas se traba-
Jaran por administracion, que otras se
dieran a contrata y que, por fin, para las
mds importantes, se convocara a propues-
tas. Esta resolucién elevada a conoci-
miento dal Poder Ejecutive, fudé aproba-
da en todas sus partes por el sefior pre-
sidente de la Repiblica Dr. Eliodoro Vi-
llazén ¥ por su Ministro de Hacienda
Dr. Alfredo Asearrunz, mediante Reso-
lueion Suprema de fecha 2 de enero
de 1913.

En esta virtud se convoed a pro-
puestas, conforme a los datos ¥ especifi-
ciones fijados por la Direceion General
de Obras Pablicas, habiéndose presenta-
do varias propuestas para el movimien-
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to de tierras o sea para los terraplenes
que debian ocupar los edificios de la
Adunana y para la construecion de los
edificios mizmos.

Estas propnestas s# pasaron en in-
forme a una comizidn compnesta de los
sefores Julio Mariaca Pando, Jefe de la
Seccion de Arquitectura de la Direccidn
General de Obraz Piablicas,  Ricardo
Martinez Vargas, secretario;” y Carlos
Farfin Foraro mismbro, de la misina re-
particidn.

Desgraciadamente, estos fanciona.
rios no pudieron concordar en su infor—
me, pues ientrag que unos opinaban
gue la propuesta dedon Eduardo Corti-
nex era la mas ventajosa para ¢l Fisco
por ser la mds barata ¥ la que mayor se-
riedad revestia, otros opinaban porque
ge rechacen todas las propuestas y se
verifiquen esas obras “por unidades de
trabajo debidamente eapecificadas.”

En esta situacién se vid por conve-
uiente librar al arbitrio y ala prodencia
del Poder Ejeeutivo la aceptacidn o re-
chazo de esas propuestas

El sefior Presidente de la Repibli-
ca, Dr. Eliedoro Villazon, ¥y su Ministre

=
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de Hacienda Dr. Alfredo Ascarrunz.
después de un concienzudo estudio de los
antecedentes y de un maduro examen de
lag convenieneias del Estado, aceptaron
y aprobaron mediante Resolucion Supre-
ma de 15de enero de 19138, la propuesta
del sefior Eduardo Cortinez para el movi-
miento de tierras, conveneién que ha dado
en ilamarse contrato N" 1. La principal
consideracién que primd a nuestro juicio
en el dnimo del Gobierno, para aceptar
esa propuesta, ademds de su precio equi-
tativo, fué la de que Eduardo Cortinez
como contratista del ferrocarril de Ari-
c¢a, proximo a concluir au eontrato, eon-
taba con la prictica, las herramientas y
los obreros suficientes para emprender
inmediatamente el trabajo de terraple-
nes.

El contrato N¥ 2 gobre construccién
de Aangors, casa de administracion y
casas para empleados, fué también sere-
na y largamente estudiado por el sefior
Presidente de la Repiblica ¥y por su
nuevo Ministrode Hacienda don Alejan-
dro Boruco, habiendo ambos aceptado y
aprobado la propuesta del sefior Kduar-
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do Cortinez, mediante Resolucidn Supre-
ma de fecha 3 de marzo de 1913, en cu-
ya parte expositiva se hace un examen
comparativo de todas las propuestas, lle-
gandose a la conclusion de que la pro-
puesta Cortinez, era la major, la mais ba-
rata y la gque mdbs convenia a los inte-
reses del pais.

He agui el texto de dicha resolueidn:

« Ministerio de Hacienda., — La
Paz, 3 de marzo de 1918.— Vistas
las propuestas presentadas  para la
construceién  de las obras de la Adua-
na de La Paz, asi como loz informes
técnicos producidos por los comisiona-
dos ad-hoe v las representaciones de los
Directores de Obras Phablicas v de Adua-
nas; Considerando: gue habiéndose en-
cargado a log Directores de Aduanas y
de Obras Piablicas Ia contratacion de las
obrag proyectadas para la Aduana de
La Paz en conformidad a la Orden Bu-
prema de 4 de diciembre altimo, se apro-
bé por Suprema Resolucion de 3 de ene-
ro, el plan de ejecucion adoptado por
ambas reparticiones, en cuya virtud se

1 RN
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acordd trabajar el alcauntarillado del rio
Vizcachani y la linea férrea por admi-
nigtracion directa, corriendo a cargo de
ella la Direecion de Obras Plablicas, y
se optd por lamar @ propuestas para
las obras principales de almacenes meti-
licos, easa de administracién y casa para
empleados; que en ejecoeion de las an-
tedichas resoluciones, la Direceidn de
Obras Publicas fijo las bages de convo-
catoria piiblica a propuestas en pliego
cerrado, habiéndose presentado, en con-
secuencia, varios arquitectosd vy construce-
tores’ coyos planos y ‘propuestas han si-
o estudiados por la Direccidon  de
Obras Priblicas.

Considerando: que segiin los infor-
wes de la seceidn de arquitectura de la
Direccion de Obras Piblicas, las pro-
puestas presentidas por la Constructora,
Eduardo Cortinez ¥ Emilio Villanueva,
reunen las condicionas téenicas necesa-
rias y s¢ conforman con las bases de la
convocatoria oficial; que, en esta virtud,
corresponde unicamente calificar las ven-
tajas de orden econdmico que ofrezcan
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las distintas propuestag dentro de una
relativa igualdad de condiciones téeni-
cas que rennen todas: gue comparados
los precios de los almacenes metdlicos
proyectados eonforme al plan adoptado,
presentan las signientes diferencias:

La Constructora ..... Be. 631,000
E Villamteva ........ %« 70,000
E. Cortivet .......... € 545,000

restiltando entre la Constructora y Corti-
nez una diferencia de bolivianos 56,000,
con gue es s cara la primera, v entre
Villanueva y Cortinez la de Ba, 25,000
con que es nds barata esta altima.

Considerando, en cuanto a los edifi-
cios para la administracion v casa para
einpleados: que carsan varias propuestas
qque deben ser también tenidas en cnen-
ta por haber side presentadas por arqui-
iectos constructores gue tienen  proba-
da su capacidad en varias construceiones
publicas: que dichas propuestas, sobre
parecidas condiciones de amplitnd y dis-
tribucion del edificio conforme al plano
adoptado, ofrecen las signientes diferen-
cing de prém:pumtn:
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JABA DE ADMINISTEACION

LuppoyC®* .......... Be. 245,000
Villanueva ...... .... <« 195000
Nogud S & o.¥ el : - - € 155,000

Cortinez’ . ... ... 00 e, € 149,000
UASAS PARA EMPLEADOS

.77y [ Bs. 222000

Epppo ¥ OF . ovnvasin « 209,000

Cortinez ............. <« 185,000
giendo, por um:mglnvntr la mds econd-
mica la propueata dal sefior Cortinez:

SE RESUELYVE:

17— Acéptase la propuesta del sefior
Eduardo Cortinez, para la construccidon
de las-siguientes obras, por los precios
alzados que se detallan:

Un hangar central metilico de 40
por 30 metros, de acero laminado con
mure de cemento armado, comprendien-
do la linea decauville: ... ... Bs. 325326

Cuatro galpones de 20
por 50 metros del mismo ma-
terial, inclugo decauville ... <« 220,000
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Casa de  administracion

gagdin planos.............. « 149,281
Treinta y siete casas pa-

ra empleados, diferentes ti-

pos a Ba. 5,000 cada una.... <« 185,000

— ——

H i | Bs. BT49.557

29— Procedase a firmar la escritura
vorrespondiente, comisiondndose para el
vfecto al sefior Director General del Teso-
ro Nacional ¥y al sefior Fiscal de Gobier-
no, en representacion del Fisco, debiendo
ilejarse constancia especial de las si-
guiente condiciones, ademds de las deta-
la das en la propuesta y pliego de condi-
ciones en aus partea pertinentes:

1*Los pagos ge hardn por plani-
llas semanales visadas por el ingeniero
del Estado, deduciéndose el 10% como
varantia de conelusién.

2% Los materiales de construecidn
gorardn de libre internacion y de la re-
haja conveniente con el ferrocarril de
(ruagui.

3*—Las obras serdin vigilidas por la
Direccidon General de Obras Pablicas, y
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su entrega se hard en el plazo de 10 me-
ses de firmadas las escrituras,

4* —El contratista afianzard la eje-
cueion de las obras, fuera de la garantia
suplementaria de ola consideracién  pri-
mera, con una garantia en valores o bie-
nes rafees por la suma de 50,000 Bs.

Registrese v pase a la Direceion del
Tesora Nacional y Fiseal de Gobierno,
para la faccion de la escritura ante el
notario.

ViLLazox.
Mefandvo Noraco.»

Coneluidos asi estos contratos entre
ol kEstade Boliviane ¥ un individuo par-
tieunlar, silo estas dos partes contratan
tes podian ser respongables del desarro-
llo v emergencias de su acto bilateral, y
éldebia merecer la fe v la inviolabilidad
que atribuye a todos loz compromisos
del Estado el segundo inciso del art. 18
de la Constitncion Politica.

Asi Tuet en efecto v las= obras ge ve-
rificaban bajo la estricta vijilancia del
Estado mediante su reparticion de Obras
Piblicas, comn lo demuestran claramen-
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telas prevenciones dirigidas por esa re-
particidn al contratista, en fechas 20 de
febrero, 25 de marzo y 22 de abril de 1914
regpecto de las apmaduras del techode la
casa de administracion y del revogue de
los almacenes ¥ fachada que debia ha-
verse con megela de cemento, en lugar
de yeso.

Pero estando ya a panto de con-
cluirse las obras, ¥y antes de que tenga
lugar su entrega, Gnico woamento en gue
podian establecerse las responsabilida-
des de log contratantes, ocurrid que la
armazén metdilica que se estaba levan-
tando para uno de los hangars o galpo-
nes, se vino al suelo porgque sus piezas
no estaban todavia bien ajustadas, o por
gque los contratistas no tomaron las pre-
cauciones necesarias para que quede en
pie esa armazén antes de ser definitiva-
mente ajustada.

Respecto de la supoesta trascenden-
cia de este accidente contra ios intere-
ses del Estado, nos bastara citar la opi-
nidn del Director General de Obras Pi-

blicas don Anibal Capriles, gquien en su
i



— 3 —

oficio de fecha 21 de mayo de 1914, da
parte del hecho y termina con las si-
guientes frases: <Expresando al sefior
Ministro que, a juicio de esta Direccidn,
el indicado incidenis en ningin caso
pueds comprometer los intereses fiscales,
reitérole mi distinguida consideracion»
ele.

Por su parte, el jefe de la seceidn de
Arguitectura don Julio Mariaca Pando,
informd también en la misma fecha, que
ol desplome de las armaduras no tenfa
gran importancia v que €la dnica conse-
evengfa de este accidente, gerd la demora
de dos o tres meses en la entrega de las

obrase.

He ahi log hechos producidos hasta
el motmen to.

Es sobre ellos gue han recaido las

denuncias de la prens=a, y es esta la base
deleznable en que se ha fundado todo
un proceso criminal aparatoso y ultra-
jante para la dignidad nacional.

Al conocer estos antecedentes, sin
duda alguna, log espiritus acostumbrados
a lag especulaciones serenas, se pregun-
tarin asombrados:

W—
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Pero jqué tenia que ver en todos
estos asuntos el gefior Casto Rojas!

Bi él no celebrd el contrato con
Eduarde Cortinez ggué responsabilidad
le cabe por ese eontrato concluido entre
terceraz entidades?

Bi 4l no levantd la armadura del
hangar, ni &l ocasiond sa desplome jpor-
qué se le somete a un juicio eriminal
surgido a raiz de este hecho!

Pera, antes de adelantar nuestras
sinceras opiniones a este rezpecto, exa-
minemos otro aspecto importante de la
cuestion.

1‘I+

Los Directores Generales de Obras
Piblicas v de Aduanas, seiiores Anibal
Capriles y Casto Rojas, no hicieron si,
no indicar, de acuerdo entre ambos, el
plan general que se debia adoptar para
la construceion de los edificios y la for
ma en que debia [lamarse a propuestas
Ese plan ha sido aprobado por el Presi-
dente de la Repiblica y su Muistro de
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Hacienda, mediante resolucién de fecha
2 de enero de 1915,

El Secretario de la Direccion Gene-
ral de Ohbras Piiblicas, sefior Kicardo
Martinez Vargas, expidid su informe de
fecha 27 de enero del mismo afio, prope-
niendo un  sistema de construcciones
contrario a ese plan, y el Director Gene-
ral de Obras Piblicas, se adhirié a este
inforne,

Pero ni el sefior Martinez Vargas,
ni el sefior Capriles, tuvieron en cuenta
que el plan de llamar a propuestas para
¢l movimiento de tierra y la construe
cidm de edificios, no silo habia sido ya
aprobado por el Gobierno 25 dias antes,
gino gue aun habia sido ya puesto en
ejecucion, pues se habia convocado a
propuestas por la propia Direecién de
Obras Publicas, ¥ se habian abierto ellas,
gin que el Gobierno pudiera volver al
sistema de la administracion directa que
indicaba el sefior Martinez, a menos de
faltar a la fe del Estado y perjudicar a
log proponentes, que habian gastado es-
fuerzos v capitales en levantar proyectos
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¥y en asegurar las fuertes garantias que
exigia la convocatoria.

El informe del sefior Martinez Var
gas, bien intencionado, correcto y previ-

sor, fueé pues, sin embargo, absoluta-
mente extemporineo.

La adhesion del sefior Anibal Ca-
priles a ese informe, fué igualmente ex-
tempordinea, v ademds contradictoria,
pues él mismo habia propuesto bajo su
firma otro plan conirario gue fué apro-
bado por el Gobierno 25 dias antes,

El zehor Julio Mariaca Pando, opi-
nd porgue la propuesta del sefior Corti®
nez para la eonstruccion de los edificios,
vriat la mejor y la mis baja.

Tal ex la intervencidn de los funcio-
narios subalternog en log contratos sobre
construccion de la Aduana del Norte,

Pero cualesguiera gque hayan sido
sus opiniones, buenas o malas, interesa-
dag o desinteresadas, creemos nosotros
que habiendo sido ellas aceptadas o re-
chazadas por el eriterio =oberano del
Presidente de la Repiblica v su Minis-
tro de Hacienda, no pueden dar lugar a
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regponsabilizar criminalmente a los fun-
cionarios subalternos que las han emiti-
tido, salvando la mejor opinidn de sus
S s P res,

La simple opinidn dada por un fun-
vionario publico, sin que importe una
resolucion (ue otorgus derechos a un
tercero interesado, jamds poede consti-
tuir un hecho punible, ¥ no creemos gue
haya nn =olo tratadista de derecho penal
jue sostenga tal doctrina.

El Gobierno Nacional aceptd v
aprobd los contratos Nod. 1 y 2, sobre
movimiento de tierra ¥y constraeeion de
los edificios de la Aduana del Norte, en
cumplimiento de la ley, que autorizé el
empréstito y ordend la construceion de
esos edificios.

El sefior Presidente de la Repiiblica
¥ los Ministros de Hacienda que sucesi-
vamente han intervenide en los contra-
tos indicados, lo han hecho con la facul-
tad que les confiere el articnlo 91 de la
Constitucidon Politica, y son personal-
mente responsables por estos actos ad.
ministrativos, con arreglo a lo dispuesto
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por el articulo 93 del mismo Cadigo Fun
damental.

Por consiguiente, en el orden penal,
uo hay ni puede exigtir responsabilidad
contra agquellog funcionarios subalternos,
porque no son ellos quienes han aproba-
do, ni otergado los contratos de cons
truceion.

Tampoco puede existir responsabili-
dad penal contra el zefior Casto Rojas,

porque este funcionario ni ha sido
quien ha ofergado esos contratos, ni ha
#ido guien ha opinado sobre el mérito
de las propucstas, ni sobre la efectividad
de gu valor.

En el orden eivil, el contrato bilate-
ral eelebrado por el Gobierno de Bolivia
con el constructor don Eduardo Cortines,
debid surtivr todos sus efectos tmmbién
viviles,

8i el kangar se desploms, st los te-
chos estaban mal armadoes, 8 los revo-
ques estaban hechos con yeso en lugar
de cemento Portland, si en fin la obra
eataba mal hecha, el deber del Gobierno
v de la Direccion de Obras Piblicas,
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habria consistide en rechazar las obras
o mandarlas reparar, haciendo efectiva
la parantia de ejecucidn.

P'ero todos estos efectos meramente
civiles del tuutn:u;.: no daban lugar, an
CREO ulgnllm. a la accién ceriminal ejerci-
tada Jui'r &l Juez v el Fiscal de la causa,
contrariando los fines y aleances de la
incitativa del Gobierno.

Nada tenemos que ver con los dere-
chos del sefior Eduardo Cortinez, pero
lo decimos con la entereza gue nos ins-
pira el concepto de la justicia y la con-
viecidn hmfvsibuu]: .

El encarcelamiento de ese individuno,
como efecto de la inejecucién de un con-
trato meramente civil, es un atentado de
lesa justicia, que ningin pais justifica-
ria.

VI

Ya hemos visto que el oficio de inci-
tativa del Ministerio de Josticia, asi
coimo los requerimientos fiscales y autos
procesales que le han seguido, se refieren
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expresamente a los funcionarios gue han
intervenido en  los contratos sobre cons-
truccion de los edificios del Palacio de
Justicia de La Paz y de la Aduana del
Norte.

Ya hemos visto también que esos
contratos fueron avrobados y eelebrados
por el Presidente de la Repiiblica y sus
Ministros de Estado.

Por consiguiente, en el sumario or-
ganizado se trata de punibilizar esos
actos del Poder Administrative realiza-
dos en el ¢jercicio de sus atribuciones
peculiares.

Si habian intervenido en esos actos
algunos funcionarios suballernos, todos
ellos debian ser responsabilizados junta-
mente con sus superiores.

El articulo 60 de la Constitucidn
Politica del Estado y los articulos 1V
15 y 15 de la Ley de Responsabilidades
de 81 de octubre de 1554, establecen que
tewdos estos funcionarios estin sometidos
a la jurisdiceion de las Cdmaras Legis-
lativas ¥ de la Corlte Suprema.
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il'or qué entonces el Juez v Fiscal de
la causa, se han empecinado en retener
el conocimiento de este grave asunto!

En el auto de fecha 4 de Julio dlti-
mo que ha rechazado la excepeion de
jurisdiceion que se proposo, nos dicen
que retienen esa jurisdiceion, porgue
no se¢ ha dictado auto cabeza de proceso
contra ningin alto funcionario que goce
e Jurisdiceion eapecial. i

Y nosolros preguntamos, ;y por qué
el Juer no ha comprendido en el proceso
a esod funcionarios, puesto que se trata
de contratos aceptados ¥y aprobados por
ellos! '

iAh!

Es que, wa lo dijimosz antes: s gque
log jueces de menor cuantia se han en-
carifiado a este proceso, porgque lo consi-
deran el pedestal de su futura gln’}l‘i-il:- .....

Y oesto l:"l'll'léﬁ_til}"" RO INeTos (e
un atentado, porque ha ocasionado un
egcandalo piblico, un dafo moral irre-
parable a los sindicados ¥ una prision
injusta de cindadanos ineulpables, onde
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nada por un juez que no era el llamado
a conocer de esia grave causa.

El falle de la Corte Suprema en la
cuestion de jurisdiceion, dird si en este
cago llevamos la razén o no, pero ya
no podri reparar los dafios causados a
la reputacién nacional y a la privada.

VIl

La prensa opositora y aun los fun.
vionarios que intervienen en la causa,
encerrados dentro de esta logiea de hie-
rro, de la que resulta la absoluta incul-
pabilidad de don Casto Rojas, puesto
que no intervine eon jurisdiceion
decisiva en  los contratos de cons-
truccion del Palacio de Justicia de La
Paz y de la Aduana del Norte, han re-
currido a otros medios para inculpar al
sefior Rojas por delitos distintos a los
vondgignados en el oficio que sirvid de
base al enjuiciamiento.

Se ha dicho gque el sefior Rojas ha-
bia cotpetido los delitos de soborno, de
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distraccion de materiales pertenecientes
al fiseo vy hasta de prevaricato, segin
la opinidn de un diario vespertino guoe
cita én su apoyoe el articule 344 del Cir
digo Penal.

Vamos por partes.

El delito de soborno s complejo por
su naturaleza misma, ¥ no B¢ compren-
derin su existencia, sin un sujeto que qo-
borne y otro sujeto que se deje sobornar,
cpara hacer un acto contrario a su obli-
gacién, o para dejar de hacer alguno a
(que esté obligador. Tal ez el concep-
io del delito dé soborno, yite se despren-
de del texto ¥ del sentido filosdfico del
articulo 347 del Cadigo Penal.

Ahora bien ipodia ser el sefior Cas-
in Kojas e anjéto sobornadod

No, porque el sefior Rojas, no era
el gue debin resolver con facultad pro-
pia la aceptacién o el rechazo del con-
trato del Palagio de Justicia. ni el de la
Aduana del Norte. Por :H{'nnﬂ.igui{-uh-n.
no ge le podia coliechar «para gque haga
uti acto contrario a su obligacidne®, por
que la aceptacion o rechazo de las pro
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puesias no estaba dentro de sus obliga-
ciones de Director General de Aduanas.

Luego, pues, el delito de ecohecho, es
abzolutamente ilugorio.

El delito de prevaricato gue le atri-
buye el indicado diario, tiens los mismos
caracterss que el anterior.

El articulo 8344 del Cddigo Penal esta-
blece que €comete prevaricato el funcio-
narie pihablico gue procede contra las
leyes, ya haciendo lo que ellas prohiben
expresn ¥ lenminantemente o dejando de
hacer lo que ordenan del mismo Junfllnr
i s interds personal o por sobornos.,

iQué ha hecho el sefior Rojas, que
s¢  halle  expresamente prohibido por
lag leyes!

iFijar el plan de lag construcelones
de 1la Aduana, en unidén del Dr. Anibal
Capriles! —[Pero 81 para ello estaban am-
bos comizionados expresamente por el
Supremo Gobierno, guien  ha aprobado
plenamente ese acto!!

iQui ha dejado de hacer el sefior
Rojas, que =¢ halle ordenado por las
leyes!



88 —

Nada, absolutamente nada, puesto
que €l ge ha limitado a dar una opinion
administrativa en unidén del Dr. Capri-
les, opinion gue ha sido aceptada y apro-
bada por el Gobierno Nacional, iinico
que geria  responsable de esta decision
definitiva.

En enanto a aprovechamiento o dis-
traccion de materiales pertenecientes al
Estado, eabe afirmar que esta es una im-
putacion malévola e indigna, pues el se-
nor Rojas ha comprado en las plazas de
Mollendo y La Paz todos los materiales
para la construccion de su casa, segiin
lo ha de comprobar con abundante proe-
ba testifical ¥ la presentacion de las
regpectivas facturas ante ¢l Juez llama-
do por ley.

Pero supeniendo que Tuese efectiva
la distraccion de materiales, es induoda-
ble que el Anico responsable de tal he-
cho, seria el encargado de la custodia de
tales materiales, ¥ aun éste no mereceria
gino la pena de ger suspenso de su em-
pleo ¥ lade pagar una multa del 10 % al
20 % del valor de lo extraviado, con
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arveglo a lo previsto por el articulo 352
del Cdadigo Penal.

Y aun todavia si ge zostuviese gque el
sefior Rojas ordend la extraceion de e=zos=
materiales, lo w&bs que se podria hacer
con  este funcionario publico, seria  pe-
dirle cuenta de los materiales o valores
guardados, responsabilidad administra-
tiva que no tiene sino ciracler neta-
mente civil, _

Extremando los cargos con una  sa-
fia y una tenacidad irritantes, se ha di-
cho tanbién gque al contratista Uortines,
s habian hecho adelantos de Bs, 80,000
y de Be. 100000, antes de gue e hallen
firmados los contratos ¥ que de ello es
responeable el =efior Rojas,

iEs un milagro que al seior Rojas |
no ge le quicra hacer responsable de las
atrocidades del General Pancho  Villa y
e log peculados ocurridos en 1a Eseua-
dra Japonesa! (1)

(1} L linros anunddan e derrombse el cnar-
tel de Miraflores. Milagro de Ios que uo e atribuoyen
al sefor Rojas!
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Es sabido que todo pago fiscal es or-
denado por el Presidente de la Repribli-
ca con la refrenda del Ministro de Ha-
cienda, ¥ que toda erogacidn es verifica-
da por el Director General del Tesoro,
guien si encuentra ilegal la orden, pue-
de hacer hagta dos representaciones, pa-

ra salvar su responsabilidad.

i el sefior Rojas no ha ordenado,
ni podia ordenar esos pagos, que se dice
ser ilegales, ni tampoco era quien debia
verificarlos jpor qué se pretende hacer
recaer la responsabilidad eontra ¢l

Por lo demas, el seior Director del
Tesoro Nacional Don Heriberto Gutié-
rrez, en su informacion dirigida en fecha
12 de jumio dltimo  al diario “La Ver-
dad”, ha =alvade satisfactoriamente to-
das las observaciones hechas a esos  pa-

“gos, manifestando que  cuando ellos se
verificaban, los contratos de Cortinez ya
estaban aprobados ¥ que siendo  corree-
tas las ordenes de pago, no crevo necesa-
rio hacer representacion alguna contra
esas ordenes.

)¢ nuestra parte, cdibenos afirmar
que no dudamos ni por un monento de la
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lionorabilidad de ese digno funcionario,
pero-que siesas Grdenes ¥ esos pagos ve-
rificatlos, hubiesen sido ilegales, tampoco
lencarrearian nna regponsabilidad penal,
puesto gue segiin las leyes financiales,
s0lo proceden lag responsabilidades eivi-
les contra los administradores de fondos
piiblicos, ¥ ello después de que sus cnen-
tas han sido glosadas ¥ examinadas por
el Supremo Tribunal de Cuentas, tnico
gue, puede fijar tales responsabilidades.

VIII

Para terminar s6lo hemos de acen-
tnarel hecho de que el ‘Gobierno 'Na-
cionalkee ha concretado aincitar a las an.
toridades judiciales para que averigiien
#l existe o no calmniasen las dennneias
temerarias hechas contra los funciorios
que intervinieron cen  los contratos re-
lativos ‘a las obras del Palacio de Justi-
cia de La Pax y de la Aduana del Norte,
v oque se (ha demostrado  plenamente

que es08 contratos siguieron todos  los
o
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tramites que las leyes establecen ¥y que
adlo degpuds de un serio estudio, fueron
aprobados por el Presidente de la Repi-
blica ¥, Eliodore Villazdn v por sus Mi-
nistros de Hacienda sefiores Alfredo As-
carrunz ¥ Alejandro SBorneo, Muncionarios
que jamds han podido ser eohechados y
de euya honorabilidad nunca se puede
dudar.

Pero al mismo tiempo, e8 necesario
dejar constancia de que log funcionarios
encargados de hacer esia investigacion
discreta v elevada, se han extralimitado
de sus funeiones, averignando no sdlo lo
relativo a los referidos contratos, sino
también constituyéndose en  censores de
todos los actos administrativos ¥ aun de
la vida privada de las personas que
en ellos han intervenido,

Baste decir gque al sefior Miguel No-
gud, cuando prestaba su declaracion in-
dagatoria, se le pregunto por qué habia
despachado a su esposa a Kuropa y qué
conducta privada observaba en La Paz...

jEg el colmo de la investigacidn
judicial!
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Por 1o demiig, queda también senta-
do el hecho de que se ha cometido un
error lamentable por los tribunales de
Bolivia al someter a juicio criminal la
ejecucion y las emergenciag de un sim-
ple contrato civil,cuyas penalidades tam-
hién civiles, no podian surgir sino en el
momento de entregarse las obras con-
tratadas,

Y gue sobre este error de lesa jus
ticia, existe tedavia uno m&bs Wonstruoso
¥ mdig inicuo: el de haberse complicado
en el enjuiciamiento a personag que ni
gigquiera intervinieron en la celebracion
de esos contratos.

Quede todo esto librado al sereno
juicio de log hombres buenos de Bolivia,
que aun no tienen veladas las pupilas
por el odio ¥y la pasion politica.

La Paz, julio 20 de 1914

Benigno (rnzmdin



Post seriptum

Despues de impresos los anteriores
peirrafos, ge ha dado'un nueve rambo al
proceso de gue tratamos.

El séfior 'Fiscal dél Distrito, que in-

terviene en el ‘sumario ‘por dna‘exiraiin
alteracién del orden  goerdrguico en 'los
representantes del Ministerio 'Publieo,
ha requerido porgue se amplie el suma-
rio contra el ex-ministro de’Haeienda
don Alfredo’ Ascarrunz 'y 'que por tanto
‘ol proceso pase a conocimiento de’la
Ciamara de Diputados, para los éfeétos
de la Ley de Respemsabilidaces, de 31
de octubre de 1884,

El Juez Instruitér ha deferido al

anterior requerimiento, mediante auto
de fecha 20 del mes en curso, en que de.

clara gue dicho requérimiento e ha gui-
tade la jurisdicion ¥ que, en consecnen-
via, el proceso debe pasar a la Cdmara




e Diputados para lo gue debe remitirse
previamente ala sala de acusacidn.

Como 88 ve, eatos 1iltimos actuados
demuestran  plenamente  gue nosotros
llevamos la razom al sostener la falta de
jurisdiceion de los tribunales ordinarios
pra conoeer de este asunto.

El Fiscal v Juez de la causa, no han
hecho, pues, otra cosa que coronar hoy
st penosa labor de cuarenta dias eabales
declarando. que debe empezarse por el
prineipio.

Celebramos gue por fin hayan cono-
cido la legitimidad de la exeepeion de
ineom petendcia que nos negaron con tan-
ta obsecacion ¥ tenacidad, pero no pode-
mos menos ue dejar constancia de los
gsiguientes hechos:

1Y Que con  este procedimiento
que hoy resnlta haber gido indtil, se ha
perdido tiempo, se han excitado las pasio-
nmea populaves v ose ha desacreditado al
ais.

20 Que ge ha irrogado perjuicios
irreparables a log sindicados decretando
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su detencion y exigiéndoles fianzas ex-
orbitantes por uan Juez que no era com-
petente para ello.

&Y Que la misma falta de jurisdiceion
reconocida hoy por el Fiscal y el Juez
de la canza, pudo haber sido  reconocida
al empezar el sumario, pues la interven-
cidn del Ministro de Hacienda en los
contratos que constituyen la base del
enjuiciamiento, resultaba evidente desde
al comienzo de este proceso inmitil y ver-
ZONBORO,

B. G
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