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Al Piblicoy al Sr. Eumucio ¢

En Noviembre del ano de 1855 se presentd el Sedor
DPon Nestor Galindo en nuestra casa comercial de Valparai-
sot como Porlador personal de wia carda de credilo mer-
cantil, olorzada a su favor por el Sedor Pon Juan Ma-
nuel de Gumucio.  En virtud de esta gavantia, isin baber
tenido jamas contralo ni relacion alguna con el Senor Ga-
lindo, no Havimos el menor embarazo en franguearle [a
suma que el Sefor Gumucio nes prevenia, auﬁum?n respon-
sable de ella. Han pasado siele amo: sin gue hubiésemos

spodido conseguir se nos pazue la denda, ni por el Porla-

dor de la carla a quien bemos seguido una larga i coslo-
sa ejecucion; ni por el Dador de ella que eomprometien-
do una cuestion judicial, ha sido el primero en lanzarse al
publico con una queiinjusta en fa goe aseguia gue bemos
puesto en duda so delicadeza. —Precisamente sin deeir a na-
die una palabra que fnese personal al Senor LGumucio, tra-
tamos de arreglar esle asunto de un modo amistoose, re-
solviéudonos porder de nuesiros inlereses una suma con-
siderable; no hemos podido conseguir nuestro obielo no ohs-
lante de nuesiros esfucrzos —En esle caso pregunlamos al
Senor Gumueio. ;Oue debiamos hacer?

Si la douda tuvo lugar por sus iasinuaciones i por
st garantia. gQuien debe pagarnos ? resnelva la  cuestion
el Sefor Gamucio i el ;u'ﬂ.lir.u sensalo 2 cuvo fallo some-
temos, lo mismo que el justilicado Juez que entiende de
li causa.

Cochabamba, Febrero 9 de 1863,

Sin Aloaiten ¥ Gampiariva,
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En efeclo, examinado el eserilo de conleslacion que
lengo referido, con toda la lranguilidad de un juicio im-
parcial, no se encuenlra en ¢l olras razones, que las que
favoreciendo mag bien el derecho incuestionable de mis po-
derdantes, echan en lierra las escepciones del Sr. Gumu-
cio. Ademas, alzunas consecuencias arrapeadas en su fa-
vor con demasiada violencia, son el resultado de la falsia
con. que-se supone hechos contrarios a los que existen, des—
cansando en ¢l lenor de documenlos eseritos i de carae-
ler publico. Hai lambien leyves invocadas con que se pre-
tende defender lus argucias inventadas, ien esle punlo me
ocuparé en demostrar que son cilas inoporfunas i mal apli-
cadas a la cuestion presenle.  Entremos en la maleria.

El Sr. Gumucio principia su defensa con la confesion
judicial de que en 28 de Octubre de 1855, dioa D, Nes-
tor Galinde Ia earia de crédilo mereantil, en la que com-
prometio su garantia de 10 a 15,000 ps. ante el comisio-
nista I, Franciseo San Martin,  Hecha esla confesion, que
en juicio fiene todo el valor de una plena prueba, dice.

« Ahora bien; Galindo que a la sazon lenia eslablecido
« jiro mercanlil en esta plaza, hacia algun liempo, molivo
« por el cual quiso favorecerle mi poderdante contando con
w el buen suceso de sus operaciones, fabia formado socie-
@ dad con sus hermanes Ekleodoro 1 Daniel, de la cualsdig=
wiron la carla de aviso fechada en-d® de Oelubre de dsab,
u (es decir veinliocho dias anles del mismo mes i ano.que
wel Sr. Gumuein elorgo la garanlia ). D. Neslor Galindo
« contintia  digicndo, gque fue a Valparaiso habia compra-
wdo mereaderias a credilo olorgando lres pagarés lirma-
ados en favor del Sr. San Martin i Compania, no como
« especulador individual, sino como socio jerente de la so-
wciedad « Galindo i Heemanos v, Como  consecuencia de
este hecho, el Sr Gumucio concluve exonerandose de la
garanlia.

Esta escepeion enda gue ha basado loda la argumen'a-
oion de su defensa, st fundada en un defeclo aceiden—
tal del término usade en la firma del Sr. D. Nestor Ga-
lindo, i esla swileza que ne allera en pada la suslancia de
la carla de ecrédilo, no puede jamas favorecerle en mane—
ra alouna.

La cuestion presentada por el Sr. Gumucio, no es de
dificil resolucion, i por esle molive sin separarme de sus
propios argumentos, vei a pedirle la eounclusion lojica a que



ellos condueen a cualquier hombre imparcial que decida en
esle asunlo.

Sr. Gumucio.—iAsegurais que por consideraciones per—
sonales a vbeslro favorecido D, Xéstor Galinde, le inmuo=
nisteis con vmestra carla de crédilo dirijida a-mis comi-
fentes?

Ellos a su vez os aseguran, que sin extralimilarse de
vuestras ‘instricciones iopor las mismas consideraciones
personales que lenian respeclto de vos, compromelieron un
crédilo euanlioso e favor de vueslro garantido iue fué el
portador personal de vuesira earla.  liccis a continuacion
gque ¢l Sr. b, Néstor Galindo, halia formado una sociedat
mercanlil con sus hérmanes....0s preguole vo ignorabais
csn sociedad formaila de antemano, para decir como 'lo haceis
habia formado? No ‘patleis, Sr., estar nunea por la negaliva,
puesto que los mismos decumentos a los gue babeis dado
publicidad, eonfirnan plenamente que supisteis que fa socie-
dad o Galindo 1 ‘bermanos »  anuneié su “cstabilecimiento
veintiocho dias aules que giranlizaseis a2 vuestro amigo D.
Néstor.—En efecto, esta verdad esla comprobada con
la carta social que los Sencres Galindes os dirijeron
a vos i a vuestro beérmano 10 Prudencio, fa misma que ob-
teniendo en testimonio del proceso de la maleria, publicais
por la prensa eon la supresion de vueslro nombre, omision
que no quicro Hamarla culpable por no injuriavios (1). Si
estabais evidenciado como es indudable, que con fecha 1°
de Octubre de 1855, la sociedad Galindo i hermanos os
div aviso de su establecimienlo jedmo a los veintiocho dias
podiais baberos compromelido tan solamente por D. Néstor
Galindo? g no sabiais que ya se hallaba reatado a las obliga-
ciones que traen consigo el establecimienlo de una socieddd
mercantit? lgnorabais que se dirifia en compania vues—
tra a la Ciudad de Tacna, donde realizando a nombre de
su sociedad Ins negocios que ella se propuso, pasé a la
Ciudad ‘de Valparaiso, sin olres reeursos para veriliear su
compra de mercaderias, que vuestra earla de créiilo, con
la que consiguio su objelo?. Si esta probade que no igno-
{1} En el proceso seguido contra IV, Néstor (alindo se pre-
senté por D. Javier (iumueio que foé el primer encargado de
ejecutar al deudor principal, la carta social de Galindo @ Her-
wmaenos dirijfida a B, Juan Manuel i Prudencio Gumucio. Con
esta aclaracion i sin omitir la circunstancia espresada se vuel-
ve a publicar este documento,
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rabais laexistencia de la casa social de los SS. Galindos,
o como conlinuareis sosleniendo las razones de vuestra de-
fensa? No lo comprendo.

Examinemos ahora hasta qué grade afecta la lei voestra
responsabilidad, en la hipotesis de que hubiese existido le-
galn;muﬂ i con todes los requisitos necesarios la sociedad
de los—

SENORES GALINDO Y HERMANOS.

Por ¢l hecho probade de que supisleis a ciencia cier-
ta que con fecha 1° de Octubre del ano 55, D. Nestor Ga-
lindo formd sociedad eon sus hermanos Elesdoro i Daniel,
sin embargo de lo que, le inmunisteis con vuestra car-
ta de crédito, en la suposicion de que solo a €l le apro-
vechaba vuestra zaranlia, comelisteis un error, porque la
lei o5 hace responsable sin poderlo remediar i sin Gue vues-
tra escepeion pueda favoreceros en manera alguna.  Aqui
toca preguntaros solamente si obrasleis de buena o mala fé.

Si sucedid lo 1°, que es lo que yo aseguro, cuando
mas podeis alegar a vuestro favor, el haber igooradola exis—
tencia de los articulos 250 i 241 del Codigo Mercantil, por
los que esla prescrilo, que siendo determinado el ramo do
comercio en que ha de jirar una socicdad, no podran sus
individuos hacer por so o cocnla propia olros negocios de
esla especie.  Los Senores Galindo 1 Hermanos eslaban rea-
tados por el tenor de su earfa avise a jirar i a respon—
der de  los resullados que obluviere la sociedad mercantil
que se propusicron realizar, por consizuienle no podiais ga-
ranlizar a la persona individual de 1. Nistor Galindo sin el
consenlimicnlo espreso de sus demas socios. El arl. 2681 del
Codigo anteriormente cilado, dice lo siguiente: « Bl socio que
sin consenluniento de los demas verilicare operaciones comergia-
les de su enenta llevara solamente las perdidas cediendo las za-
pancias en favor de la socicdad ».  De aqui se deduce con
bastante eclaridad que no habiendo afectado ala sociedad,
las obligaciones que conlrajo uno de sus miembros en
negocios (e izual naturaleza a los que se propuso aguella, i
porhaber faltado el consentimiento que debia daros para voes—
tra garanlia que asegurais fué Onicamente en fayor del Por-
lador de wvuestra carta, no debe ser responsahle de pinguna
manera a la oblizacion que persigo; por consizuiente aqui
leneis a 1. Neslor Galinde deudor esclusivo de mis comi-
tentes. En conclusion si alegareis como supuse ignoran-
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cia de las disposiciones ciladas, noos aproveeharia eso, por-
que nadie puede alezar ignorancia o error de derecho. ;Eslﬂ
prineipio es mui conocido en loda lejislacion.

Si, como no creo por un momento, hubo mala fé al dar
al Sr. Galindo Ia carla de crédito mercanlil, poniendo do
exprofeso lan solo su nombre en la garantia, fambien hai
para el que obro asi una fuerle responsabilidad, porque se
colije que con esla conducla se compromete el inleres de
lerceras personas que son sorprendidas con la oecultacion
de algunos requisitos que anulan los contratos. Por esle
molive el arl. 223 de][ GCodizn  Mereantil, da por nulos los
conlralos que celebran los prohibides por la lei, ordenan—
do que en caso de gque cualquiera de ellos bubiere he-
cho alguno, ocullande su incapacidad, dehera cumplirse so-
lo de suparte i no de la del ofro contralanie, aplicando
a la presente cuestion la lei citada, se vé claramente que
D. Néstor Galindo, constiluido en sociedad, estaba probibi-
do a conlralar por si solo, por consigniente, como Porla—
dor de la carta de crédito en la que llevaba una garan-
lia, no se figurd jamas que vos, Sr. Gumucio, hubie-
scis, pensado en darle una falsa garantia, ecullando su ca-
lidad de socio jerenle i por esle wolivo, adémas de fir-
mar los pagarés de obligacion con la firma social que, acos-
tumbré, dejo en poder de mis comilenles vuesira caris de
crédito mercantil sicndo claro que si hubieseis tenido in—-
tencion de otorgarla solamente en favor de esle, debiais
prevenir a mis comilenfes sobre esle punto que eflos ig-
noraban, por eslar a larga distancia i porque no tenian el
deber de averiguarlo.

Por lo espuesio, sino obrasleis segun vuestro pepsa-
miento, el no haberos adivinado no o8 alza la responsabilidad
a que eslais sujelo, Eslo en la suposicion que hemos hecho de
ue la sociedad Galindo i Hermanos ba existido legalmente.

mpero restablegiendo la verdad de los hechos sobre su propio
terreno, examinemos la cuestion sobre la base siguienle que
¢s 1a que legalmente esta comprobada.

LA SOGIEDAD GALINDO 1 HERMANOS no ha existido sin
embargo de haber anunciado su formacion, i aunque su es—
lablecimienlo aparenle haya sido un  hecho para todos
los que creveron en é1, ante la lei no se considera como
S[HJI'LI]IM] ERCANTIL.

En efeclo, por los articulos 2301 231 del Codigo anles
cilado, esta delerminado que toda sociedad comercial se for-
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mara: 1° mediante contralo eeléhrado de la manera que
se defline en el arl. 1,186 del Codigo Civil; es decir, de-
lerminando dos o mas individuos poner alguna cosa, en co-
mun con el objeto de participar ¢l beneficio que de ello
puede resultar:  2°  Obligindose precisamente por el tenor
de una escritura piblica que conlenga los nombres i do-
micilio de los otorgantes. El titolo o denomindcion de la
socicdad, Quienes han de administracla. i dsar de su'fir-
ma. El capilal que cada socio infrodiice, sea en dinero,
eréditos o efectos.—La parte que haya de corresponder
én ganancias o pérdidas o cada capitalista,—El ‘raio de
¢omereio sobre que ba de operar la sociedagd,—El 1iemipo de
Su duracion.—Las cantidades que se desizpan a catla so-
¢io para sus gastos anuales.—La foreia de dividirse ‘el ba-
ber “sovial, &. v, -
Todas las formalidades anteriores deben Henarse con ec-
saclitud, tante para que la sociedad goze de ‘las guvan-
fias de la lei respeclo de su propia formiacion, t:ua'ntﬁ'L:a-
ra responder 4 lérceras personas con el erédilo, con que de—
be inmunir sis contratos.  Mas eclaro, la  exiSlencia
verdadera ‘e una Compania Mercantil, debe eslar acrodila-
da de una manera solemne’i pablica, para téner los defe=
¢hos que ‘macen de su establecimiento i para cumplic, fas
obligacidnes que contiae en el eurso. de su jire.—Funda—
do, sin duda, on esta verdad ol Se. Gumueio, ha ecesijitlo
que el socio jerente D. Francisco San Martin, pruehe su
calidad'de 1al socio en la cuestion actoal, i viendo Ta le-
galidad ‘de ests ‘pedido acompano a sn nombre &l décumien—
lo In_'lhlir.u de su lejiiima represenlacion. o
Por mi parte, con igudl derécho debiera pedir la verdadera
i fmita’ prueba que Ta I6i adinite, ‘para que sé  adreditird

T éxistencia fegal de la $o¢iédad Galindo i’ Hermanos; pera

comu Lengo evidencia que ho se lizo la escritura publica de s
establecimiento, o es exlidno jue no s¢ laya scompanado es14
credencial, sin embargn de estar fandaila la escepeion que de-
duce ¢l demandado, enque la responsabilidad del credilo.qie
ersigo, pesa no sobrela pérsona idividial de D. Néstor Gallin-
0, sino sabre’ la socivdad Galindo [ Herthanos. Fsla aseveéra—
cion que jamas puede comproliafde, ¢sti contradicha no so-
laménte por las rdzines anferiormente aducidas que per su
misma naluraleza relevan de toda prueba, sino fambien que
sobire esle punle se Lia pronunciado ya el dulo de . 7 que
¢jecutoriado i pasado ¢n auloridad de cosa juziada, de-
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elara responsalidad I*ﬁﬂ&i de D, Nestor Gahndo la dea-
tf;i_n_ que persigo, por baber negado los dos hermanos me-
nores de esle el recopocimiento de la firma social. Con
esla verdad queda desltruida Toda discusion sabre esle pun-
19 i probados los dos cslremos. que me propuse, es de-
cir, exisla o no la spciedad Galindo 1 Hermanos,—el Sr. Juan
Mapuel de Gumucia es el unico responsalie de la denda.
S por lo gue queda demostrado, la. eseepcion. del Sr.
Gumucio no signitica nada puesto que su responsabilidad es
un_hecho, ecsisla o no, la sociedad pasemos a ecsaminar sus
demas alegalos,

Estrana el Sr Gumueio que mis representados no hu-
biesen hecho relacion de la carta garantia en los abonarés
%u_u fitmp el Sr, Galindo. Esto prueba claramenfe que ¢l
r. Gumucio no liene olras razones que aducir a su favor.

iEo qué se ha allerado el tenor de la carta de erédi-
to, por una omision lan insignificanle i si se quiere inne-
cesaria? El no haber hecho la mencion anledicha prue-
ba lan solo la confianza que mis comilentes lenian en el
crédito i honradez del Sr. l(‘ummr:in. Ademas con esla con-
tucia siguieron como hombres de buena fe, la coslumbre
mercantil que se halla establecida.—Se querrd alegar tal
vez que no fue la carla de crédilo la causa de haber fia-
do-mis_comitentes al St. Galindo la, canlidad que s les
adeuda?  Tal escepeion esti solemnemente contradicha con
el mero hecho de ecsistiv la carla de crédilo en poder de
mis represenlados.—Agréguese lodavia el tenor del art.
§76 del Godigo Morcantil eontenido en los términos siguientes,

« Bl dador de la carta de crédilo quedara oblizado ha-
wecia aquel aquien la dirijio; por la eanlidad que este hu-
« biese frangueado al Porfador en cuanlo no haya ecsedi-
wdo de la suma senalada an ellin ;

Hé agui la lei que leeminantemente hace recaer la res-
poasabililad sobre el Jador de una carta de crédilo, sin
mas contheion que el no ecsederse de la cantidad senala-
da; por consiguienie ecsistiendo los dvcumentos que el
Portador dejo en poder de mis comilenies, para probar que
o s¢ cosedie de la canlidad prevenida, claro €5 que la
ohlegacion subsiste sin la menpr duda, pueslo que llenada
Iy anica condicion de la lei no hai dispozicion que anule el
contralo ni la obligacion del Dador de una earla de eré-
dilo, por el simple becho de no hacer mencion en el pa-
garé del Portador la oblizacion de aquel.
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Por el tenor de los arliculos §78, £79 i 480 esli pres-
crila la manera de salvar la responsabilidad que rae con—
sigo, ¢l olorgar una carfa de credito. No se puede evitar
esta responsabilidad sino de des modos, o revocando la car-
ta de crédito, anles que se hubiese realizado la deuda, fun-
dandose en una causal justa, o cumpliendo con la previ-
sion i mandato del art. 350 del cilmilu Cddigo, que  dice;
u Bl Portgdor reembolzara al Dador de la carta de erédi-
« lo { es deeir, Galindo a Gumueio) la cantidad que haya per-
weibido a virled de ella, si enfes no fa dejo en su poder,
« pena de salisfacerle ejeculivamente el inléres legal des-
a de ¢l dia de la demanda, ilo que corresponda al cam-—
« bio corrienle de“la plaza en que se hubiere becho la en-
u trega sobire aguella donde deba verificarse el reambolso. » —
Pues bien, si el Sr. Gumueio por la lei tiene accion per—
sonal sobre el Sr. Galindo, claro esque a su vez esla obli-
gado por su parle de la misma manera anle mis comi-
teates, de otro mado como esplicar esta’ disposicion.

Arl. 581 del Codigo Mercantil, « Toda vez que el Por-
tador de una carla de crédito, no hubiese hecho uso de
ella, la develvera al dador luegu que sea requerido, i en
su defecto alianzara su importe hasla que aquel aquien se
dirijio avise quedar enlerado de su reconvenciof. »

i Uual de estas prevenciones legales con gque podia sal-
var su respensabilidad el Sr. Gumucio, ban sido llenadas
por éi? ninguma: isi la deuda subsiste garantida con su car-
ta de crédilo, euva develucion ni ba sido solicitada ni ee-
sijida la garantia mandada por lalei, no obslanle que mis co-
mitenles le han avisado repelidas veces la moresidad del
Sr. Galinde, durante el largo curso de sicle anos. jQuién
debe responder de la denda? Conteste el Sr. Gumucio a
lei de caballero. Concluyo este punlo haciendo nolar a es-
te Sr., que el articulo 1,359 del Codigo Civil que cita a
su favor, no le copviene ni es aplicablc al easo presente.

Esta lei que habla reglando el efecto de la fianza entre el
aereedor i el lador, a quien le aprovecha el beneficio de
excucion, cuando cilado en el juicio conlra su garantido
senala los bienes de éste, es distinta de la ianza mercan-
til consliluida por carla de erédifo. En efeclo, en el pri-
mer caso la flanza es un contrale sobsidiario i condicio-
nal por su naleraleza; pues que el fiador no se obliza si-
no en defeclo dei deudor principal; no sueedo asi en los
conlratos mercantiles, cuando cllos se verifican en virlud de
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una carla de erédito, porie en esle easo el dador queda
oblizado personalmente hacia la persona a cuyo cargo la dié
i para que esta responsabilidad tengza lugar no hai en la
ler olra restriceion que el comisiotista no se ecseda nuopca
de la canlidad fijada_en la caria de crédilo mercantil (arl.
476 del Codigo citado ).  1Fé anui, pues, que ¢l Sr. Gumu-
cio cila disposiciones (ue. no conviniendo al caso presenle,
no pueden aprovecharle jamas. Sigamos adelante.

Continda, ¢l Sr. Gumuclo, razonando solire una eseri-
tura puablica de obligacion, olorgada por €l Sr. Jeneral Leon
Galindo en favor de los 55, Gonzales Velez i Compatia, a
quienes pago el Sr. Jeneral upa suma de pesos por sus hijos D.
Néstor, Eleodore i Dapiel.—Este negocio es ajeno i lam-
poco conviene a la cuestion actual, ni-fe aprovecha como
razon al Sr. Gumugio.—Es un cuenlo que alarga su es-
crito: pasemos solire @l '

El Sr. Gumucio insiste en probar que la sociedad Ga-
lindo i Hermauos, ecsisiia legalmente, por el mero hecho
de haber pasado una circular en que anunciaba su esta-
blecimiento; esle argumento esta desvanecido por mi par-
te i solo resla que agregar gue uno de los 88, Galindos
en une de los esgrifos en que, negando la sociedad, oblu-
vo el aulo que declara su no ecsislencia, asegurd que la
carfa cireular que lanlo pwmu}na al 8r. Gumneio, fué pas
sada al comercio por un aclo de pura efigueta i urbanidad.

Resla que conlestar a la objecion ‘propuesla con el
arl. 42 del Codigo de Comercio Frances, que eslableciendo
fa publicidad de un estraeto para la anolacion de las socie-
dades estableeidas, ordena que esla falla perjudicard a los
socios mas uno a lerceras personas.—Esle arzumento esla
conlestado con el arl. 231 del Godigo Mercantil Boliviano,
que ordena a su vez que las sociedades mercantiles se
establezean preeisamente por eserilura pablica, siendo nu-
las i de ningun valor las que carezean de esle requisilo,
Ademas de esta conlradiceion enlre ambas leyes, el arl.
81& del citade Codizo, prohibe da cita de leyes estranje-
ras, i debe ser sensible para el Sr. Gumuecio no venlilar
esla cueslion en Franeia, aunque alegando en ¢l sentido
que lo hace ahora, podria tambien perder alli su cuestion,
wes gue la lei esta contra ¢l en el presenle caso, porque
Iuﬁ ierceras personas pecjudicadas por habérseles ocullado el
caracler de socio jerente que se prelende dar al Sr. Galindo,
serian miseomitenies que no pudieran realizar su erédito.
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Sr. Gumueio, acabemos esle punto, conviniendo que lo
que alegais en seguida, asegurando que el uso i la cos-
tumbre han derogado la lei, ha podido ser un equiveco del
plumario, puesto gue formalmente no ecreo que lraleis de
soslencr esta  propoesicion en el terreno de la lei.

De mi conlestacion a vuesiro escrito resullan probados
plenamente los hechos siguienles.

1* Que eccsistiendo o no la sociedad « Galindo i Her-
manos», sois responsable de la deuda que cobro.

20 {jue no podeis aplicar, en el aclual asuule, las le-
ves que reglan la fanza establecida por el Cddige Civil,
puesto que la responsabilidad & que os obliga vueslra car—
ta de eredilo, esta reglada por leves distinlas i especia-
les del Codigo de Comercio, no siendo ella propiamente el re-
sultado de wna lianza, sine de una carta de credilo mercantil,

3* (ue por la razon anlerior mo es como vos decis,
que por mo hiber reclamado en liempo oportuno ¢l com-
plimiento de yueslra garantia, ha caducade el derecho de
mis comilentes,—Esta probado que vos tenials accion per—
sonal coplra ¢l Portedor de la carla, i gue mienlras
voestra  permanencia en  Europa, por haceros un  fa-
vor mis Comitenles, siguieron una coslosa ejecucion en lu-
gar de . espeaces amiligndo sus gastos |omoleslias, pueslo
gie la lei bace que seais el @nfeo vesponsable aute cllos.
Pere aun suponiendo que realmeunlo kbubicsen alargado per
descuido el plazo eslipulade, vuestra responsabilidad sub-
sisliria intacta, - Si bhubo ese deseuido por parle de mis
comitentes, debiais ejercilar la accion personal que la lei
os franquea sin restriceion alguna, contra el portador de la
carla. Mas, si consentisteis lacilamente en la prorroga
sin hacer jestion algusa, coulinuais responsable. Asi re-
suelven esta cueslion no solo nuestras leyes, sino lambien
el juicioso Polbier, cuva opinion abrazé el Codige Fran-
ces en su articulp 2,089,

4 Que el no haber hecho relacion de vueslra garantia
en los documentos de Galindo, no ¢s causa que altera la sus-
tancia de ella, ciladme un ejemplo o una lei para este caso.

5° (ue la mejor relacion enlre vuesira carlai los pa-
garés firmados por Galindo, es que la primera ecsisle en
poder de mis comilenies a guiencs fué dirijida, hallandose
comprobada per s documentos de Galindo, no sclo la
deuda sino que no eesedic ésta de la canlidad sobre la
fue constituisteis veestra responsabilidad.
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6° (e por el hecho de haberse fallado por vuestra par-
le a la lei sin recojer voeslra earla en liempo oporluno, Sin
que lampoco hubiéseis cobrado la cantidad de la deuda, ni me-
nos hubieseis pedido la correspondienle lianza, sois responsable.
Ahora relrocediendo al escrilo de demanda, veremos
que vueslra escepcion no allera su caricler ejeculivo.—
En efecto. HReconocida legalmente la caria de crédito, la
cantidad que conliene es liquida, i entra desde luego en
la categoria de los inslrumentos publicos de fuerza eje-
culiva, (37 caso del articulo 518 del Codigo de Procede-
ves.)—Personeria lejilima, que se halla probada, articulo 521
del mismo Codigo. El lérmino de la obligacion fenecido,
i para mayor abundamienlo, ejecucion seguida i acabada
contra D. Neslor Galindo, {nico responsable declarado por
¢l auto de fs. 7, ejecuioriado i pasado en auloridad de
cosa juzgada—(Documento n® 3°.) Ilé aqui las condiciones de
esle juicio. Pero lodavia anles de juzgar la naturaleza de
virestra escepeion, eopiaremos el arliculo 759 del Godigo
Mercantil, eontenido en eslos lérminos.

« Todo ¢l que reconociese su lirma puesta en un do-
« cumento en que eonste ser obligado o responsable, po-
« dra ser ejecutado aun cuando niegue haber contraido tal
w obligacion o responsabilidad ».,

“E-8r, Gumueio wo solo ba reconecido so lirma, sing que
ba confesado Judicialinente su obligacion, su éscepcion con—
siste en la alteracion accidental del término de la firma
del Sr. Galindo, veamos lo que dice la lei a esle respec-
to. El arliculo 248 del Godigo Espanol, del que esta co-
piado el nuestro, al pié de la lelra dice: « Constando de
wlos téerminos del contrato la intencion de los contratan-
«les, se procedera a su ejecucion sin admitiv oposiciones
« fundadas en defeclos accidenlales de los términos usados
ni olras sulilezas de esle jénero.

Ademas, el articulo 755 dice, en el juicio ejeculivo mer=
cantil no se admitiran al demandado mas escepeiones que
Jas siguienies.

1* Falta de personeria en el ejeculante.

2 Incompelencia de jurisdiceion.

3*  Prescripeion, caducidad o falsedad del instrumento.

& Pago.

5 Compensacion por erédilo liguido i cesijible.

6*  Transaccion o compromiso,

T* Quita o espera concedida por el demandante.
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Ahora bien, gfalta alzun requisilo legal para que es-
te juicio deje de lener el caracter ejeculivo? Ninguno;
por las razones aducidas en el escrilo de demanda, se ve
que lodos ellos estan legalmente cumplidos.—El Sr. Juez
de esla causa quiso “oir al demandade, seguramenle por
que estrano la relaciou entre la corta de crédito i los do-
cumentos otorgados por balindo.—Esla relacion esta  de—
mostrada, no solo por la confesion judicial de D. Manuel
Gumucio, quien apenas deduce la escepcion de que su car-
ta la franqued a D. Nestor Galindo, no para que conira-
jera el crédito a mombre de la svciedad que  representa-
ba ésle, sine para que se compromeliera a una obligacion
individual. Esla visto ademas, por la fecha de la carla
de erédito, que Galindo no podia cumpliv con los deseos
del Sr. Gumucio, porgue de anleinano dnuncio usar de la
firma social que ha acoslumbrado.en lodos sus conlralos.
Asi lo ba veriicado no obstanle de no ballarse realizada
su sociedad mercanlil. Ademas de la Techa de la caria
al dia en que se conlrajo el crédito, pasan apenas diez i
seis dias, de los que la  mayor parle de ellos empled
D. Nestor en su wiaje a Valparaiso; hé aqui olra relacion
que salisfara al juzgado.

Con estos antecedentes i sin poder dudar ya del ca-
racler sjecutive de este juicio, pregunto jcual de las ¢s-
éepeiones permitidas por la lei, puede aprovechar al Sr.
Gumueio? Desde luego aseguramos que ningung.—Para
demostrarlo no es necesavio razouvar sobre esle punlo, Si
o lan solo fijarse en el sen ido de cada una de esias que
estan  anteriormente mencionadas. )

Apareciendo de lo dicho i demostrado que la escepeion
del - 5r. Gumueio, no es dilaloria ni perentoria, por hallar—
s¢ fundada en un hecho falsg; coniradiche por el tenor de
documentos reconvcides de caracter publico; acabo por in-
sislir -ante la awloridad de U., pidicado se. dicle ¢l aulo
de solvendo solicilado en mi eserilo de deémanda; para el
caso de negaliva, interpongo apelacion ante 5. R, la Corle
Superior del Distrito, i pido gue, Hezando esle ciso, se ele—
ven orijinales los obrados de la maieria, porque siendo yo
el ejeculante no liene objelo alguno 1d Stprema disposicion
que ordena remiticlos en 1eslimonio.

Es juslicia que espero i para ello, &

Cociiabamua, Felirero 9 de 1863, |
LUCIANG VALLE.—Josi Masuver PeSa.
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D0 G UHVIE N (OIS
NUMERO 1°
CARTA DE GREDITO.
Sevon Dx. Frawcisco S;!.zi ManTix.

Valparaiso.
Tacpa, Octubre 28 de 18355.

Apreciado amigo.

El dador de esta, Dn. Nestor Galindo, se dirije a esa
a hacer algupas compras, i deéseo las iﬂ;..a con U. Creo
q\ue comprara de 10 a IE 000 ps., PUR LOS QUE SALGOD Y0

GARANTE.
Cualquier servicio que lo preste U. se lo eslimaré infi-

nilo,
Sin mas soi su alecltisimo 8. S,
J. Manuel de Gumueto.

e —
NCMERO 2.
CIRCULAR.
Cocomapames, Qcrveae 12 o 1855,
Seigr Da. MANUEL y PRUDENCIO GUMNUCLO.
Mui Sefiores nuestros,

Tenemos el honor de poner en eonocimicntode UL, que
con esta fecha, los lres hermanos que suscribimos, hemos
ezlablecido una sociedad mercantil, que jirard en esia pla=
zat bajo la ragon social de (acixpo Hermaxos. Ademas de
loz megocios que nos proponemos hacer de nuesira propia
cucnla, recibiremos las consignaciones que se nos quieran
enecdrgar.

Suplicando a UU, se sirvan lomar nola de nuestra firma



social, saludames a UL, sus S8,

Nestor Gavispo.—Ereobono Gavispo.—Dasier Garisoo.

Nestor Galindo, fiirmara—Galindo  Hermanos.
Eleodoro Galindo, firmara—Galindo Hermanos.
Daniel Galindo, firmara—Galindo Hermanos.

—— e ————————
DOCUMENTO N.© 3.
Cocuseanss EDicievere 29 bk 1860.

Vistos: so declara no tener fuerza ejecutive in solidum
eontra los tres hermanos Nestor, Eleadoro i Daniel Galindo,
los pagarés a que se refiere el escrito de fs. 3%, por no es-
tar reconoeidos por los tres conforme al primer inciso del
arl. 518 del Codizo de Procedimiento. £8¢ deja a salvo el
derecho de . Francisco San Martin para coatinuar del modo
ien la forma que vicre mejor convenirle—Jose Manuel Gu-
lierrez—Ante mi Justo Guzman.




