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INTRODUCCION

La idea rectora que se desarrolla en el cuerpo de la tesis que se
presenta, comprende et analisis de los conceptos fundamentales del rol de la

victima en el enjuiciamiento penal, a partir de una perspectiva victimoldgica.

En la elaboracion de esta investigacién se utilizan, sin embargo,
materiales de trabajo provenientes de una diversidad de fuentes de estudio. Las
mas de éstas procedentes de textos legislativos como la Constitucién Politica del

Estado, el Codigo Penal actual y su procedimiento respectivo.

Han sido consuitadas, ademas, las reformas y los estudios que se han
necho de la Carta Magna en relacién a la legislacion penal, la Declaracion
Universal de los Derechos del hombre, documento, éste que ejerce una
considerable influencia sobre la cultura juridica de los estados miembros como el
nuestro que la suscribieron como unc de los elementos ideclogicos
sobresalientes en la organizacién de la Naciones Unidas. Asi mismo, varios
catedraticos de nuestra universidad y especialistas conocidos han sido

consultados en varios aspectos de la materia.

El proposilo de destacar el principio del conocimiento directo de la
personalidad de la victima, tiene por objeto relievar la necesidad juridica de darle

una completa aplicacion en los Estratos Judiciales como tarea inexcusable de fa




aclividad del Juez; este principio fundamental de la legislacion penal boliviana,
es sefialada con justicia, como un avance notabie en ia averiguacion juridica de
la verdad en la sustanciacion de las causas y en la administracion de justicia en

los Tribunales de la Republica.

Su adopcién ha creado ya, desde luego, varias cusliones de
discusion, la mas importante de las cuales, desde el origen mismo de su
incorporacion en el Cédigo Penal, es el de saber si esta disposicion no se
quedara solo como un enunciado aislado, sin una base procedimental propia en
la accion judicial o si se compietara su mandato con la adopcion de adecuadas

medidas judiciales destinadas a sistematizar sus normas.

El Codigo Penal Boliviano dispone, para el conocimiento de la
personalidad del auior, de una completa informacién probatoria que incluye
edad, educacion, costumbres, conducta, maviles, etc., asi como la presencia
calificada de circunstancias atenuantes vy agravantes. Para el caso del
conocimiento de la personalidad de la victima, no existe hasta ahora,
procedimientos parecidos, no habiéndose previsto como se debia de
procedimientos especificos a aplicarse para tal fin: el procedimiento judicial que
se sigue para el casligo de! autor de un delito, es el Unico que existe en la
practica; no existen disposiciones normativas para el caso de la investigacion de
la victima.  La conviccion intima del Juez, para llegar a un conocimiento
profundo del autor y de la victima, fijar responsabilidades y adoptar la sancién
penal, sigue descansandc hasta ahora en principios, exclusivamente

penoclogicos.




Como otro problema emergente del asunto citado, merece
preguntarse aqui si la investigacion de la victima sélo tendra lugar a nivel de las
funciones del Juez en el momento de pronunciar la sentencia o si se debe hacer
extensivo a otros niveles del procedimiento penal, como el sumario y el plenario,
dentro de los mismos alcances que le da el legistador boliviano al articulo 37

referido.

Existen otros problemas, igualmente importantes, como la ampliacion
de los derechos de la victima, no sélo a ciertos aspectos del proceso sino a todo
el proceso en su conjunto; de momento hay que convenir que la introduccion del
principio de la toma de conocimiento de la viclima por el Juez en la instancia de
diclar sentencia, deja abierta ampliamente la posibilidad de encarar
victimolégicamente, otros problemas, dando fjugar a estudios y a futuras
reformas, relacionadas con los derechos de la victima, dentro y fuera del juicio,
eslo es dentro del contenido de la norma juridica y en el corpus de la

investigacion judicial.

Con estos y otros sefialamientos se hace firme el convencimianto de
que se vislumbran nuevos progresos en el campo del Derecho Penal desde el
campo de la victimologia. De principio el articulo 37 del Cdodige Penal, se
sostiene como parte de la igualdad de derechos de los ciudadanos ante la ley
penal; la ley por igual situa el rof del autor y de la victima, en funcién de partes de

la responsabilidad penal, para la imposicion legitima de Ia penal.

Por mucho tiempo se ha luchado y con notable éxito, en favor del

derecho de defensa de! encausado, haciéndose universal el principio de que la




justicia solo se pronuncia en juicio mediante el procedimiento sefalado por ia

ley.

Para el caso de la victima, entretanto, no habia otra espectativa que la
imposicion del castigo al delincuente y la posibilidad de un resarcimiento civil.
Teniendo en cuenta el derecho a la defensa que adquiere el autor, dentro del
campo restrictivo de la ley, el derecho de la victima a ser tratada con justicia,
venia a resultar apenas una consecuencia del esclarecimiento de la accion
ejecutada por el imputado. La viclima, Hlamada también, por esta razon, sujeto
pasivo ocupaba una posicidn inferior y la ley no ie permitia al Juez ocuparse de
su personalidad ni tomar conocimiento directo de su paricipacién en el delito,

sustanciadose el proceso Unicamente sobre el papel del autor.

De lo que se trata ahora, de acuerdo con los principios de la
victimologia, es que la ley penal no sélo debe proteger al autor en su derecho de
defensa o al mismo Estado, en los casos en que éste es demandado, sino que
proteja también los derechos de la victima, averiguando su participacién en el
hecho delictivo y estableciendo su responsabilidad si la tuviera, en el procesc

tramitado.

Se debe tener presente que detrds de los derechos de la victima se
encuentran, fundamentalmente, el afianzamiento de! orden social, el
mantenimiento de la vigencia del sistema legal y, consiguiendo, un margen de

justicia dentro dei cual tenga lugar la represion del delito.

La Constitucién Politica del Estado protege la vida, ia Patria, los




bienes, etc. Este es el sentido Ultimo de toda proteccion y de todo castigo en las

funciones judiciales.

En la configuracion de la presente tesis se intenta un examen
exahustivo de los principios vigentes, referidos a los derechos de la victima, en el
sentido que le da el articulo 37 del Codigo Penal, como ley de la Republica. Se
examina y critica, comparativamente, las disposiciones anteriores con las
actuales y finalmente se explica sus aicances dentro de la victimologia para
armonizar sus principios con los de la penologia y equilibrar el influjo,

actualmente desigual, que ejerce el autor scbre la victima.

En la elaboracion de este trabajo se ha tenido la dificultad de no poder
consultar los textos mas salientes escrilos sobre la materia en lenguas
extranjeras. Nuestras librerias y bibliotecas carecen de esta bibliogratia; por el
momento, estas dificultades resultan insaivabies teniendo en cuenta el estado
cientifico y cultural, actual, del pais y de los centros de investigacidn con los gue

cuenta.

Por lo demds, han sido ampliamente estudiados los textos
universitarios de ensefanza del Derecho Penal y de su procedimiento: se han
revisado tambien los trabajos publicados por los especialistas, las revistas
editadas y algunas conferencias y trabajos de prensa, referidos a la cuestion

iratada en esta tesis,

No aspiramos, con este trabajo, a alcanzar niveles exhaustivos y

optimos como los que tienen los representantes de nuestra ciencia penal




holiviana.

Sin embargo, si alguna importancia llegara a tener este trabajo, este
puede ser reconocida por los resultados de los aportes de la investigacion que
se han efectuado bajo el estimulo recibido de la universidad de La Paz y de sus
catedraticos, para impulsar el desarrolio de la ciencia penal y el conocimiento del
derecho penal en la sociedad boliviana. Las obras consuitadas, las referencias

bibliograficas y los criterios que se emiten daran cuenta del proposito expresado.

La Paz octubre de 1986

Lindaura Fernandez Mansilla.




Capitulo H

EL PRINCIPIO DE LA IGUALDAD ANTE LA LEY Y LA CONDBICION JURIDICA
DL LA VICTIMA

Por su propia esencia, el Estado representa en cuanto estructura
Juridica de poder, la voluntad democratica de toda la Nacién. La Constilucion
Politica del Estado es el medio legal con el cual el Estado cumple esta funcion,
cuya mision juridica no consiste unicamente en fijar derechos y garantias sino en
otorgar seguridades y proteccidnes efectivas, a las personas e instituciones, para
mantener el orden juridico y hacer eficaz el principio fundamental de la legalidad
en la vida de la Republica. Es, en este sentido que la Constitucién Politica del

Estado es definida como ley fundamental.

El Derecho Constitucional, ciencia que investiga la estructura
organizada del Estado, establece los principios fundamentales para el
ordenamienio de todas las ramas del derecho y, en esta funcion es que los
distintos derechos especiales su unifican y desarrollan en él. El Derecho Penal

es una parte integrante de esta totalidad legisiativa.

Las declaraciones fundamentales de 6rden constitucicnal se
encuentran en relacion sistematica con el Cédigo Penal a nivel de las del Estado
y la sociedad a la que representa éste. Por la fuerza légica de esta
interdependencia es que compete al gobierno sostener su status y combatir la

delincuencia. Porque todo delito es, por sus fundamentos constitucionales, no




solo un hecho que ataca al Estado y su fines, sino al mismo tiempo un hecho que
dana u ofende a las personas que integran la sociendad. En esta virtud es gue
las leyes penales son obligatorias para todos los ciudadanos. La igualdad
juridica de los ciudadanos ante la ley y la obligatoriedad de su mandato,

constituyen partes de una soia y misma universalidad de la ley.

Estructurando estos conceptos en torno al carécter legal y social del
derecho penal, se liega a la conclucion satisfactoria de que la antijuricidad del
delito, bajo su forma legal, es considerada tambien, bajo la forma de su
peligrosidad social, en cuanto riesgo que ataca las libertades, garantias y

derechos constitucionales.

Teniendo en cuenta estas relaciones sistematicas entre la ley
constitucional y la ley penal es gque surgen las raices constitucicnales del
Derecho Penal en sus principiocs mas generales. La ley fundamental, por
razones eminentes, presume la inocencia de las personas mientras no se pruebe
en juicio su culpabilidad: {1) sostiene la igualdad de todos los ciudadanos ante la

ley penal, considera que nadie puede ser juzgado por Tribunales especiales.

Al pasar estos principios al Cédigo Penal, adquiere una especificidad

propia como la que entramos a considerar.

E! Codigo Penal prescribe bajo estos fundamentos, gue no reconoce
fuero ni privilegio personal alguno en el proceso, disposicién que realza el
caracter politico juridico de la igualdad de tedos los ciudadanos ante ios

Tribunales de justicia. (2)
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Dentro de este principio constitucional penal es gue se encuentra

configurado el concepto esencial de victima.

La pareja autor-victima conserva asi la iguaidad juridica ante ia ley
como principio; el heche delictuoso imputado en efecto, no priva del derecho de
defensa a la parte acusada ni impide e ejercicio de los derechos de Ia victima a
luchar por la imposicién del castigo y el resarcimiento de los dafios civiles. Sélo
el tallo judicial, pronunciado por el Juez en aplicacién de su facultad privativa, en
caso de ser condenatoria la sentencia puede modificar el status juridico de las
partes, cuando esta importa pena de muerte, privacion de ia liberiad o algun

castigo de igual significacion.

El procedimiento penal es mucho mas profundo en cuanio se refiere a
la concepcion de la victima que segun la naturaleza del delito, puede estar
representada por el Estado a traves del Ministerio Publico en caso de delitos
contra la Patria, la Constitucién Politica y la sociedad, por la persona ofendida
tratandose de delitos privados y a denuncia expresa. £n todos estos casos nos
encontramos ante ie derecho de la victima para la "averiguacion del hecho, su
juzgamiento penal y la imposicién de una pena o medida de seguridad, la civil

para la reparacion de los dafios”. (3)

Es notorio que en la terminologia que se utiliza en estas disposiciones
no se usa expresamente para todas las instancias el término "victima”, pero las
palabras sustitutivas, "ofendido”, "denunciante”, "quereliante”, las comprende sin

excluir el concepto de "damnificado”.
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El término mas directo que representa a la victima en el juicio, es el de
“querellante” que, segiin definicidon expresa del Cédigo de Procedimiento Penal,

es la "persona que se creyere ofendida por un delito".(4)

La victima del delito, finalmente, adquiere derechos como en el caso
del resarcimiento civil por los dafios sufridos, en un recenocimiento pieno como
derecho de la victima, que aunque formalmente lleve una tipificacion diferente ro

por eso deja de perder un sentido victimoldgico profundo.

La lucha por los derechos de la victima dentro del proceso es muy
posterior a los derechos y garantias obtenidas por el autor frente a los tribunales.
La formulacion del derecho de defensa ha tenide lugar histéricamente frente al
Estado autocratico y despdtico. Los derechos de la victima tienen un transfondo
historico diferente. Estan vinculados estos a la creacion de instituciones
internacionales como las Naciones Unidas y a doctrinas nuevas como la
Declaracion Universal de los Derechos del Hombre. A la institucionalizacion
internacional del derecho a la vida, al trabajo, a un salario justo, la educacion, la
salud, la libre asociacion, derecho a Ia libre organizacion, derecho a discrepar,
elc. (5) Historicamente, su aparicidn en la sociedad actual, tiene el sentido de
haber sido ignorado en las grandes etapas anteriores a la civilizacion. E| Estado
actual, con sus progresos en el ensanchamiento de la democracia y el
reconocimiento mas amplio de los derechos personales, abre una fase decisiva
para sustituir los factores restrictivos anteriores, eliminar los anacronismos
sociales y las incompatibilidades histéricas, ABRIENDOSE PASO A UNA
COMPFLETA RENOVACION DE LA LEGISLACION PENAL.

f2-




La primacia de los avances constitucionales sobre el espiritu de las
codificaciones no siempre frecuentes en los cédigos, caracteriza a las nuevas
relaciones entre el constitucionalismo vy las reformas penales, la concepcidn del

autor y de la victima.

El censtitucionalismo avanza con mayor rapidez por que esta en
relacion viva con la vida, el desarrollo politico de la sociedad y su adecuacion a
los grandes cambios histéricos, a diferencia de la legislacién penal que se
mueve casi siempre con mayor cautela a causa de sus solidos esquemas Y SUS

dogmas juridicos.

La Legislacion Penal Boliviana se define por su principio central: la
antijuricidad del delito. Segln fundamentos cldsicos de este principio, el delito
no se juzga en relacién a sus origenes sociales y en sus consecuencias socio-
educativas, sino como estricta transgresion de la norma estipulada de acuerdo

con el principio sine lege nulla crimen.

[.a organizacion de los tribunales, la aplicacién de la ley v la
imposicion de la pena, obedecen en su estructura a la funcion pura e
incondicionada de ia ley. La verificacion del delito, la acumulacion de la prueba
y ta calificacién de la pena, son tareas de la facultad de castigar de acuerdo con
medios probatorios apraciadas por la ley en ejecucion de la voluntad represiva

del Estado.

La unidad entre el hecho denunciado y el derecho establecido daban

a la sentencia el caracter de la verdad averiguada.




La promuigacion del nuevo Codigo Penal Boliviano (6) modifica este
esquema fundamentalmente, al introducirse una sustancial reforma en la fijacion
de la pena por el Juez, mediante los requisitos sefialados por el articuio 37 de
este cuerpo de leyes. "Al Juez le corresponde determinar el rol del autor del
delito en juicio mediante la toma de conocimiento directo de la personalidad del
autor, el conocimiento directo de la victima y la determinacién de las
circunstancias que rodean el hecho delictive”.  Obedeciendo a este principio el
Codigo Penal actual deja establecido una nueva forma de juzgamiento basado
en el conocimiento relacionado del delincuente y la victima dentro del contexto

de las circunstancias en {as que tiene lugar el hecho del delito.

El principio de la subordinacion del Juez a la ley y al mismo tiempo, de
la independencia de los jueces para dictar sentencia, el conocimiento directo de
la victima adquiere una importancia primordial, tanto porque da pie a nuevas
reformas y futuros estudios, como parque con ef articulo 37 del Cédigo Penal ya
ha incorporado una norma de largo alcance en la concepcién de los derechos de
la victima, la ampliacion de las facultades de! juez y la modernizacién de los

procedimientos aplicados en la averiguacion de la verdad dentro del proceso.




Capitulo Il

AVANCES VICTIMOLOGICOS DE LA INVESTIGACION CIENTIFICA EN EL
CAMI'O DEL DERLECIIO PENAL

Como estructura conceptual fundamental de derecho penal, el delito
tiene elementos constitutivos propios tales como el autor, la victima y las

circunstancias del hecho en que este tiene lugar,

Sobre la base de estos elementos estructurantes es que se fueron
desarrollando, primero, la penclogia ciencia destinada a fijar los principios y los
fines de la represién, prevencién, correccion y defensa del Estado contra el
delito, asi como los principios de la ejecucion y aplicacion de la sancion penal vy,
en segundo lugar la victimologia como disciplina juridica interesada en investigar
la participacion que tiene la victima en el delito, sus derechos y su
responsabilidad, como parte sustancial de la calificacién del hecho y la fljacion

de la sacién penal.

No se habla ain de la ipvestigacién de las circunstancias que radean
al autor y a la victima en el momento de la produccion del delito como de una
base para la formacién de una disciplina juridica independiente, pero siguiendo
la logica de la investigacién del delito, esta no tardara en constituirse, por que
existe objeto para este propdsito, asi como métodos y fines propios y especificos.
Si consigue determinar estos requisitos de estudio, aquellas pasaran a ser los

supuestos necesarios de una epistemologia del hecheo delictual.
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La esencia punitiva de la ley penal, expresada en la penoclogia, ha
sido situada en la raiz del principio de la antijuricidad como violacion de la ley
penal. Su fundamento mas sdlido viene como se sabe, del principio rector que

dice, "no hay delito sin ley".

La victimologia, desde sus comienzos esta vinculada a otro principio
dominante en la doctrina del derecho, el criterio de la peligrosidad social del
delito como requisito esencial en ia calificacién del hecho delictual. La
concepcion de la autoria como elemento unico o factor decisivo para la
produccion del delito ha ido perdiendo su preeminencia para dar paso al estudio
de la victima, cuya personalidad no ha podido ser ignorada, por mas tiempo, en

la decisién judicial expresada en el fallo o sentencia.

La investigacion de ias circunstancias, hasta ahora tenida cOMo un
procedimiento referido solo al autor, ha cumplido una funcién y significacién
metodologicas con escasa referencia al estudio de la victima, hecho que ha
mermado su importancia cientifica al limitar el contexto dei delito. La
circunstanciologia judicial no tardaré en reveiar su importancia y en proponer sus
funciones tanto en la produccién del defito como en la actividad judicial, para dar
al Derecho Penal instrumentos dé enorme importancia en la verificacion de la

verdad por el Juez.

La aportacién juridica conseguida por los avances de la penologia, la
victimologia y los procedimientos cientificos seguidos para la averiguacion de las
circunstancias sobre numerosos aspectos de Ia legislacion penal se expresan y

patentizan en el hecho de que muchas de sus contribuciones han estado siendo
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incorporadas al cuerpo de la ley penal y de su procedimiento. Estas disciplinas

constituyen, actualmente el mayor campo de estudio del Derecho Penal.

Siendo la victimologia una de estas, la legislacién penal le debe a
esta, conceptos centrales tales como el de la ampliacion de los derechos de Ia
victima, la averiguacidn judicial de su responsabilidad, sus funciones dentro del
hecho delictivo, etc. Ahora nos ocuparemos del principio que ha sido
incorporado a nuestro Codigo Penal, el sefialado en el articulo 37 como

“reconocimiento directo de ia victima®, para el fallo de la causa por el Juez. {1)

Hasta no hace mucho tiempo atras, la autoria del delito llenaba el
espiritu del Derecho Penal con sus conceptos normativos penoldgicos
excluyentes y el Codigo Penal mismo parecia estar codificado en funcién de su
rol en el delito y en el enjuiciamiento de! delincuente, cuanto se decia en estos
codigos, sobre la participacion de la victima, estaba referida por teminos como
persona ofendida, damnificada etc. del delito, la ofensa recibida y el dano

provocado.

Con la investigacion de la personalidad de la victima y 1a necesidad
judicial impuesta al Juez de tomar conocimiento directo de su participacion en
delito, surge una nueva situacidon penal con mejores perspectivas de
investigacion para el futuro. Con esta propuesta de ampiiacion de la
investigacion al campo de la victima, se amplian también los derechos de la
victima en el proceso judicial asi como las funciones del Juez que debe tener en
cuenta para la sentencia, la situacién que ocupa ésta en la tramitacién judicial.

Se abre, asi, un campo amplio de averiguacidn de los hechos de participacién
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de sus componentes en ella.

La victimologia avanza, actualmente, en diferentes direccicnes de ia
investigacion juridica; unas veces como ampliacion de los derechos de la victima
dentro del proceso y otras, como conocimiento directo de l1a victima por el Juez,
para la fijacion de la pena. Si no hay delito sin ley, principic penoldgico
fundamental, no hay tampoco delito sin victima, principio de ldgica con la gue se
ha encaminado el Derecho Penal al estudic de la victima en e! hecho delictivo,
dandole un nuevo sentido de proteccién a las personas e instituciones

amenazadas de violencia anti-juridica.

Los creadores de la victimologia como B. Mendelsohn, han llegado a
tipificar el papel de la victima en el delito, tomando en cuenta su naturaleza y las
particularidades de su participacion en el hecho delictivo introduciendo
conceplos antes no utilizados de victima inocente y completamente inocente,
victima con culpabilidad menor, victima tan culpable como el delincuente, victima
mas culpable que el delincuente, victima que es, "ella sola culpable " y victima

simulada o imaginaria. (2)

Esta tipificacion que obedece a una descripcion minuciosa de los
casos enconirados en los archives de los Tribunales, obedece a un criterio
puramente judicial, resultante de los fallos dados en los juzgados. No interesan
aqui las causas personales del autor o de la victima, en su origen criminolégico 0

social, sino en su indole juridica, en cuanto ellas resultan de una sentencia legal.

La legislacién boliviana ha ignorado estas investigaciones de nuestro
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Cddigo Penal, no los ha incorporado a su articulo, tanto en su Cddigo sustantivo

como procedimental.

Esta clasificacién juridica de la victima tiene relacién sistematica con el
principio del conocimiento directo de la victima ya incorporada al Codigo Penal

en su articulo 37.

El profesor de criminologia de la carrera de Derecho de nuestra
universidad, Huascar Cajias, ha notado desde bases criminologicas, que la

victimologia tienen tres capitulos importantes como avance.(3)

De momento estas son las fuentes en las que la victimologia ha
desarrollado sus principios pero es innegable que hay ademas, otros campos
como el sociologico, antropoldgico, economico, etc., como fuentes futuras de

investigacion para mayor conocimiento de la victma en las tareas del derecho.

Desde el plano del Derecho Penal, como estructuracion normativa de
las funciones del Estado, no hay sino la victima, aquella que aparece ante el
Juez en los Tribunales de Justicia cualesquiera que sean los origenes, causas y
desarrollos de la accién penal, sean cuanles sean las contribucicnes de otras

ciencias para el mejor conocimiento de fa actividad judicial.
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CAPITULO IV
EL CONOCIMIENTO DI LA VICTIMA EN EL

CODIGO PENAL SANTA CRUZ

Los temas de la investigacion sobre victimologia juridica son
relativamente recientes; ellos corresponden a los nuevos desarrollos del derecho
y de su codificacion, conseguidos con el avance de la humanidad en el campo
de los derechos humanos. En la Legislacién Penal Boliviana no se puede seguir
este desarrollo de! pensamiento juridico, por el largo estancamiento que tuvo e}
Codigo Santa Cruz vigente desde el afio de su aprobacion, en 1834, hasta hace
apenas unos afos atras. De este modo, nuestra referencia sera comparar aquel

codigo con el actual, examinandolos en relacion directa.

Para la filiacién juridica francesa del siglo XIX el hombre era un ser
racional, con autonomia de conciencia y volundad, ni siquiera vulnerable a los
casos especificos de inimputabilidad. El delito es siempre una violacién de la ley,
libre y voluntariamente ejecutada. Los delincuentes, en este ¢aso, no parecen
lener un medio social, una sociedad y un Estado concretos. El reino abstracto de
la libertad no permite concebir que el autor y la victima sean parte de un contexto
hitorico y social que se expresa en circunstancias propias y extrafias al delito. La
unica distincién impontante que se perfila es la de los delitos publicos y privados.
Aguellos como acciones delictivas destinadas a alterar, transtornar o destruir la

Nacion y la Constitucion Politica dei Estado, la forma de gobierno o la sequridad
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de sus representantes y los delitos privados cuya acusacién es permitida a las

personas ofendidas o dafadas particularmente. (1)

Para el Cddigo Santa Cruz, cuya corriente francesa sigue, solo tiene
como fundamento real, al autor del defito; la victima, es sélo su consecuencia y
no tiene o tiene muy poco interés para el tribunal, estudiar en su papel de

victima,

Acaso, algunas excepciones, expresadas indirectamente, salven el
total dogmatismo de la pena que caracleriza. El inciso 5% del articulo 10 de este
codigo menciona a la victima a traves de mediaciones terminoidgicas que
ocultan su presencia en el acto penal, diciendo: "culpas o delitos privades son
aquelios cuya acusacion es permitida sélamente a las personas ofendidas por

ellos”. (2)

El interés del tribunal por el estudio del actor, en cambio, ocupa casi
todo el espacio del codigo, y es el parametro para la tipificacion de todos las
delitos. La fijacion de la pena y su graduacion, aunque tenga en consideracion a
la victima, se fijan por el autor y las circunstancias comprendidas en el delito, los

elementos agravantes y atenuantes, todos referidos al autor.

Las circunstancias que rodean el delitc pueden actuar sobre el
proceso de distintas formas: destruyendo la criminalidad del autor en casos
calificados por la ley como de legitima defensa; en circunstancias que pueden
considerarse como una agravacion de la pena ¢ atenuar el rigor de la sancion

penal.
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E! gran vacio de la Legislacién Penai Boliviana del siglo pasado, vacio
que se prolonga hasta la aprobacion del nuevo Codigo Penal, es el referente al
estudio de la viclima que pasaba sélo como sujeto pasivo y desconocia la
graduacion de la pena para la calificacién de la mayor o menor responsabilidad

del actor en el {allo judicial.

Sin embargo, el legislador que hacia depender la sancidn represiva
del papel del autor, no podia sequir ignorando el rol de Ia victima en el delilo y
anle una situacion tan clara como esta tenia que surgir el estudio de la victima,

particularmente, en los casos de victima con muerte.

Ei procesamiento del delincuente, es asi en Gltima instancia, el

derecho de accidn de la victima para la aplicacion de Ia ley.

La separacion casi absoluta entre autor y sujeto pasivo en el hecho
deliclivo, intermediada sdio por las circunstancias que rodean al acto criminal, no
podia llegar a comprender las transmutaciones que sufren estos protagonistas
en el proceso de la accion judicial. Esta claro que el delincuente, como autor del
delito, en et hecho penal, deviene en acusado en la accién procesal, del mismo
modo que la victima, pasa de objeto de! delito a actor de acciones civilies y
penales. Esta relacién necesaria en la aplicacion de la ley tiene casos concretos
en el Codigo Santa Cruz como en el caso de la satisfaccion (3) cuando este
codigo prescribe que los culpables satisfaran el dafio que hubiesen causado con

su delito.

La ley no nombra expresamente a la victima en este articulo en el caso

2.




reconoce el resarcimiento civil. Sin embargo esta disposicién admite en sy
contenido el derecho implicito de fa victima a reclamar el pago de los dafios
sufridos. La forma de su redaccion original contribuye al poco conocimiento de
la personalidad de la victima, por que sigue manteniendo la preminencia del
autor sobre el "sujeto pasivo”, no obstante el cambio que produce en os roles
legales, quereltarse dar la victima contra el autor del hecho y convertirse el autor
material en demandado judicial. La filosofia juridica individualista, de exclusiva
tipificacién protagdnica del autor del hecho, hizo que éste siga asumiendo en

juicio, su caracter principal, aunque pase a ser demandado dentro del proceso.

Dentro del capitulo de la responsabilidad civil y de las

indemnizaciones, (4) referida a la indemnizacién de los inocentes.

En este articulo, "toda persona” es el autor material del delito, cuyo rol,

a pesar de convertirse en demandado, sigue apareciendo para la ley como

sujeto activo; los derechos que protegen al autor fueron asi dominantes.

El hecho de convertirse la victima de una accién penal en actor de
acciones civiles emergentes del delito tiene por causa hacer valer derechos que
nacen del juicio principal; este cambio modifica el concepto de la ey penal
antigua que sujeta la victima dentro de esta misma calidad a traves de toda

accion judicial.

Considerar sujeto pasivo a la victima en un delito principal y seguir

situandola como victima en juicios emergentes, seria rebajar la personalidad de
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quienes sufren acciones criminales y negar la igualdad ante la ley, una absoluta
falta de logica juridica y una absoluta injusticia procedimental. El Cadigo Penal
no protege a la victima, administra el derecho sobre sus actos. Pero, protege a
las instituciones como la familia, la propiedad, la Nacién, contra ias agresiones
de los delincuentes. Esta diferente posicion procesal sélo puede encontrar
respuestas cientificas en el reconociemiento de la victima en condiciones de trato

igual con el autor.

Ura observacion general muestra que este Codigo Boliviano anterior,
sanciona el autor del delito pero con desconocimiento de los derechos de la
victima que no tiene mas posibilidad, dentro del juicio, que la de aplicar las
sanciones establecidas; en ningun caso defender sus condiciones morales,

culturales, sociales, como victima.

La critica de los delitos contra la Nacion, el Estado, la Constitucion
Politica del Estado, dentro de la inspiracién individualista del autor, tiene

contornos mas pronunciados.

En primer término hay una sola sobreposicion del delincuente sobre el
bién protegido. Bajo esta forma de presentar la ley, no se defiende el Estado, la
Nacidn, la vida, la familia, etc., lo que se busca es sancionar las transgresiones a
estas instituciones, en cuanto transgresion no como educacion juridica de la

sociedad o proteccion de las personas.

Para entrar en sus alcances filoséficos y juridicos en esta cuestion,

veamos el caso del homicidio, la victima con muerte, que pierde la vida
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defendiendose del agresor, esta amparada a la vida como un derecho principal.

Este es el principio general.

El Derecho Penal protege la vida con sus disposiciones sacionadoras
en ios casos concretos; las personas reciben del Estado ja maxima proteccion.
El Estado existe juridicamente para cumplir estas funciones. Al que transgrede y

viola estos derechos, la sancién que le corresponde es la pena de musrte.

El castigo del delincuente en esle caso es lo singular, es una
concecuencia dei concepto general. Maximizar al delincuente y minimizar al
Estado, es una forma de la legislacion penal de la antiguedad. La tendencia
actual dentro del principio del conocimiento directivo de la victima, por los jueces,
constituye un cambio total. Representa una legislacion no puramente represiva
sino protectiva; explica a la victima en todos sus derechos contra el agresor. La
victima viene a desplazar el papel central del autor con el rol de aguelia para
equilibrar el bien protegido con una dimensién de la igualdad juridica de! autor-

victima.

La época, los fundamentos filoséficos y las finalidades del sistema
social hicieron del Cddigo Santa Cruz, un sistema legisiativo puramente
represivo, configuraron la personalidad del delincuente dentro de la teoria del
individualismo e hicieron de la sancion la expresion de la voluntad estatal mas

acabada. (5)

El paso de este sistema al actual tiene algunas diferencias
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CAPITULO V

LA VICTIMA EN EL CODICO PENAL BOLIVIANO VIGENTE

La participacion de la victima en el hecho delictivo esta rodeada de
particularidades que el Juez debe conocer para la imposicion de ia pena a

tiempo de dictar su fallo .

El conjunto de las circunstancias que determinan el papel de la victima
en el hecho delictivo es lo que se designa como lugar que ocupa la victima en la
comision del delito. El andlisis de estas particularidades constituye una tarea

importantisima del Juez en el cumplimiento del articulo 37 ya mencionado.

Para formalizar el planteamiento de esta cuestion como tema principal
de la victimologia, es indispensable enunciar algunos de los principios que

integran su cuerpo doctrinal en relacién a fa accién penal.

La investigacion juridica de la victima forma parte del conocimiento
cientifico general, propio de las ciencias sociales. Esto significa que no se trata

de una cuestion separada de las ciencias de la sociedad en su conjunto.

Lo caracteristico del estudio cientifico del derecho es la relacidén que
este mantiene con los diferentes niveles de la investigacién acerca de la
sociedad, la politica y otros aspectos concomitantes; para no referirnos, sino a los

mas importantes sefialaremos como cuestionamiento juridico, los siguientes:

a)El nivel consetudinario del derecho es una relacion juridica vital con
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vigencia en los estratos inferiores de la vida social; se expresan como

obediencia elemental a las normas de respeto a la vida, la propiedad, la saiud.

b)El nivel de la praxis social, dado en tanto experiencia concreta de la

aplicacion de ias leyes en los casos sometidos al conocimiento de los tribunales.

C)El cientifico, como nivel de estudio razonado de las normas juridicas
dentro de un sistema, en tanto principio de legalidad el régimen vigente dentro
de una Nacion; éste esta a cargo de los abogados, los especialistas e

investigadores. (1)

Estos tipos de expresion de la conciencia juridica en distintos planos
no se da, obviamente, en lorma separada, aunque ellos se encueniren
diferenciados; se da entrelazados, influyéndose mutuamente y conformando una

unidad.

En cuanto a la especificidad de su contenido, estos principios sélo
pueden darse como estructura, porque estan en relacién con una finalidad de
normativizacion de sus principios que es la funcion del poder publico, en
correspondencia a la naturaleza de la practica de la ley destinada al
ordenamiento, estabilidad y normalizacion de las relaciones sociales que regula;
en su tarea de obligatoriedad, represion y facultatividad que son atributos que

tiene la ley.

El empleo de estos conceptos y principios de la investigacion juridica,
como metodologia del conocimiento directo de la victima en el hecho delictivo,

alcanza su correccion juridica con su incorporacion a ia legislacién penal.
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EL PAPEL DE LA VICTIMA EN EL CODIGC PENAL ACTUAL.-

El concepto de victima no se encuentra definide en el Cadigo Penal
Boliviano vigente. Su introduccion en la legislacion actual como victimologia es
parcial todavia. Sin embargo los elementos victimoldgicos que contiene,
constituyen un avance en relacion a la legislacion anterior, porque da lugar a

futuros desarrolios doctrinales y legislativos.

De un modo general, los aportes que contiene en este orden el
Cédigo Penal Boliviano de 1973, pueden ser tipificados, siguiendo sus rasgos

principales, en las partes siguientes:

1. Libro Primero.- Parte general, Cap. ll,articulo 37; éste esta
relacionado con la fijacion de la pena, previa toma de

conocimiento de la victima.

2. Libro Primero.- Titulo V, cap.l,articulo 87 al 93 correspondiente a

la responsabilidad civil.
3. Libro Primero.- Titulo Vil cap. Unico,articulo 94-95.
4. Libro Segundo.-Titulo Vili, cap. I, articulo 263.(2)

Reduciendo esta distribucion a un esquema conceptual Unico, el papel
de la investigacion, tal como se encuentra dispusto en el Codigo penal puede ser

considerado en estas partes:
- Como conocimiento directo del autor por el Juez para la fijacion
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de su accidn delictual.

- Como conocimiento directo de la victima para sefalar su

participacion.

- En los casos en que la victima puede ser sujeto de delitos

culposos.

Fuera de estos casos poco hay de importante que se refiera a la
victima, de donde resulta que ei articuio 37, incorporado al Cédigo Penal, podria

quedarse con este marco.

Puede afirmarse asi que la victimologia, participa del Cddige Penal
Boliviano, sdlo en pocos casos, siendo sus referencias mas concretas aquelias

gue son sefnaladas.

LA VICTIMA COMO PARTE DEL HECHO DELICTIVO .-

En el Codigo Penal Boliviano anterior con referencia ai actual, los
conceptos del delito, culpa y otros, se definian en forma amplia. De estas
definiciones resultaba una estructuracion conceptual muy palmaria. La victima
era presentada como parte del delito aungue no como objeto de investigacion

para ia dictacion del fallo.

En el Codigo Penal vigente, la victima entra en la funcidn judicial
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como objeto de conocimiento y elemento de decisién del Juez para emitir su
fallo. Como puede advertirse, hay en la intencion del legislador, una
preocupacion mucho mas sistematica que antes, al dar un lugar a la victima en el
procesamiento que resulta principalicimo por sus alcances: La equiparacién de
la victima con el avitor, la investigacion de la victima, la dictacion del fallo previa a
la toma de conocimiento de la pareja criminal, denominada asi por el
investigador Mendelshon.  Estos sefialamientos desde ya, constituyen algo

nuevo y fundamental para el juzgamiento penal.

El articulo 37 del libro primero, titulo Ilf, cap. I, del Codige Penal
enuncia un aspecto decisivo de la influencia de la victimologia en la codificacion

penal boliviana.

Esta disposicion que, por su importancia, constituye el objeto principal
de nuestro estudio, instituye de un modo claro, el lugar que ocupa la victima en la
comision del hecho delictivo, aunque todavia aisladamente sin que aquellas

normas amplie el tratamiento victimoldgico de ia legislacion penal.

Para analizar esta disposicién en sus alcances y explicar con amplitud
su texto, debemos someterlo a examen, parte por parte. Veamos esta ley en su

texio.

Art.37 "Compete al Juez, atendiendo la personalidad del autor, la
mayor 0 menor gravedad del hecho, la circunstancias y las consecuencias del

delito":
12 Tomar conocimiento directo del sujeto, la victima y de las
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circunstancias del hecho, en la medida requerida para cada caso.

2? "Determinar la pena aplicable a cada delito dentro de los limites

legales”.

Para descomponer esta iotalidad en sus elementos, identifiquemos
previamente, cuales son estos elementos, como se enlazan entre si y el modo

que se dan en una unidad.

En primer fugar, este articulo privativamente establece la competencia
del Juez para asumir conocimiento de la victima y las circunstancias del hecho

delictivo.

En segundo lugar, sujeta ésta facultad privativa como atributo del
Juez, al estudio de la responsabilidad del autor, ia mayor o menor gravedad del

hecho, las circunstancias y las consecuencias del delito.

Aprépia este conocimiento, en {ercer lugar no de un modo genérico a

lodos los casos, sino a cada caso concreto, en ia medida que sea requerida.

Finalmente dispone que la pena sea fijada de acuerdo con el
conocimiento del autor, la victima y las circunstancias del hecho, aplicable a

cada delito, dentro de los limites legales.

Veamos la funcién que adquieren estos elementos en su conjunto,

globalmente.

La primera consecuencia juridica del concepto es clara:
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subordina el conocimiento de la victima al estudio del autor. Podria
ser redactada con mas légica, si el texto fuera éste: "Compete al Juez...tomar
conocimiento directo del sujeto, la victima y de las circunstancias de]

hecho...para determinar la pena aplicable a cada caso” .

Pero como el articulo 37 citado, sujeta la competencia del Juez para
el estudio de la victima, al conocimiento previo del autor, la redaccién textual

adquiere la siguiente forma:

"Compete al Juez, atendiendo la personalidad del autor ia mayor o

mencr gravedad del hecho, las circunstancias dei delito..."

Que significado adquiere "atender la personalidad de! autor” dentro
del sentido general de este articulo, anteponiendo el conocimiento del
delincuente al de la victima?. Significa, acaso, que el papel de la victima debe
ser conocida soélo como una consecuencia del papel de! autor?. Este
procedimiento pone obviamente en primer término al autor y en segundo lugar a
la victima. Esta supeditacién de la condicion de la victima, a la funcién del
delincuente. constituye una mediacién; el conocimiento "directo” de la victima,
resulta siendo un conocimiento -derivado y secundario en la medida de la
conviccion del Juez .sobre la apreciacion juridica de la victima aparece como una

consecuencia del conocimiento previo del delincuente.

Esta forma del conocimieto directo de la victima, de su mayor o
menor gravedad en la responsabilidad del hecho resulta as/ una contradi-

ccion; desconocen que la  victima tiene una personalidad y wunas
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particularidades propias que se deben conocer en su peculiaridad; la manera de
conocer a la victima, no es entrando en el estudio previo del autor, sino en

estudio de la misma victima, ya que el autor, de acuerdo con el principio

establecido, tiene su propio rol.

La tercera cuestion tiene relacién con la referencia a la "medida
requerida para cada caso”, precepto que deja al Juez en libertad de determinar
esa "medida" a cada caso en particular, segtin su criterio y conviccion propia.

Relieva la libre conviccion del Juez.

La tacultad de determinar ia pena "dentro de los limites legales”
parece no tener un objeto especifico ya que el Juez sabe que esta subordinado
solo a la ley en todos sus actos; pero parece ser una advertencia para una
excesiva amplitud en la loma de conocimiento del actor, la victima y las

circunstancias que amenace desbordar subjetivamente su competencia.

ALCANCES CONCEPTUALES DEL ARTICULO 37 DEL CODIGO PENAL.-

Los resultados conceptuales que salen de esta relacién de las partes
que contiene el articulo 37, tienen esta evidencia: no existe en realidad, un
conocimiento directo de ia victima en funcion de sus propias caracteristicas, y lo
que se prescribe en el articulo citado, en este sentido, aparece reatado al

conocimiento previo de autor; por tanto el conocimiento de los derechos de la
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victima depende de factores que aparecen interpuesios. Partir del conocimiento
del autor para entrar recién en el conocimiento de la victima, si bien reconoce los
derechos de la victima, lo hace mas de un modo aparente que real, al sujetar
este conocimiento al papel del autor. Este es en su senlido mas amplio, el

significado actual del articulo 37 que se menciona.

Nuestra observacion al contenido de este articulo se funda en
principios de Ic’)gic'a juridica, ademas de adolecer de una defectuosa redaccién y
encerrar contradicciones internas; el articulo 37 que se analiza, limita la libertad
del Juez, en parte al condicionar el conocimiento directo de la viclima al
conocimiento directo del autor en condiciones que hacen poco aficaz el principio

introducido.

En el proposito de profundizar nuestro estudio, veamos mas de cerca
la dltima parte de esta critica. Al prescribir e! conocimiento de Ia victima y el
autor, el articulo 37 que se analiza, aparentemente sitia a las partes
intervinientes en un plano de igualdad de sus derechos, sentido gue estimamos
jusio y avanzado. Pero, al decir que se debe atender la personalidad del autor,
para avocarse a la personalidad de la victima, se debilita, realmente este
principio, porque amenaza anuiar la participacion juridica de! autor y la victima,
dentro de! principio de la igualdad del autor y victima ante la ley. Con esta
observacion a ia relacién autor-victima, resultante de la accién delictiva, surge

una extrafia situacion de incoherencia legislativa en la practica judicial.
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La redaccion textual del articulo 37 que comentamos, deja en segundo
plano la participacién de la victima en la tarea de fijar la sancién penal en la
sentencia porque orienta al Juez a conocer a la victima, no por si misma, sino por
el autor y las otras partes integrantes del proceso: se pierde asi, en parte, el
status propio de la victima para considerarsela por si misma, en la fase
probatoria del juicio. Es evidente que la ley permite la acumulacion de todo
genero de pruebas para la averiguacion de la verdad, pero no establece el
procedimiento propio por el cual la victima debe ser estudiada y conocida como

tal.

Sin embargo de todo lo expuesio en estas consideraciones queda una
parte verdaderamente importante en este estudio y es la que se relaciona con e
papel que el Juez debe tener en la aprehensién de la verdad durante ia
sustanciacion del proceso. Ella puede ser puesta de relieve, genéricamente
como "conocimiento del sujeto, la victima y las circunstancias del hecho, pero,
especificamente, queda la dependencia impuesta, de tal modo que en la
actividad judicial debe imponerse lo positivo que tiene esta disposicién como

tarea que deberia ser afianzada y superar lo negativo”.

La aplicacién de esta disposicion en su sentido actual no deja de ser
importante porque ademds de destacar a la victima como parte inexcusable del
conocimiento del Juez para la calificacion del delito y la imposicidn de la pena,
servird también en adelante para definir el rol de la victima en la estructura del
hecho delictivo, dilusidar la naturaleza de sus derechos y deberes y sistematizar

las relaciones e interrelacionar autor-victima.




St equiparamos los derechos del autor y la victima ante los tribunales,
de acuerdo al principio universal de la igualdad juridica de los ciudadanos ante
ia ley, al dereche de defensa del autor le corresponde el de defensa de Ia
victima; frente a las exigencias de un sistema legal penal como éste, nos
encontramos aun ante ia situacion de que subsiste como una incompleta
concepcion de las libertades, derechos y garantias constitucionales existentes en
la escena internacional desde hace muchisimos afics. Me refiero a la
desigualdad de tratamiento legal que se d&, por un lado, al autor y ala

inexistencia de un sistema procedimental protectivo de la victima por ofro.

Al plantear esta cuestion en este contexio nuestra critica se refiere al

principio que obliga al Juez a "tomar conocimiento directo de la victima.

En qué consiste y como el Juez toma conocimiento directo de Ia
victima en el actual sistema penal boliviano?. Si contrastamos el conocimiento
directo del autor con el conocimiento directo de la victima, esta muy claro gue
mientras e! autor tiene todo un régimen procedimental, taxativamente expuesto,
para hacer viable este conocimiento, para el caso de la victima de acuerdo con el
articulo 37 citado, el Juez debe conocer a la victima atendiendo a la

personalidad del autor deil delito.

Para el caso del conocimiento del autor, (3) el Cdodige Penal responde
a la letra: "Para apreciar ("tomar conocimiento”) la personaiidad del autor, se

tomara principalmente en cuenta:

a) lLa edad, la aducacion, las costumbres y la conducta precedente
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y posterior del sujeto, los moviles que le impulsaron a dilinguir y

su situacion econdmica y social.

b) Llas condiciones especiales en que se enconiraba en el momento
de la ejecucion del delito y los demas antecedentes y
condiciones personales, asi como sus vinculos de parentesco, de
amistad 0 nacidos de otras relaciones, la calidad de las personas

ofendidas y otras circunstancias de indole subjetiva.

Se tendra en cuenta, asimismo, la premeditacién, el motivo bajo,

antisocial, la alevosia y el ensafiamiento.

En cuanto a la gravedad del hecho, sefala en el inciso 2° para
apreciar la naturaleza de la accidn, de los medics empleados, la extensién del

dano causado y el peligro corrido.

Existen, ademas, las circunstancias agravantes y atenuantes, que
orientan la actividad del Juez, para la fijacién de la pena. Las atenuantes
generales y especiales, favorecen al delincuente en los casos tipificados que

deben ser considerados como tales.

El conocimiento directo de la victima no cuenta con un procedimiento
especifico como este, suficientemente claro para guiar al Juez en el tramite
judicial. Hasta ahora sélo existe ef medio sefalado en el articulo 37 citado, en el
que se prescribe que la victima sera conocida atendiendo a la personalidad del
autor... esta orientacion no es reciente, viene desde lejanos tiempos, cuando la

represion desnuda del autor llenaba las legislaciones penales. Los estudios
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victimelégicos han trabajado en este campeo y se han propuesto declaraciones
judiciales de la victima en distintas caiidades como grado de responsabilidad y
participacion en el hecho delictivo. Se han ampliade los derechos de ia viclima
para defender sus intereses y se han adoptado criterios opuestos al rigor
excesivo de la finalidad represiva. Pero es cierto que al hacer depender el
conocimiento de la victima de la personalidad del autor, remite la calificacion de

la situacion de la victima at procedimiento que se tiene estudiado para el autor.

El Codigo Penal Boliviano, con plena justificacion de la importancia
del rol de la victima en la produccién del hecho delictivo, se refiere a ella en
algunos casos, aunque no de una manera sistematica, sino indirectamente e
intermediada. Entre estos se encuentra el derecho de Ia victima al resarcimiento
por dafios civiles sufridos como consecuencia del delito; el embargo de los
bienes del deficuente, la calificacién de la responsabilidad civil, en los casos de
auto-atentado con relacién a los derechos del Estado, el aborto y otros menores,
en los que la victima, ademas del dafio que se causa a si misma o causa 0 otros,
debe sufrir también penas calificadas como transgresion a los valores patridticos,

morales o nacionales protegidos por el Estado.

Lo que caracteriza a esta parie de Cddigo Penal no es, sin embargo,
la sistematizacion de sus normas. Ellas estan consideradas aisladamente en
cada caso, sin la enunciacién de principios propiamente victimdlogicos,
obedeciendo a situaciones especificas. Fuera de los casos concretos que se
registran, no existen otras dispocisiones que califiquen las circunstancias en las

que puede encontrarse la victima en el momento del delito. Ademas de sufrir ia




accion penal y sus consecuencias posteriores, 1a victima tenfa que sufrir también
un tratamiento penal adverso al no reconocéreele un pie de igualdad en ia

defensa de sus intereses.

CARACTERIZACION DE LA VICTIMA EN EL CODIGO PENAL VIGENTE. -

Para una comprension dei papel de la victima en el sistema legislativo
penal del pais no es suficiente referirse, en forma general, al lugar que ocupa la
victima en la estructura judicial de! delito. Hay que ingresar también en los

hechos concretos y particulares que fisonomizan su reconocimiento.

El articulo 38 del Codigo Penal constituye un modelo de interpretacién
de rigor penoldgico en que la victima asoma su presencia en la penumora de la
ley, solo atendiendo a la personalidad del autor del delito. Veamos su redaccién
textual: "articulo..38. 1) para apreciar la personalidad del autor se tomara

principalmente en cuenta:

a) La edad, la educacion, las costumbres y la conducta precedente
y posterior del sujeto, los méviles que lo impulsaron a delinquir y

su situacion econdmica y social.

b) Las condiciones especiales en que se encontraba en el momento
de la ejecucion del delito y los demés antecedentes y

condiciones personales, asi como sus vinculos de parentesco,
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de amistad o nacidos de otras relaciones, la calidad de las

personas ofendidas y otras circunstancias de indole subjetiva.

Se tendra en cuenta asimismo: la premeditacion, el motive antisocial,

la alevosia y el ensafiamiento.

2) "Para apreciar la gravedad del hecho, se tendra en cuenta: la
naturaleza de la accién, de los medios empleados, la extensidn

del dafio causado y del peligro corrido”.

La victima se encuentra inmersa en esta redaceion cuando se dice
que se tomara parlicularmente en cuenta la personalidad de! autor en relacion
con los "vinculos de parentesco, de amistad o nacidos de otras relaciones (entre
el sujeto y su victima LF)". La calidad de las "personas ofendidas" o sea las

victimas.

En el punto 2) de este mismo articulo, la victima aparece supuesta en
estas expreciones: "extensién del dafo causado” {a la victima LF.) y del "peligro

corrido” ( por la victima LF).

La mencién a la "calidad de las personas ofendidas” sefiala a las
claras, la funcién de la victima en la produccién del delito, en toda su dimension
judicial. Si se considera que ella agrava o atenua el delito, se comprendera que
el autor del delito aparece subordinado a la funcién de la victima en ta sancién
penal. Pero, la redaccion defectuosa y el sentido puramente penoldgico,
invierten los conceptos y la ley incluye este caso como conocimiento del

delicuente.
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- Existe ya un caso estudiado que se aproxima, claramente, a probar el
derecho de la victima dentro del juicio. Se trata de ia “reparacion de los dafos".
En este articulo no se menciona siquiera la palabra victima y menos la
reparacion como derecho de esta . Aparece como responsabilidad civil del
delincuente, cuando en verdad se trata de un auténtico derecho de la victima a

imponer al delincuente el resarcimiento de los dafios ocasionados con su delito.

Donde la victima ocupa su verdadero iugar en el procesc y pasda de
sujeto pasivo a sujeto activo, es en el caso de la responsabilidad civil y en objeto

asignado a la caja de reparaciones.(4)

El articulo 90, cap. |, titulo V dei libro |, prescribiendo sobre la victima
el Codigo Penal le reconoce a la victima el derecho de hipoteca legal, secuestro
y retencion de los bienes del autor en su faver. El articulo 91, ordena asimismo,

la "restitucion de los bienes del ofendido" (victima).

El inciso 2. , dispone la reparacion de dafio en el inciso 3, reconoce el
derecho a las indeminizaciones por todo perjuicio causado a ia "victima", a su
familia 0 a un tercerc, extencidn de derechos que resulta fundamental en favor
de la victima. "En toda indeminizacion se consideraran siempre los gastos
ocasionados a la victima para su curacién, restablecimiento y reeducacion”,

prescribe el Codigo Penal Boliviano dentro de un espiritu victimoldgico.

La accion civil no sélo es reconocida a la victima, sino también a sus
herederos en caso de muerte. La situacién del sujeto activo queda reatada a los

derechos de los herederos de la victima. (5)




En el capituio [, del titulo V, libro |, articulo 94, la victima pasa a

convertirse en titular de derechos en los casos de pago de indemnizaciones.(6)

- También se encuentran sn esta situacién en los casos de

reconocimiento de indemnizacion a las victimas inocentes. (7)

Son casos propios de estudio de la victimologia, aquellos en que las
personas son sometidas a esclavitud, privacién de trabajo, aborio y otros, como

veremos mas adelante.

De un modo general y a manera de un resimen conceptual, el Codigo
Penal Boliviano enuncia el conocimiento directo de la victima, sdlo para orientar
la actividad del Juez y formar su conciencia para ef caso de dar su fallo y fijar la
pena, no con el propdsito de sistematizar el estudio de la victima sino como

medio de calificar ta sancidn al delincuents.

Por otra parte hay un principio de conversién del autor en victima, a
causa del execivo rigor de las penas, particularmente en los tipos de delitos
politicos; La ampliacion de la pena de muerte a los casos previstos en los
articulos 109 y 110 se hacen juridicamente inaplicables en un mundo gue tiende

a eliminar la pena de muerte en todas sus formas.

"El boliviano que tomare armas contra la patria, se uniere a sus
enemigosules prestare ayuda o de cualquier otro modo se hallare en complicidad
con el enemigo durante el Estado de guerra extranjera, sufrira la pena de
muerte” . Ef articulo 109 sefiala la pena de muerte para varios tipos de delitos

contra la seguridad del Estado. Veamos algunos de estos tipos:
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- El primero se refiere al "boliviano que tomare armas contra la

patria”.

- El segundo, al boliviano gue unigre a sus enemigos (se refiere a

la patria).
- El boliviano que les prestare ayuda.

- El boliviano que de cualquier otro medo se hallare en
complicidad con el enemigo durante el Estado de guerra
extranjera (se refiere a una guerra internacional del pais contra

otros estados).

La falta de equivalencia en el delitc y su sancion en todos estos casos
es obvia. Tomar armas no es igual que prestar ayuda. El grado de complicidad
no es equiparable a unirse al enemigo. Sancionar con la misma pena a
situacicnes tan desiguales, no es mostrar un criterio de justicia que es el objeto

de toda ley, de todo derecho y de toda legislacion.

El resultado es la arbitrariedad de parte del Estado, ante situaciones
que no puedan estar claras, como ocurre lo que declara el articulo 110, cuando
dice: "el que realizare los actos previstos en el articulo anterior u otros
semejantes”...;cuales son estos actos "semejantes"?, ;La Corte Suprema, la
justicia militar?. Los jueces sdlo aplican {a fey, no la crean. No existen "deliios
semejantes” dentro del principio de fa antijuricidad, sino delitos sefialados en la
ley escrita. Por tanto, la justificacion de la victimologia como ciencia desprendida

del Derecho Penal, tiene un amplio campo de investigacién, para contribuir a
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humanizar la situacién de la victima, defender sus derachos, proteger sus bienes
y sus derechos humanos fundamentales, sobre todo cuanto la victima es la

patria, la sociedad, la constitucion politica y el Estado.




ntes” dentro del principio de la antijuricidad, sino delitos sefialados en la ley
escrita. Por tanto, la justificacion de la victimologia como ciencia desprendida del
Derecho Penal, tiene un amplio campo de investigacién, para contribuir a
humanizar la situacion de la victima, defender sus derechos, proteger sus bienes
y sus derechos humanos fundamentales, sobre todo cuanto la victima es la

patria, la sociedad, la constitucién politica y el Estado.
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CAPITULO VI

LA VICTIMA EN LA ESTRUCTURA DEL PROCESO JUDICIAL.-

La forma juridica bajo fa cual tiene lugar Ia fijacion de la sancién
penal, prevista ampliamente en e! articulo 37 del Codigo Penal Boliviano, es una
condicion especifica de la competencia del Juez para dictar sentencia. Tal es el
sefialamiento de la ley. En la base de esta disposicién se encuentra fijada la
funcion del Juez como toma de conocimiento del autor dej delito; sin embargo,
en su favor la ley le reconoce fibertades y garantias especificas como la de no
ser condenado sin antes haber sido oido vy juzgado de acuerdo con las
disposiciones del Cadigo Penal 0 de las leyes especiales ademas de la garantia
y la seguridad que el Estado le otorga haciendo inviolable su derecho de

defensa en juicio.(1)

Desde sus origenes la codificacién penal ha estado orientada,
invariablemente, a la represién, considerando a la victima como una
consecuencia del hecho delictivo. E! articulo 252 del Cédigo Penal vigente
puede ser tenido como su modelo. "Sera sancionado con la pena de muerte
dice este articulo, el que matare a sus ascendientes, conyugue o conviviente,

sabiendo que lo son, con premeditacion o siendo fatiles o bajo los méviles; con
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alevosia o promesas: por medio de sustancias venenosas u otras semejantes;
para facilitar, consumar u ocultar otros delitos o para asegurar sus resultados;

para vencer la resistencia de la victima o evitar que el delincuente sea detenido.

En esta tipificacion circunstanciada del delito la victima no tiene mas
papei que la de un objeto sometido a victimacion por parte de un actor que se

supene asume la totalidad de ia accién en la produccion del delito,

Se lrata, ciertamente, de la redaccion de la ey escrita bajo una
exarcerbada influencia penologista que pierde de vista de modo total y absoluto,
la personalidad de la victima, su capacidad de defenderse, resistir y luchar,
deSpOJandola bajo esta visién de toda accién como persona con facuitades

normales, fisica, como mentalmente.(2)

La observacién principal, émpero no es esta, porque hay otro
fundamento mas convincente. La victima no es exclusivamente, titular de
derechos en cuanto a persona: ella tiene también, la proteccién social del Estado
Que es protector de los derechos de sus miembros. EI concepto y su sentido

constitucional y de sus bienes debiera ser éste-

Las personas que, a sus ascendientes, cényugue o conviviente les
quitaren la vida, les mataren con alevosia o promesas, tendran por castigo la
pena maxima en nombre de la sociedad, como derecho amparado por el Estado.
Et que....... esta elaboracion conceptual destaca primordialmente el derecho a la
vida y condena, subsiguientemente, al que atenta en contra de ella; impone Ia

sancion y da seguridad y garantias a la victima que es el bien que sufre la accion
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penal.

Porque, vista con l6gica, la situacion delictiva, ella representa una
negacion de la Constitucién Politica del Estado y como una transgresion del
Codigo Penal, creado este, para sancionar las violaciones constitucionalmente

prolegidas.

Lo que le interesa a la sociedad, al Estado y a los tribunales de justicia
no es imponer Unicamente la sancion desnuda, frente a una determinada
transgresion legal. No debe olvidarse que la investigacion judicial no es solo
una funcion destinada a conocer la actividad del delincuente sino una funcion
dirigida a aducar en la ley a la sociedad, a proteger la personalidad de Ia victima
y calificar ef grado de transgresién penal que esta ha sufrido, e! grado de
culpabilidad en el dafio a la sociedad y el Estado, la cuantia del dafio resultante
y las necesidades de reposicion, reparacién, resarcimiento y otros medios
debidos a la victima, en cuyo tavor se lucha contra el delito. Subordinar a ia
viclima a fa ferocidad de un delincuente y mantener los derechos emanados del
delito a lo que se puede probar en contra dei autor, tomando a éste como el
agente exclusivo de la accion, seria llevar la relacién autor-victima a un nivel de
desigualdad ante los estrados judiciales, constituiria una sobreestimacién del
delincuente y una subestimacién de la victima, consecuentemente, de los bienes
protegidos, dando lugar ai dicho de que el muerto, muerto esta, frase con que se
induce a las transacciones post-mortum, en contra de la ey y de la mision

juridica, politica y ética del Estado.

No es propésito, en estas consideraciones, proponer una inversion
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victimoldgica del procedimiento penal, de modo que sea la victima y no el autor,
el eje central del delito y de Ia tramitacion de la causa. Lo que se quiere, con
I6gica, es destacar adecuadamente ol papel de {a victima frente al delincuente,
de modo que el Cédigo Penal y el procedimiento respectivo, no sean cuerpos
legislalivos que se ocupen con exclusividad del delincuente y se abandone los
derechos que tiene la victima, razén de ser de la represidn, justificacion esencial

del castigo y fundamento del sentido humanista de ia ley.

El articulo 37 del Cddigo Penal, a diferencia de otros relacionados con
la imposicion de la pena de muerte, legisla en favor de una ampliacion del
conocimiento de la verdad a travez de la sentencia. Para este fin sustituye la
forma puramente represiva anterior e introduce e conocimiento directo de la
victima, norma que concuerda con el principio de legalidad que crienta al

sistema juridico democratico vigente en el pais.
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CAPITULO VII

EL CONOCIMIENTO DIRECTO DE LA VICTIMA Y EL ROL DEL ESTADO .-

En los avances recientes de nuestra codificacién penal, el
conocimiento directo de la victima por el Juez ocupa un lugar destacado en el

proceso del Derecho Penal de nuesto pais.

El conocimiento directo de la personalidad de la victima como el
conocimiento del autor, cbedece a un sentido social nuevo en ia organizacion
del proceso y las funciones del Juez para dictar la sancion penal en sentencia.
Este avance supone afirmar que el Juez, para imponer, sanciones necesita
poseer conocimientos tanto del autor como de la victima, por igual, haciéndose

evidente que el conocimiento de la victima es parte inexcusable de su actividad.

En las épocas de predominio exacervado del individualismo mas
flagrante, el delito era, tenido sdlo como una actividad casi exclusiva del actor.
La victima, sin otro rol que e! de sujeto pasivo, era un ente subordinado al
delincuente. El criterio de humanizacién y de modernizacion del Derecho Penal

es el que ha introducido a Ja victima en la investigacién.(1)

La victima, en cuanto hecho, es la parte que soporta la accién

delictiva; esto no quiere decir que judicialmente, carezca de un status propio, sea
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titular de derechos y tenga un accionar propio de sujeto agredido, con sus
atributos intrinsecos de defensa, responsabilidad, participacion independiente
frente al delincuente. La ley tiene en favor del delincuente, casos de
ininputabilidad tipificados, como en el caso de legitima defensa, que le exime al
actor de responsabilidad en el delito ejecutado contra el agresor. Este mismo
caso, aunque inversamente, se reproduce en el caso de la victima inocente o
indefensa. Estas situaciones prueban que el tratamiento que la ley le da al autor
no puede ser, a la vez, el tratamiento que le dé a la victima. En las relacionadas
reciprocas, autor-victima, las funciones de estos estan centradas en el delito
aunque ellas no representan funciones iguales, necesariamente, salvo los casos
de suicidio, auto-provocacion, aborto delictivo. Pero, ni en estos casos, la victima
reune las mismas condiciones de autor, porgue en los delitos que se
mencionan, mas que el individuo, es el Estado el que resulta ser la victima
verdadera, como ente social superior. El Estado protege la saiud, la vida, los
derechos fundamentales, y aunque se trate de un auto-atentato, el delito contra
la sociedad subsiste, como se tiene previsto en la ley.(2) Es, a concecuencia de
estas observaciones, gue el conocimiento directo de la viciima por el Juez
adquiere su sentido y su significacidn real para el Derecho Penal, y no es ya,
como se piensa poco precavidamente hoy, que el delito sea una cuestion
exclusivamente del autor y que el juicio debe resolverse con el solo
conocimiento de éste, tomando a la victima como una concecuencia subsidiaria.
En la estructura del delito la victima mantiene un status propio, el mismo que el
Juez debe tomar en cuenta, asumiendo su conocimiento directo, y no por

terceras personas como concecuencia del papel del autor. Este es el sentido del
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articulo 37, aunqgue no muy terminantemente expuesto como ya se ha visto.

CONOCIMIENTO DE LAS CINCUNSTANCIAS DEL HECIO.-

La investigacion cientifica de las cincunstancias que rodean el hecho,
como elementos sociales y naturales presente en el momento de producirse el
delito, no es lo mismo que el estudio de las circunstancias personales gue
acompanan al autor o a la victima en el momento de producirse el hecho
delictivo, expresados en el proceso judicial a traves de las pruebas aportadas
para su calificacion por el Juez en sentencia. El profeson de Derecho Penal de
la Universidad de La Paz, Dr. Benjamin Miguei, {3} entiende por circunstancias,
en el primer caso a "todas aquellas condiciones que acompanan a la ejecucion
del delito, condiciones o situaciones que no forman parte de los elementos
esenciales del delito” (Texto policepiado utilizado en la catedra), Para Jimenez
de Azua, (4) las circunstancias no meodifican el delito, sélo influyen en la
punibilidad, atenuandola o agravandola, en calidad de situaciones propias del
autor, como en el caso de una enajenacion transitoria, alguna ofuscacion mental
por el panico, conmocién politica interna o internacional, etc. Para el Codigo
Penal vigente, las circunstancias estén en relacién con la personalidad de! autor,
no de la victima. Son circunstancias, en este sentido, ia edad, educacion,
costumbres y las demés descripciones que se hacen del autor, atingentes a su

personalidad y su comportamiento.(5)

Las circunstancias concurrentes al hecho criminal, ajenas al autor y {a
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victima, como un terremoto, una guerra civil, conmosiones populares, rebeliones
militares, situaciones de grave peligro por incendios, inundaciones, circunstacias
de la vida urbana como accidentes, huelgas, etc., merecen el mas estricto
lratamiento cientifico por una pluralidad de ciencias naturaies y sociales. Las
circunstancias propias del autor y su victima por tanto personales e intimas
concurrentes en el momento de acontecer el delito, estan referidos a las
particularidades del accionar delictivo del autor y la defensa, resistencia o
indefencion de la victima, como la alevosia, crueldad, abandono de la victima,

moviles bajos para matar, herir o dafiar sus bienes.

Por el principio de razdn suficiente, el proceso penal debe resclver en
su estacion probatoria, aquellas y éstas, atendiendo al andlisis de la
participacion dei autor, la victima y las circunstancias dadas. Actuaimente, de
acuerdo a los alcances que le ha dado el codificador,(6) no se procede de este
modo en los Estrados Judiciales por que el articulo 37 del Cddige Penal no
prescribe su aplicacion af conociemiento de la victima en el hecho mismo del

delito, sino sélo ai momento de dictar |a sentencia.

El resultado de una revisidon practicada por muestreo en e! Archivo
Judicial de La Paz, establece que los encausamientos no se siguen al
procedimiento implicitamente contenido en la ley citada, manteniendose el
sistema antiguo que ignora a la victima como tal, e interpreta su rol de victima a
través del autor y sus circunstancias. Con esta limitacién probatoria, se
privatizan las causas por delitos publicos, ya que el Juez se limita a ver la

relacion entre partes, dejando en olvido los intereses de la sociedad, el Estado y
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CAPITULO VIII

TIPOLOGIA DELICTIVA ADOPTADA POR EL CODIGO PENAL BOLIVIANO

El concepto juridico de victima no se encuentra definido expresamente
en el Codigo Penal Boliviano vigente como en otra parte de este trabajo, ya se
vi0; se {0 menciona unas cuantas veses literalmente y otras tantas, por términos
sustitutivos. Tampoco se escuentra una tipificacion expresa, la culpa, en cambio,

. si se halla definidad.

Este tratamiento, resulta desigual como se ve, porgue los tipos de
delitos comprendidos en Libro I, que se dan conformando la parte especial del

Codigo, se encuentran dentro de una correcta conceptualizacion.

Para constatar este tratamiento observado, sefalamos también, que
mientras el autor es definido, la victima no lo esta. En la parte referida a ia
participacion criminal, se dice de la autoria: "Son autores los que ejecutan
directamente el hecho ¢ los que prestan una cooperacion de tal naturaleza sin la
cual no habria podido cometerse”. (1) Por esta prescripcion taxativa de la ley se
ve que hay dos tipos de autores: Los que cometen el delito directamente y los

que presian una cooperacion decisiva para la ejecucién del delito.

No existiendo una conceptualizacion expresa de la victima se
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entiende que ésta es la persona que sufre la accion delictiva del autor o en su

caso det cooperador eminente, en ta produccion del hecho.

La importancia del autor y de la victima en el tramite judicial, asi como
de las circunstancias que rodean el hecho delictivo, se ponen de relieve en ef
articulo 37, del Coédigo Penal que dispone literaimente que ef Juez debe tomar

conocimiento de la victima para fijar [a sancion penal.

La tendencia dei Cédigo Penal a seguir, las circunstancias del autor
cono medio de llegar al conociemiento de la personalidad del delincuente, edad,
educacién, etc., asi como las condiciones especiales en que encuentran en el
‘momento de la ejecucién del delito y la naturaleza de la accion, medios
empleados, como atenuantes especiales y generales, no tiene su correlacién
con el estudio de la personalidad de la victima, por que la ley penal vigente
supone que el delito es obra exclusiva o casi exclusiva del delincuente. Sin
embargo, la victima es parte esencial del hecho delictivo y su conocimiento para
la fijacion de la pena, imprescindible. El que la ley penal no considere las
circunstancias de la personalidad de la victima no quiere decir que la victima no
posea como el autor, el conjunto'de particularidades y circunstancias existentes.
De otro modo no habria dispuesto el "conocimiento directo de la victima™ para la

toma de decision judicial.

La ciencia juridica no se detiene ante las dificultades que puede tener
la investigacién de un hecho penal a la luz de la estacion probatoria. Y, como
ésta se amplia por la misma naturaleza de su procedimiento, la necesidad de

investigar el rol de la victima en la estructura del delito viene de un desarrollo
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aun insuficiente.

Para intentar una investigacion de esta cuestién sobre la base de la
tey penal actual, dentro de los fines sefalados en el articulo 37 del Cédigo
Penal, buscaremes exponer la tipologia de la victima que establece el Cddigo
Penal actual, en su parte especial. El objeto de este interés es demostrar que la
victima tiene particularidades tan complejas en ef hecho criminal con el mismo
autor. la intencion epistemoldgica aqui, es desentrafar los origenes de la
participacion del sujeto pasivo y ¢l autor. La intencién epistemoldgica aqui, es
desentrafar los origenes de la participacion de la victima en relacién autor-
victima y no dejar librado a ja conciencia del Juez alge que la ley puede apreciar
como en el caso de las "circunstancias" de la personalidad del autor. Esio es,
situar a la victima en condicicnes de investigacion judicial, con tanta rigurocidad
como en el caso det autor, porque la viclima es la parte sobre la que recae todo
el rigor de la ofensa, dafo y ofras consecuencias de la accidén delictual. Al actor
se le casliga pero a la victima se le protege en sus derechos, bienes, etc. La
transgresion es la excepcién, la regla fundamental es la consevacion de las

instituciones, derechos, garantias que el Estado debe proteger.

El Codigo Penal establece varios tipos de penas, al definir los tipos de
delitos que contiene el libro I de este cuerpo legal. Estos estan en relacidn con
el rol del delincuente, fundamentaimente, pero también, con relacion a los bienes

protegidos.

Para el Cdodigo Penal existenie ias siguientes clases de deiitos

principales y otros delitos derivados de éstos.
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L.os Principales son:

1.-  Delitos contra la funcién publica

2.- Delites contra la segquridad del Estado

3.-  Delitos contra la funcién judicial

4.- Delitos contra la té publica

5.-  Delitos contra ia seguridad comun

6.- Delitos contra [a economia nacional, in