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Prélogo

La poblacion en general, se ha visto conmovida en el Ultimo tiempo por la
irrupcion de un debate trascendental a nivel internacional y por supuesto a
nivel nacional, en torno a la pretensién de redefinir el matrimonio para que

incluya la union de personas del mismo sexo dentro de esta institucion.

Si bien hasta no hace mucho tiempo era un valor entendido que el
matrimonio solo podia ser celebrado entre un hombre y una mujer,
Gltimamente ese axioma ha sido cuestionado, a tal punto que en varios
paises se ha modificado la legislacion a fin de permitir la celebracion del

matrimonio entre dos personas del mismo sexo.

Al respecto cabe mencionar que la gran mayoria de los autores consideran al
matrimonio como la unién natural psico-fisica de hombre y mujer, por lo que

el elemento esencial del matrimonio es la heterosexualidad.

El presente trabajo de investigacion presentado por la comparfiera Mery
Silva, trata de un tema de la mayor actualidad, pero a la vez complejo y
polarizado, que ofrece un aporte juridico en cuanto analiza y trata de
determinar filosofica y juridicamente las razones del por qué el Derecho no
puede darle una naturaleza juridica diferente a la institucion del matrimonio a
través de la regulacién de la union entre personas del mismo sexo como
matrimonio, asi como proporcionar un estudio analitico del ordenamiento
juridico boliviano con el objeto de establecer las defensas tanto
antropolégicas como constitucionales bajo las cuales se fundamenta aquel

para defender la esencia del matrimonio.



Por todo lo expuesto en mi opinién, la presente investigacion versa sobre un
tema de preocupacion juridica y social actual, que ayudara a reconocer la
peculiar y propia fisonomia del matrimonio, de otro modo lo que se quiere
con este trabajo es dar a conocer la importancia que tiene esta institucion
matrimonial como fundamento de la familia y esta como célula de la

sociedad y el Estado.

Determinando con un analisis pormenorizado cual es la verdadera y Unica

naturaleza de la institucion del matrimonio.



INTRODUCCION

El matrimonio es una institucion natural y social, porque que nace de la
propia naturaleza humana, a la cual la ley le otorga una proteccion juridica
por los derechos y obligaciones que nacen del mismo. Hoy en dia, la
legislacion de algunos paises esta permitiendo la regulacion de matrimonios
entre personas del mismo sexo, otorgando derechos a uniones que van en

contra de la familia y por sobre todo de la persona humana en si.

En Bolivia aun no se ha legislado a favor de ello, pero algunas
organizaciones han tratado de promoverlo y la proximidad de que el
Organismo Legislativo nacional comience a considerarlo es muy probable. Es
por ello que a través de esta investigacion se pretende analizar, explicar y
determinar por qué el matrimonio es una institucién de derecho natural, y que
por ello la ley debe reconocerla Unicamente entre un hombre y una muijer.
Asi mismo, examinar porque la ley positiva no puede desvirtuar la esencia

propia de la institucion del matrimonio, redefiniendo su naturaleza.

En nuestro pais, la Asamblea Legislativa Plurinacional a manera de evitar la
regulacion de estas uniones esta estudiando algunas medidas legislativas
gue protejan de mejor manera a la familia y el matrimonio, entre ellas se
encuentra algunos proyectos de ley, cuyos activistas son los miembros de
Asociaciones civiles comprometidos con la Defensa de la Vida y la Familia,
propuestas en las que se hace énfasis en que el matrimonio se instituye
Gnicamente entre un hombre y una mujer, tal como ya lo expresa nuestro

ordenamiento juridico.

Sin embargo dentro de la legislacion, este proyecto de ley, asi como
cualquier otra medida legislativa, si llegara a aprobarse tendria caracter de
ley ordinaria, al igual que el Codigo de Familia, y tanto la derogacion de una



como la reforma del otro para lograr la aprobacién del “matrimonio” entre

homosexuales, puede llegar a efectivizarse.

Es por ello que mas que crear una norma para la proteccion del matrimonio,
es necesario analizar cual es la interpretacion correcta que debe otorgarsele
al mismo en el derecho boliviano, con el objeto de determinar las defensas
que protegen la naturaleza de dicha institucién y resolver con ello la pregunta

de investigacion bajo la cual se centra el objeto del presente trabajo.

Para ello se hizo necesario realizar un analisis antropoldgico que determine
cudl es la verdadera esencia del matrimonio y por qué la regulacién de la
uniébn entre personas del mismo sexo como matrimonio desvirtia la
naturaleza de dicha institucion. En esa misma direccibn es necesario
proporcionar un marco legal y constitucional que fija cual es el deber de la ley
positiva al regular el matrimonio, limitado por el derecho natural y la
proteccion juridica que la Constitucién Politica del Estado Plurinacional de

Bolivia le otorga y deberia otorgarle.

La persona humana posee dignidad propia, la cual no se fundamenta en el
pensamiento de determinados hombres, sino en la naturaleza humana
misma, otorgandole derechos fundamentales e inherentes a su ser, siendo el
anico papel del Estado y el Derecho el reconocer y velar por la proteccion de

aquellos.

La presente monografia de Trabajo Dirigido, es fruto de una inquietud que se
presento mientras desempefiaba labores en el Servicio de Registro Civico de
La Paz, es un trabajo de investigacion juridico de un tema actual y de la

mayor trascendencia juridica y social en mi opinion.

Uno de los objetivos de la presente investigacion es sefialar cuél es la
verdadera y Unica naturaleza de la institucién del matrimonio, como bien se

sabe la regulacién del matrimonio entre personas del mismo sexo, es una



situacion no contemplada por nuestro ordenamiento juridico, a diferencia de
otros paises, por lo que en el desarrollo del tema se recurri6 a dichas
legislaciones para determinar la razén de por qué se ha regulado y permitido
dichas uniones, y finalmente al ser este un estudio propositivo se intentara
exponer los hechos por los cuales la ley positiva no puede desvirtuar la
esencia de la institucion del matrimonio cuyo origen procede de la propia
naturaleza humana, y asimismo determinar si interpretandose correctamente
el derecho nacional, especialmente la Constitucion Politica, cualquier ley que
en el futuro regulara la unidon entre personas del mismo sexo como
matrimonio, seria de por si inconstitucional o bien, analizar si para alcanzar
mayor seguridad juridica es necesario introducir mejores defensas legales

que debe contener la legislacion para proteger la esencia del matrimonio.



DIAGNOSTICO DE LA MONOGRAFIA JURIDICA
CAPITULO |
DISENO DE LA INVESTIGACION MONOGRAFICA
1. Titulo del tema

“Analisis constitucional sobre la regulacién de la union entre personas del

mismo sexo, dentro de la institucion del matrimonio civil”
2. Fundamentacién o justificacién

La persona humana es un ser dotado de dignidad propia, la cual le otorga un
valor que lo hace ser un sujeto Unico e irrepetible, colocandolo en un orden
superior al resto de los seres del universo. El hombre posee dignidad por el
mero hecho de ser hombre, ningln ordenamiento juridico se la otorga, ello es

algo inherente a su ser.

Sin embargo, a lo largo de la historia han existido corrientes filoséficas como
el empirismo o el positivismo, que declaran que los valores son creados por
el acuerdo de un grupo de personas, y que los derechos fundamentales de la
persona humana podrian variar segun las circunstancias de cada época. En
1948 se proclamo la Declaracion Universal de Derechos Humanos, la cual
reguld que los derechos de la persona fueran protegidos dentro de un
régimen de Derecho y se reconociera que valores como la justicia y la paz
tienen su fundamento en el reconocimiento de la dignidad intrinseca y de los

derechos inalienables de las personas.

Sin embargo, a este respecto y sin temor a equivocarnos, cabe afirmar que la
defensa de esa igualdad la llevan a tales extremos que degradan a la

persona humana en si, en algunos casos en contra de su vida e integridad



fisica (aborto, eutanasia, etc.) y en otros atentan contra la dignidad de la
persona regulando situaciones como la union entre personas del mismo sexo

como matrimonio.

Cada uno de estos hechos mencionados busca hoy la aprobacion de sus
argumentos tomando como base la igualdad y libertad de las personas.
Manifestando que toda persona es libre de hacer de si mismo lo que mejor le
parezca, ejemplo, una mujer embarazada tiene el derecho de querer 0 no
querer darle la vida a su hijo; una persona enferma puede decidir si quiere o
no seguir viviendo; dos mujeres o dos hombres tienen el derecho como
cualquier pareja conformada por un hombre y una mujer a unir sus vidas y
conformar una “familia”. Sin embargo, creo que lo unico que se logra con
tales situaciones extremas es atentar contra la persona humana en si misma.
Varias legislaciones en distintos paises estan regulando y permitiendo
hechos como el aborto, la eutanasia, el “matrimonio” entre homosexuales. En
cuanto a Bolivia, el aborto se encuentra penalizado, con ciertas excepciones;
la eutanasia y la union entre personas del mismo sexo como matrimonio aun

no ha sido regulado.

La Declaracién de los Derechos Humanos, en su articulo 16 reconoce que “la
familia es el elemento natural y fundamental de la sociedad y tiene derecho a
la proteccion de la sociedad y del Estado”. La familia encuentra su base
dentro del matrimonio, y éste es una institucion que nace de la propia
naturaleza humana, que por ser de trascendencia social, es regulada dentro

de los ordenamientos juridicos de los Estados.

El matrimonio es una institucién anterior al Derecho, siendo el Unico deber de
éste Ultimo reconocerla y protegerla. Sin embargo, hoy algunos paises estan

permitiendo la regulacion de la union entre personas del mismo sexo como



matrimonio, otorgando derechos a uniones que van en contra de la familia y

de la persona humana, y de toda la sociedad.

En Bolivia, para evitar la regulacion de estas uniones hay medidas juridicas
que protegen a la familia y el matrimonio, entre ellas el articulo 63 de la
Constitucion el cual hace énfasis en que el matrimonio se instituye

Gnicamente entre un hombre y una mujer.

Pero como toda ley se puede modificar, mas que crear una norma para la
proteccion del matrimonio, es necesario analizar cual es la interpretacion
correcta que debe otorgarsele a esta institucién en el derecho boliviano, con
el objeto de determinar las defensas que protegen la naturaleza del
matrimonio y resolver con ello la pregunta de investigacion bajo la cual se

centra el objeto del presente trabajo.

Por ello pienso que es importante materializar esta investigacion para
realizar un analisis antropoldgico que determine cual es la verdadera esencia
del matrimonio y por qué la regulacién de la unién entre personas del mismo
sexo como matrimonio desvirtda la naturaleza de dicha institucion. Asi mismo
es necesario proporcionar un marco legal y constitucional que fije cuél es el
deber de la ley positiva al regular el matrimonio, limitado por el derecho
natural y la proteccion juridica que la Constitucion Politica del Estado

Plurinacional de Bolivia le otorga.

En este sentido, el aporte juridico de la investigacion pretendida se
centralizara en el analisis y determinacion filosofica y juridica del por qué el
Derecho no puede darle una naturaleza juridica diferente a la institucion del
matrimonio a través de la regulacién de la unién entre personas del mismo
sexo como matrimonio, asi como proporcionar un estudio analitico del

sistema juridico boliviano con el objeto de establecer las defensas tanto
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antropolégicas como constitucionales bajo las cuales se fundamenta aquel
para defender la esencia del matrimonio, y asi prevenir, evitar la regulacion y
aprobacion de cualquiera de las anteriores situaciones, siendo que hay
algunos proyectos de ley de matrimonio igualitario en la Asamblea

Plurinacional.

3. DELIMITACION DEL TEMA DE INVESTIGACION
3.1 Delimitacién Tematica

El tema elegido esta circunscrito dentro de las siguientes areas tematicas: el
mas importante, el Derecho Constitucional, EI Derecho de Familia los

Derechos Humanos y la Sociologia Juridica.
3.2. Delimitacién Espacial

En cuanto a los limites espaciales es un estudio analitico de la situacion
juridica del matrimonio dentro del derecho boliviano, es decir que el trabajo
abarcara la jurisdiccion nacional en su conjunto, sin embargo el trabajo de
campo demostrativos de los aspectos de diagnostico y propositivos,

tomaremos como referencia la ciudad de La Paz.
3.3. Delimitacién Temporal

Planteamos realizar la investigacion desde el afio 2010 hasta el afio 2012,
porque en este tiempo los debates politicos en relacion a este tema, fueron
mas abiertos hacia la sociedad, se presentaron proyectos de ley tanto del
oficialismo como de la oposicion. Y fue desde la década de 2010 donde
también empezé a ser frecuentemente utilizado el termino para referirse a la
igualdad del matrimonio en otros paises en donde se discutia o se discute,
como Uruguay, Colombia, Chile o Brasil, masificandose el uso de la

expresion para referirse al matrimonio homosexual.



4. BALANCE DE LA CUESTION O MARCO TEORICO
4.1 Marco Tedrico
4.1.1. Marco Te6rico General

Toda vez que el maximo objetivo del derecho es proteger al ser humano en
cuanto a sus derechos subjetivos y objetivos, en cuanto a sus relaciones
sociales, en esta investigacion se partira del estudio de nuestro marco
legislativo vigente, la Constitucién Politica del Estado Plurinacional, el Codigo
de Familia, el Cédigo Penal y la Ley Contra el Racismo y toda forma de
Discriminacion, por cuanto estas leyes norman y protegen al matrimonio y a
la familia, y también el tema de la discriminacion es un argumento central de

este tema de estudio.

En ese contexto se tendrd como marco teorico general la doctrina o filosofia

juridica del:
a) POSITIVISMO JURIDICO, siendo esta una:

“...ciencia juridica que tiene por objeto el conocimiento del conjunto de
normas, que constituye el derecho vigente o positivo, que tiene validez o

fuerza obligatoria, eso en cuanto a su aplicacion...”

Dicho de otra manera es “... el estudio del derecho como una pluralidad de
normas que constituyen una unidad o un ordenamiento, cuando su validez
reposa sobre una norma Unica”® por lo que el presente trabajo de

investigacion, viene a ser objeto de esta teoria juridica, ya que la union entre

1 ROJAS, Amandi Victor Manuel, Filosofia del Derecho, Harta, México 1991, P4g. 101
2 MOSTAJO, Machicado Max, Seminario Taller de Grado y la Asignatura CJR - 100
Técnicas de Estudio, Primera Edicion 2005, Pag. 153
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personas del mismo sexo, dentro de la institucion del matrimonio civil, no
debe ser una situacion que genere mala imagen a la institucion del
matrimonio civil, dentro del Cédigo de Familia y ante todo no debe atentar
contra los principios y valores de la Constitucion, evitando que puedan ser

regulados en nuestra legislacion.

Sin embargo este planteamiento lo haremos también con la ayuda de la

Técnica Juridica, el cual debe comprender dos aspectos principales que son:

En primer lugar debe incluir todo lo referente a la produccién de la norma
positiva y los problemas de creacién y elaboracion de las normas (tanto en el
aspecto formal como material o de los contenidos) llamada como técnica
legislativa y en segundo lugar la técnica juridica debe también comprender lo

referente a la interpretacion de la norma.

4.1.2. Marco Tedrico Especifico
En cuanto a un marco especifico tomaremos en cuenta:
b) La TEORIA DE LA INSTITUCION, el cual sefiala que:

“El matrimonio no puede ser un simple contrato librado a la voluntad de los
contrayentes, sino que es algo superior, que perdura mas alla de la vida,
busca el bienestar colectivo y se identifica con el concepto de institucién,
porque es el Estado el que traza normas imperativas que son impuestas de
modo general a las que las partes no tienen mas que adherirse, y cuyos
efectos, prestada la adhesion, se producen automaticamente, relativas a su
constitucion, los efectos y deberes que genera, y las causas que producen la
nulidad del matrimonio, etc., en consecuencia cuando las partes se someten
a las reglas de esa institucién, la relacion juridico matrimonial produce sus

efectos autométicamente , y es por eso que los conyugues son impotentes



para modificar a simple voluntad las condiciones y los efectos de la relacion

juridica, menos disolverlo por su sola voluntad”.?

Segun este criterio el matrimonio, como estado juridico, representa una
situacion especial de vida, presidida y regida por un conjunto especial de
reglas impuestas por el Estado, que forman un todo, y al cual las partes no

tienen mas que adherirse.

De ahi que también la presente investigacion, viene a ser objeto de esta
teoria juridica, puesto que el matrimonio como institucion natural es de orden
publico, se constituye en la fuente que origina la familia y su finalidad
intrinseca es la perpetuacion de la especie humana conformando la
poblacién, el capital humano que es lo mas importante en cualquier Estado,
considerado en sentido amplio como fuente de la célula social y nudcleo

esencial del Estado.

4.2. Marco Histoérico
4.2.1. Evolucioén historica de la familia.

La familia ha desempeiiado a lo largo de la historia de la humanidad una
funcién esencial para la sociedad, es por ello que la crisis actual de la familia
estd impulsando a los gobiernos de los diferentes paises del mundo, a
desarrollar politicas que busquen proteger la instituciéon familiar. En este
sentido, es necesario conocer la familia en el pasado y como la misma se ha
ido desarrollando a lo largo de la historia humana. Del estudio realizado por

la profesora Mercedes Vazquez de Prada, se puede determinar aquellos

3 PAZ, Espinoza Félix c., El matrimonio Divorcio Asistencia Familiar Invalidez Matrimonial
Procedimientos Modelos, La Paz-Bolivia 2003, Pag. 31.



elementos que mas influyeron en la historia de la familia durante las

siguientes épocas:*
La familia primitiva

En los grupos primitivos la familia era absorbida por la parentela y esta ultima
coincidia con la tribu. Aungque se dieron los rituales de pareja y matrimonio
entre un hombre y una mujer, y los progenitores distinguian a sus hijos, la
formacién de la tribu constituia la familia, cuyos miembros estaban ligados

por vinculos de parentesco.

Todos formaban un nudcleo familiar, y a cambio de obtener proteccion y
ayuda del jefe del nucleo, colaboraban con las labores propias del pastoreo o

la caza.

La familia antigua

A partir de la civilizacion griega, y posteriormente en la romana, la familia es
concebida como un agregado natural que coincide con la casa como unién
de hombre y mujer. La familia estd caracterizada como la comunidad
constituida segun la naturaleza de la vida diaria (Aristoteles), como esfera
privada por excelencia. Es la célula del pueblo, dirigida por el mas anciano, a

su vez cierto numero de pueblos forman la ciudad.

En Roma, la forma familiar mas comudn es agnaticia, definida segun la comun
descendencia de un mismo antepasado, en la que el padre es la fuente de

las relaciones de parentesco.

4VASQUEZ, de Prada Mercedes, Historia de la Familia. Master Universitario en Matrimonio
y Familia. Universidad de Navarra. Pamplona, 2003. P4ags. 1 a 17.
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La familia tradicional

Durante la época preindustrial predominaba en las sociedades occidentales
un tipo de familia rural y extensa en la que convivian varias generaciones: los
abuelos, los padres y los hijos. Los lazos de sangre eran los que les
aglutinaban y les daban el soporte, consolidados por los rituales asociados
con el matrimonio, el nacimiento y la muerte. La familia ejercia funciones de
bienestar y de control social. Sin embargo, era el padre quien ejercia la

autoridad de manera plena y absoluta.

Existia una desigualdad del hombre y la mujer, propiciada por el contexto
cultural de la época que privilegiaba una autoridad fuerte y Unica en los
diferentes ambitos de la vida. Era también una unidad econdmica.
Normalmente, los matrimonios se basaban en la propiedad y en la tierra y el

interés de la familia era mas importante que el afecto entre los esposos.

Aqui, como en cualquier otra época, la familia se constituia como la base de
la sociedad, pues era el lugar que permitia al sujeto aprender y adquirir los
conocimientos y capacidades béasicas para entrar en relaciéon con los otros,
ademas también proporcionaba las habilidades mas imprescindibles para la
integracion plena en la sociedad: la internacionalizacion de las costumbres

sociales y las practicas religiosas, el aprendizaje de una profesion, etc.
La familia moderna

La industrializacion, como parte del progreso social y de la modernizacién del
siglo XIX, produjo en las sociedades occidentales cambios importantes en la
familia. La introduccion de los modernos métodos de produccion industrial
hizo que ya no fuera posible continuar trabajando solo o fundamentalmente
en el entorno familiar. El hombre tuvo que abandonar su antiguo entorno de
trabajo para trasladarse a las grandes industrias, por lo que la familia dejo de

ser un centro de produccion econémica.



Sin embargo ello fue en cuanto a una estructura externa de la familia. En
cuanto a la interna, el padre comenz6 a pasar mucho tiempo fuera de la
familia por lo que dejo de estar en condiciones de ensefar la profesion a su
hijo en el hogar. Los conocimientos necesarios para desempefiar la profesion
comenzaban a tener que adquirirse fuera de la familia y a través de agentes

externos al ambiente familiar.

Un segundo fendmeno que origind el cambio en la familia fue el urbanismo
moderno. El urbanismo supuso un corte radical con la cultura agricola de la
que la familia tradicional obtenia muchos de sus valores, costumbres y
modos de vida, con la consiguiente modificacion de actitudes y pautas
culturales. Un ejemplo concreto es la debilitacion del caracter patriarcal de la
familia, debido a que se queria dejar a un lado la concepcion de que una sola

persona ejercia la autoridad.
4.2.2. Historia de la legislacion del matrimonio en el derecho occidental

Si nos remontamos a la historia se cree que los hombres primitivos vivian en
hordas o especie de tribus en promiscuidad con todas las mujeres, donde no
existia matrimonio individual y donde los hijos constituian la propiedad
comun de la horda. Mas tarde, se dice que los reyes y jefes instituyeron el
matrimonio entre sus subditos; Eduardo Westermark en su obra “historia del
matrimonio™ nos relata el poema indo de Mahabharata, que, en otros
tiempos, las mujeres eran libres y andaban errantes con una independencia
absoluta. Si en la inocencia de su juventud abandonaban a sus maridos, no
por eso se las tachaba de criminales: tal era la ley de aquellos tiempos, pero

Swetaketu hijo de Rishi Uddalaka, no pudiendo sufrir tales costumbres

5> WESTERMARK, Eduardo, Filosofia del Matrimonio en la Especie Humana, sin fecha.
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establecio la ley de que en lo sucesivo, las mujeres fueran fieles a sus

maridos y los maridos a sus mujeres.

A través del tiempo, la humanidad tuvo una lenta pero segura evolucion,
tanto en el aspecto econdémico, social, politico y otros aspectos, pero
especialmente en la institucion del matrimonio, desde las primeras formas de
relacion intersexual promiscuitaria hasta alcanzar la forma del matrimonio

monogamico, que sin duda significa el mayor signo de civilizacion social.

Desde su concepcidon primigenia el matrimonio siempre fue considerado
como la “relacion sexual entre hombre y mujer para perpetuar la especie”;
de esa manera en las diferentes épocas del tiempo historico, los pueblos han
adoptado diversas formas para realizar el acto nupcial, pero ese acto era el

momento mas trascendental de la vida de un hombre y de una muijer.

El matrimonio tiene una dimensién juridica intrinseca por las obligaciones y
derechos que derivan de dicha instituciéon, por lo que la historia de su

regulacion debe proceder desde el surgimiento del derecho.

Sin embargo, aungque el matrimonio siendo una institucién natural, debe ser
igualmente regulado dentro de cualquier Estado, Antes de entrar a
determinar cuando se empez6 a regular la institucion del matrimonio, es
necesario adentrarse en la evolucién del mismo a lo largo de la historia de la
humanidad. Segln el tratadista mexicano Rafael Rogina Villegas,” el
matrimonio evoluciond en cuatro etapas, dentro de las cuales los cambios
que tuvo fueron meramente accidentales, puesto que en su esencia el
matrimonio siempre se hall6 fundamentado en la relacion conyugal de los

SeXos.

6 PAZ, Espinoza Félix c., El matrimonio Divorcio Asistencia Familiar Invalidez Matrimonial
Procedimientos Modelos, La Paz-Bolivia 2003, Pag. 54.
" ROJINA, Villegas Rafael. Derecho Civil Mexicano. Porrtia, México, 1977, Pag. 245.

~11~



a. Promiscuidad primitiva. Segun varios sociélogos, en las comunidades
primitivas existié en un principio una promiscuidad que impidié determinar la
paternidad, y por lo tanto, la organizacién social de la familia se reguld
siempre en relacion con la madre. Los hijos seguian la condicion juridica y

social de aquella, dando asi lugar al matriarcado.

b. Matrimonio por grupos. Dentro de esta etapa los miembros de una tribu se
consideraban hermanos entre si y, en tal virtud, no podian contraer
matrimonio con las mujeres del propio clan, por lo que debian buscar la unién
sexual con las mujeres de una tribu diferente. Aqui no existié el matrimonio
exclusivo entre un hombre y una mujer, sino que habia un matrimonio

colectivo.

c. Matrimonio por rapto. Surgié debido a la guerra, la mujer era considerada
parte del botin de guerra, y por lo tanto los vencedores adquieren en

propiedad a las mujeres que logran arrebatar al enemigo.

d. Matrimonio por compra. En el matrimonio por compra se consolida
finalmente la monogamia, adquiriendo el marido un derecho de propiedad
sobre la mujer, quien se encuentra totalmente sometida a su poder. Toda la
familia se organiza juridicamente reconociendo la potestad del esposo y
padre a la vez, para reglamentar la filiacion en funcién de la paternidad, pues

ésta es conocida.

e. Matrimonio consensual. El matrimonio se presenta como una
manifestacion libre de voluntades entre hombre y mujer que se unen para
constituir un estado permanente de vida y perpetuar la especie. Algunas
legislaciones consideran el matrimonio un contrato otras lo denominan como

una institucion.

Es importante destacar, que aunque en un tiempo dado no se daba la

exclusividad en el matrimonio, ello no significa que el mismo no sea una
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caracteristica natural de tal institucion. La monogamia es un elemento
esencial del matrimonio, y aunque en una determinada época las personas
no lo consideraban asi, dicha caracteristica siempre existié, como el hecho
de que la mujer no es propiedad del marido, como anteriormente fue

considerado.

El matrimonio es una institucion fundamentada en la naturaleza humana
misma, la cual no busca adaptarse segun la época o cultura en que se
encuentra, como si los hacen sus elementos accidentales, como la forma de
formalizar el pacto conyugal, por ejemplo.

En el Derecho romano la familia era considerada como el conjunto de sujetos
bajo la potestad del padre, por lo que incluia a los hijos, esposa cum manu,
esclavos y sirvientes libres. Se constituia mediante iustum matrimonium. Solo
el padre era sujeto del derecho, sui iuris, los demas miembros sometidos a
su potestad eran alieni iuris. La definicion clasica del matrimonio romano la
formuld Modestino: EI matrimonio es la unién de un hombre y una mujer para
toda la vida, segun la ley divina y humana. Dicha definicion fue completada
con la intencién de tener hijos, que fue un rasgo basico, y hasta el fin Ultimo

segun otros juristas, que la ley del matrimonio de la Roma clasica amparo.

La unién de dos seres de diverso sexo contribuye a perpetuar la especie
humana, aparte de que sus cualidades forman un tipo arménico capaz de
realizar finalidades esenciales de orden moral y social. El derecho romano no
se contrapone con el derecho natural, sino que regula sus normas en
armonia con el mismo. Las formalidades que debian acompafiar al
matrimonio no eran esenciales, aunque siempre se celebrara con
ceremonias y actos diversos, segun las épocas y las costumbres dominantes,
las cuales servian para determinar su inicio. Sin embargo, lo fundamental era

la convivencia continuada y la intencion marital.
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Desde aquella época existio el divorcio, como la unica posibilidad para dar fin
a la unién de los conyuges. Mas adelante, cambio la forma de contraer el
matrimonio mediante los decretos de los emperadores cristianos. Solamente
se podia contraer matrimonio con otra persona que fuera de su misma clase,

reduciendo asi la eleccion de elegir pareja.

Tomando como base el derecho romano, los Estados occidentales regularon
el matrimonio como una institucion privada de caracter social. EI matrimonio
y la familia fueron regulados dentro del derecho civil. Con la promulgacién de
los primeros cdédigos civiles a los mismos se les incorporé el derecho de
familia. El matrimonio evolucioné en cuanto a sus elementos accidentales,
como anteriormente se menciono, y de ahi derivé la forma en que se regulo
el mismo. Por ejemplo, la mujer dej6é de considerarse propiedad del marido, y
el matrimonio pas6 a ser un acto consensual, en el cual Unicamente
intervenian los contrayentes, y no la voluntad de los padres de aquellos,

como lo fue en una época del derecho romano.

Actualmente, algunos paises consideran el derecho de familia y por lo tanto
el matrimonio como parte del derecho civil, y el mismo se encuentra regulado
dentro del Cdodigo Civil sin embargo eso no altera la esencia del matrimonio

como institucion fundamental de la organizacion de la sociedad.
4.2.3. Evolucion histérica de la homosexualidad

La homosexualidad no fue siempre aceptada en la historia de la humanidad,
aungue la misma se remonta a los tiempos antiguos. A continuacion se
presentan los principales rasgos de la homosexualidad a lo largo de la

historia:®8

8 Vidahumana.org. La homosexualidad en la historia del mundo. Disponible en Internet:
http://www.vidahumana.org/vidafam/homosex/historia.html
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Durante la Edad de Oro de Atenas, la homosexualidad fue declarada contra

la ley y castigada severamente.

Cuando algunos segmentos de la sociedad de Grecia antigua comenzaron a
practicarla, el gran legislador persa Hamurabi declar6 con desprecio que era

"una mancha de la que ningun hombre podia limpiarse”.

Un hecho que es incorrecto, es la afirmacion que algunas estudiosos han
manifestado al decir que Platon y Sécrates eran homosexuales. Lo cual no
es cierto, pues ambos no solo no lo eran, sino que se oponian a toda
conducta homosexual. Incluso Platon escribié con respecto a ello, diciendo
que: ¢Quién en su sano juicio podria promulgar una ley que protegiera tal

conducta?

Mas tarde con la decadencia del Imperio Romano y la penetracion del
cristianismo, la homosexualidad fue condenada y perseguida penalmente.

Durante la edad Media, la Iglesia Catolica condena la homosexualidad.

La situacion de los homosexuales cambia radicalmente con las ideas laicas
gue impregnaron en la Revolucion Francesa. En 1791, se elimina la pena de
muerte para el delito de sodomia y Napoledn despenaliz6 la homosexualidad

entre personas adultas, siempre que se tratare de relaciones privadas.

Hoy en dia, la conducta homosexual ha dejado de ser penalizada en algunos
paises en donde era considerada un delito, como Ecuador y Argentina,
debido a la influencia de la ideologia del género y la revolucion. Quienes se
encuentran a favor de ello, catalogan a quienes no la aprueban como

homofonos.

La homofobia es la a la aversion, odio, miedo, prejuicio o discriminacion
contra hombres o mujeres homosexuales. Ante ello es importante destacar,

gue quienes dicen tener una orientacion hacia personas de su mismo sexo,
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son personas humanas, a quienes no se les debe discriminar, y que lo que

se castiga es la conducta homosexual.

4.2.4. Antecedentes de uniones entre personas de igual sexo

No obstante que, como sefialamos, resulta de toda obviedad que el
matrimonio debe ser celebrado entre un hombre y una mujer, puesto que, de
lo contrario y entre otros aspectos, de ser contraido ya sea entre dos
hombres, o entre dos mujeres, esas uniones no podran tener descendencia
(salvo por procreacion asistida en el caso de las lesbianas), cuestién esencial
para la conservacion de la raza humana, en los ultimos tiempos se ha
admitido en algunos paises ya sea la registracién de la union entre personas

de igual sexo, o hasta inclusive la celebracion del matrimonio.

La tendencia a legislar sobre las uniones entre personas del mismo sexo
comenzé a gestarse posiblemente en Dinamarca, donde en el mes de junio
de 1989 se sancion6 una ley que regulaba las uniones de personas fuera del
matrimonio, sea que fueran del mismo o distinto sexo, comenzando a partir
de alli en algunos otros lugares del mundo a desarrollarse una tendencia a
regular ese tipo de uniones. En efecto, a la ley danesa siguieron otras, no
todas con igual alcance, por lo general dictadas en paises del norte y centro
de Europa, tales como en Islandia, Noruega, Alemania, e igualmente en
Croacia y Portugal, habiendo asimismo Cataluiia, en el afio 1998,
sancionado una ley sobre parejas de igual o distinto sexo. Ello ha ocurrido
también México, en noviembre de 2006, y asimismo en Argentina, en
algunos Estados de Brasil, y en Paraguay. En Gran Bretafia es nulo el
matrimonio contraido entre personas del mismo sexo, aunque desde el mes
de diciembre de 2005 entr6 en vigencia una ley que autoriza la union civil de
esas personas, a las que otorga similares derechos que a los conyuges,

debiendo no obstante aclarar que a dicha unidbn no se la considera

~16 ~



matrimonio. Antes de ello, en el afio 1999 en Francia se incorporo al libro |
del Caodigo Civil un nuevo titulo, el XII —recientemente modificado-, en el cual

se legisla sobre el concubinato y sobre el llamado pacto civil de solidaridad.

Asimismo, en junio de 2005 se legisl6 en Espafia el matrimonio entre
homosexuales mediante la ley 13/2005, que modificé el Cddigo Civil, y al
mes siguiente se lo hizo en Canada, a su vez, en Sudafrica se autorizo el

matrimonio homosexual en el afio de 2006.

En América Latina, Buenos Aires fue la primera ciudad en legalizar las
uniones civiles para personas del mismo sexo en el ailo 2003. Asimismo, en
2005 la provincia de Rio Negro, en 2007 Villa Carlos Paz, Provincia de
Cérdoba y en 2009 Rio Cuarto, Provincia de Cordoba, también aprobaron

leyes similares.

Pero fue el 5 de mayo de 2010, que la Cadmara de Diputados de Argentina,
aprob6 un proyecto de ley modificatorio del Codigo Civil que permite el
matrimonio entre personas del mismo sexo por 126 votos a favor frente a 110
en contra y seis abstenciones. Esto fue realizado gracias a la modificacion en

la ley de los términos marido y mujer por "Contrayentes".

En la madrugada del 15 de julio de 2010 el Senado aprobé el dictamen de
modificacion de la Ley Civil de Matrimonio, permitiendo el matrimonio entre

personas del mismo sexo, tal cual habia sido sancionado en Diputados.

Es de ese modo que Argentina, se convirti6 en el primer pais de
Latinoamérica y el décimo en el mundo, en tener una legislaciébn sobre
matrimonio entre personas del mismo sexo en condiciones de igualdad,

incluso en la adopcién, en todo su territorio nacional.

En Bolivia la propuesta de ley de “unidon de convivencia entre parejas del
mismo sexo” presentada a principios de 2012, por la oposicidon quiere que las

personas que hayan hecho una eleccién sexual diferente a la heterosexual
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puedan tener los mismos derechos civiles que cualquier pareja. Aunque los
activistas de este proyecto de ley recalcaron que con la normativizacion de
estas relaciones no se quiere interferir con la figura del matrimonio. Y
ademas se presento otro proyecto de ley de union civil igualitaria por una
diputada oficialista, en 2010, lo cual hace pensar que la institucién del

matrimonio pueda ser lesionada y no pueda cumplir su funcion.

Cabe asimismo sefialar que son varios los paises en los que, en el caso de
los transexuales que han sufrido una intervencion quirargica a fin de obtener
una apariencia fisica conforme al sexo al que psicoldgicamente creen
pertenecer, admiten —por lo general, luego del transcurso de un cierto
tiempo- el matrimonio entre personas del mismo sexo bioldgico. Todo lo cual
no hace sino demostrar el debilitamiento que desde el &ngulo juridico se esta

produciendo en el matrimonio como institucion.

4.3. Marco Conceptual

e Derecho de Familia: se refieren a las relaciones entre personas de
sexo opuesto, que al reunirse constituyen una familia y procrean

hijos.®

e Familia: Es la “institucidon natural, fundada en la relacién conyugal de
los sexos, cuyos individuos se hallan ligados por lazos de amor,
respeto, autoridad y obediencia; institucion necesaria para la

conservacion, propagacion y desarrollo, de la especie humana”®

SROMERO, Linares Ralil, Apuntes de Derecho Civil Boliviano, Imprenta Universitaria, Sucre-
Bolivia, 1969, Pag. 36.

10 CABANELLAS, Guillermo, Diccionario Enciclopédico de Derecho Usual, Editorial Heliasta
S.R.L. Buenos Aires 1979. Pag. 23
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e Matrimonio: Es “la convivencia legitima y estable de un hombre y una
mujer para la procreacion y educacién de los hijos, y para la mutua
ayuda y perfeccionamiento”.1?

e Unidén entre personas del mismo sexo como matrimonio: es el
reconocimiento legal que regula unién de una pareja formada por dos
personas del mismo sexo, los mismos derechos, obligaciones que al
matrimonio contraido entre un hombre y una muijer.

9912

e Discriminacion: es “separar, diferenciar una cosa de otra”’s, es

tratar en forma distinta a dos situaciones que no son iguales.

e Principios generales del derecho: son los enunciados normativos
mas generales que, sin haber sido integrados al ordenamiento juridico
en virtud de procedimientos formales, se entienden formar parte de él,
porque le sirven de fundamento a otros enunciados normativos

particulares. 3

5. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

¢, Cudl es el fundamento antropoldgico, constitucional y legal en el derecho
boliviano para proteger la institucion del matrimonio con el objeto de evitar la
creacion de una norma que regule la unién entre personas del mismo sexo

dentro de esta, por ser contrario a su esencia y naturaleza?

1 FERNANDEZ DE CORDOVA, Pilar, Treinta Temas de Iniciacién Filoséfica, Universidad de
la Sabana. Colombia, 1991. Pag. 235.

12 Esta es la primera acepcion que da el Diccionario de la Lengua Espafiola de la palabra
“discriminar” (202 edicion, t. I, pag. 505).

13 GARCIA, Maynez Eduardo, Introduccion al Estudio del Derecho,5° Edicién, PorrGa
Mexico.1986. Pag,335
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6. DEFINICION DE LOS OBJETIVOS
6.1 Objetivo General

Determinar cual es el fundamento antropoldgico, constitucional y legal
en el derecho boliviano para proteger la institucion del matrimonio con
el objeto de evitar la creacién de una norma que regule la unién entre
personas del mismo sexo dentro de esta, por ser contrario a su

esencia y naturaleza.

6.2 Objetivos Especificos

e Proporcionar un andlisis antropolégico de familia y matrimonio de
manera que se pueda llegar a determinar los conceptos
fundamentales necesarios para definir correctamente la institucion
cuestionada de manera que se establezca por qué la ley positiva no
puede redefinir su naturaleza.

e Exponer los antecedentes histéricos de la regulacién del matrimonio
dentro del derecho occidental.

e Aportar un analisis comparativo de los ordenamientos juridicos de los
distintos Estados que permiten el matrimonio entre personas del
mismo sexo.

e Realizar un andlisis objetivo e interpretacion juridica del derecho
boliviano con el objeto de establecer el fundamento que dentro de la
Constitucion boliviana y la legislacion ordinaria protege la naturaleza

del matrimonio
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7. ESTRATEGIA METODOLOGICA DE INVESTIGACION

7.1. Métodos
7.1.1 Método inductivo

Es el proceso de conocimiento de lo particular a lo general, ya que su
fundamento es la experiencia y es recomendable cuando se tiene amplia
informacion. Este método permitira partir de problemas especificos que
muestra la realidad social y a la vez analizar de manera particular la
problematica por la que atraviesa la institucidon matrimonial con relacién a su

posible desvirtuacién en cuanto a su esencia misma.
7.1.2. Método Dialectico

El método dialectico por ser un método universal permite ser utilizado como
un medio para interpretar de manera comprensiva y exhaustiva la realidad
circundante, tomando en cuenta aspectos estructurales y supraestructurales
para luego relacionarlos con la problematica econémica, social, juridica, etc.,

en la perspectiva de sacar conclusiones objetivas.

7.1.3. Método Juridico

Este método tiene por objeto descubrir los principios generales y establecer
las consecuencias que derivan de tales principios, sirve para interpretar,
sistematizar y comunicar el conocimiento juridico, por lo que con este método
explicaremos la naturaleza juridica de la proteccion del Estado para el

matrimonio civil.
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7.2. Técnicas de investigacion
7.2.1. Técnica de la observacion

Es el Procedimiento de percepcion deliberada de ciertos fenémenos juridicos
reales por medio de un esquema conceptual o tedrico, lo que nos permitira

comprobar y proyectar las conjeturas y describir las conclusiones cientificas.
7.2.3. Técnica Documental

El objetivo de la investigacion documental es elaborar un marco teérico

conceptual para formar un cuerpo de ideas sobre el objeto de estudio.

Con el proposito de elegir los instrumentos para la recopilacion de

informacion es conveniente referirse a las fuentes de informacion.
7.2.4. Técnica bibliografica

Es una técnica que consiste en el registro de la informacion documental
obtenida y que se halla contenida en las diferentes fichas bibliogréaficas como
ser: de cita, textual, de resumen, comentario, hemerograficas, etc., lo cual
nos servira para operativizar y sistematizar el trabajo cientifico. Esta técnica
sera utilizada para recopilar toda la informaciéon y documentacion de orden

juridico y social.
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DESARROLLO DE LA MONOGRAFIA JURIDICA
CAPITULO Il
ANALISIS ANTROPOLOGICO
1. la familia
1.1. Fundamentos de la Institucion de la Familia

La familia es la institucion que sirve de base a la formacién de la sociedad.
Su origen es bioldgico natural, pero sus funciones abarcan también los
conceptos social y cultural, donde el hombre no podria desenvolverse si no
contara con la formacion basica y con el apoyo moral que le presta su
familia.’* Siendo la célula basica de la sociedad, origen de cualquier
civilizacion, es una institucion natural anterior al Derecho y al Estado. Sin
embargo actualmente la institucion de la familia se encuentra en crisis, y ello
se debe a que si bien como dijimos antes la institucion de la familia si tiene
funciones sociales y culturales, no se puede pretender adaptarla a tales
condiciones. Algunos de los hechos que han dado causa a esta crisis son
entre otros el gran aumento de separaciones y divorcios, el bajo indice de
natalidad, la union de hecho de personas heterosexuales, la regulacion de la

unién entre personas del mismo sexo como matrimonio, entre otros.

Los males producidos por el divorcio son manifiestos. Estados Unidos, tiene
la cifra mas alta de inestabilidad familiar con un 50% de matrimonios rotos,
se ha probado que la violencia juvenil esta mas relacionada con la situacion

familiar que con otros factores como la raza o la pobreza. El divorcio

14 DERMIZAKI, Peredo Pablo, Derecho Constitucional, Editora “JV”, Cochabamba-Bolivia,
2004. Pag. 513
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igualmente incide de un modo negativo, en la vida personal. Se ha
comprobado que en los hombres casados el estrés laboral no se asocia al
incremento de la mortalidad debida a otras causas que en varones

divorciados si.

Otra de las realidades sociales, es el tema de las uniones de personas del
mMismo sexo que buscan, que se les reconozca como matrimonio para luego
formar una familia. Existen presiones sociales a favor del reconocimiento
publico de la homosexualidad, intentando equiparar la uniédn homosexual a

una opcion de vida de igual estatus que la familia.

Uno de los inconvenientes de este tipo de uniones a diferencia del
matrimonio, En general, los estudios establecen una duracion promedio de

las relaciones que va desde 1,5 a 2 o 3 afos.

Entre tanto, un estudio chileno dice que el promedio de duracién de los
matrimonios era en 1999 de 32,6 afios.'® Otro problema se encuentra en la
violencia, estas parejas son notablemente mas violentas —incluso mas que
las mismas familias de hecho-. La diferencia es aproximadamente de 30 a 1,
es decir que las parejas de personas del mismo sexo son 30 veces mas

violentas que las mujeres y varones casados.

Por ello, el Estado tiene el deber de velar por la proteccion de la institucion
familiar y no permitir hechos como los anteriormente mencionados, los
mismos no solo afectan a la familia sino a la sociedad en general. La familia

no es un mero hecho cultural, sino una institucion fundada en la naturaleza

15 ROIZBLATT, A. y otros, “Matrimonios de larga duracién en Chile. Un estudio transcultural
(Alemania, Chile, Estados Unidos, Holanda, Israel, Sudéfrica y Suecia) sobre matrimonios de
larga duracion”, .1999., citado en una PUBLICACION DE LA FACULTAD DE DERECHO
PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA ARGENTINA ABRIL DE 2010
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humana, y asi mismo sus bases no varian segun la época o cultura, puesto

gue las mismas constituyen el cimiento de su naturaleza y concepcion.

1.1.1. Dimension social humanay dimension social de la familia

Una sociedad no puede progresar positivamente sin su célula béasica
principal: la familia. La familia tiene una dimension social, y ello constituye

una de las bases bajo las cuales se fundamenta su naturaleza.

Para llegar a determinar el ser social de la familia es necesario profundizar,
en primer lugar, en el conocimiento de la naturaleza de la persona humana,
considerando que la familia es la dimension social mas propia de lo humano

y que la misma esta estrechamente ligada a la naturaleza humana.

La persona humana fue definida por Boecio, filosofo romano del siglo VI,
como la “sustancia individual de naturaleza racional”. En términos mas

explicitos esta definicién determina las siguientes consideraciones?®:

a. La persona humana es substancia pues existe en si misma, y por lo tanto,

el ser que tiene no puede pasar a otro.

b. Esa substancia es individual luego que la misma se distingue de otros

individuos de la misma especie.
c. Posee naturaleza, es decir, aquello por lo cual una cosa es lo que es.

d. Y esa naturaleza es racional por tanto se abre cognoscitivamente al

mundo que la rodea por medio de su entendimiento y voluntad.

16 GARCIA, Cuadrado José Angel. Antropologia filoséfica: una introduccion a la filosofia del
hombre. Eunsa. Pamplona, 2003. Pags. 120-121.
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Tomando en cuenta la anterior definicion se puede determinar que el hombre
es un ser unico e irrepetible con dignidad propia que lo hace tener un valor
distinto al resto de los seres del universo, y su naturaleza humana es aquello
que le es propio, siendo lo natural y propio del hombre alcanzar su fin, el cual
es perfeccionar al maximo sus capacidades, en especial las superiores

(inteligencia y voluntad; verdad y bien).

El hombre para llegar hacia su fin y alcanzar su perfeccion es por naturaleza
un ser social, pues para lograrlo necesita relacionarse con los demas. Este
solamente puede llegar a manifestar completamente su humanidad cuando

se encuentra en relacion con otros, tal como lo explico Aristoteles.

El hombre tiene una tendencia inevitable a vivir en sociedad, constituyendo la
esencia de su naturaleza, su racionabilidad y sociabilidad. La teoria
aristotélica definio al ser humano como un zoonlogikén y zoonpolitikén, es
decir, como animal racional y animal social. ’El hombre solo en compafiia de
Sus semejantes encuentra las condiciones necesarias para su desarrollo

personal.'®

Quienes niegan la sociabilidad del hombre, se fundamentan en que el
hombre es un individuo que por si mismo puede llegar a satisfacer sus
necesidades, tanto fisicas como espirituales y no necesita desarrollarse en
sociedad. Sin embargo, cuando se dice que el hombre es social por
naturaleza no se quiere decir que de hecho vive asociado con otros, por
razones mMAas O menos pragmaticas, de subsistencia o conveniencia
reciproca, y aunque la sociedad humana tenga mucho de esto, la afirmacién

aristotélica es mucho mas profunda. El hombre solo llega a manifestar

17 CORTINA. Adela, Teoria de la Ciudadania, Ediciones Alianza, Madrid, 1999. P4g. 13
18 SARAVIA, Gutiérrez Isabel, Introduccion Al Derecho Dossier, texto en base al libro
Introduccién Al Derecho de Jaime Moscoso. Universidad Salesiana Boliviana.
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plenamente su humanidad, solo llega a desarrollar su personalidad moral, en
la medida en que su vida es acogida, aceptada, en el seno de una sociedad

humana.

El hombre, por naturaleza, parte de una comunidad. La persona humana,
constitutivamente es un ser social y la vida comunitaria es una caracteristica
propia que la distingue del resto de las demas criaturas. Por lo tanto no
puede existir un individuo sin sociedad, constituyendo esta el medio natural

para su desarrollo y perfeccion. *°

La sociabilidad del hombre comporta diversas expresiones, y una de ellas
constituye la base para el desarrollo de las demas. El ndcleo original de la
comunidad social o politica es la familia, la agrupacién mas natural de todas.
La familia es el &mbito en el que habitualmente el ser humano recibe la vida
y se desarrolla durante largos afios. Es ahi donde recibe, en gran medida, su
formacion y se prepara para desempefar su papel en la sociedad. El hombre
serd en gran parte lo que sea su familia; asimismo, puede afirmarse que una

sociedad sera lo que sean las familias que la integran.

El hombre, desde su origen natural y por su misma condicion social, tiene
siempre una dimension familiar intrinsecamente unida a su condicion
humana, es por ello que la familia encuentra su fundamento en la naturaleza
humana misma dentro de la cual puede llegar a desarrollarse. La familia por
ser una institucion natural, su existencia y elementos fundamentales no
puede variar segun la época y sociedad, aunque en su forma externa pueda
llegar a sufrir cambios, los cuales no pueden afectar su esencia. El ser

humano y la sociedad siempre necesitaran de la familia.

19 RECASENS, Siches Luis, Vida Humana Sociedad y Derecho, 2° Edicién, Fondo de
Cultura Econémica, México, 1945. Pag. 156.
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1.1.2. La familia, institucién natural fundada en la union conyugal de

los sexos.

Teniendo la familia una dimension social, ella encuentra su fundamento en el
matrimonio, entendido éste como la union conyugal que se da entre un
hombre y una mujer. EI matrimonio es considerado la forma més valiosa de
union humana y un valor central para la sociedad, por tanto que la misma no
solo permite la comunion de dos personas sino que consecuencia de esa
unién se da la conservacion, propagacion y desarrollo de la especie

humana.?°

Sin embargo, hoy en dia hablar de matrimonio como fundamento de la
familia puede resultar para las legislaciones de algunos Estados como un
acto “discriminatorio”. Definir la familia como la institucion natural fundada en
la relacion conyugal entre un hombre y una mujer puede ser solamente

considerada como uno de los tipos de familia.

De acuerdo a estas consideraciones, la situacién en que se encuentren las
personas sera motivo para denominar el tipo de familia a la que pertenecen.
Sin embargo, es importante destacar que el concepto de familia es uno solo,
y aunque la familia sea una realidad cambiante, ello no tiene nada que ver
con el hecho de que se pretenda incluir en el término “familia” otro tipo de

situaciones distintas de la que esta fundada en el matrimonio.

Lo anterior se puede explicar en la naturaleza humana. En el hombre no hay
una naturaleza abstracta, intemporal, puesto que la persona humana es un
ser concreto, historico, en unas determinadas circunstancias que
continuamente estan en variacion, y tampoco es correcto decir que el

hombre es relativo a cada época, a cada cultura, etc., pues tanto en la

20 OROZA, Daza julio, Matrimonio y Divorcio en Latinoamérica, Editorial Huarpes S:A: Bs.
As.- Argentina, 1946.
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primera concepcion no seria el ser humano un ser Unico e irrepetible, como
en la segunda no habria una naturaleza humana, sino diversidad de seres
humanos. Tan equivocada es la concepcion que pretende hacer una ciencia
exacta del hombre, como la concepcion relativista cultural. La naturaleza
humana es libre, pues la realidad de cada hombre es creada por €l mismo.
La persona humana tiene una dimension intemporal y otra temporal, de las

cuales no puede prescindir.

Como se ha explicado, en el hombre hay algo que le es propio, luego que lo
contrario haria que el fin dltimo del hombre fuera distinto en cada uno, y mas
que atenerse a un orden natural, se crearia un desorden social. El hombre
tiene un fin dltimo, pero la forma en que cada persona humana lo alcanza

varia por las circunstancias en que se encuentra.

Es por ello que al hablar de la naturaleza de la familia no se puede desligar a
la misma de su fundamento en la institucion matrimonial, pues lo que cambia
es la circunstancia en la que se encuentra la persona, mas no la esencia de

la institucion familiar.

La familia es la base de la sociedad, y por lo cual la misma debe estar
fundada en el matrimonio. La institucion matrimonial, que es la union de dos
personas de sexo distinto que se propone constituir una familia mediante la

procreacion, el mantenimiento y la educacion de los hijos. 2*

De la relacion conyugal se da la transmision de la vida y consiguientemente
la propagacion de la especie humana. Por lo tanto si una sociedad esta
compuesta por hombres y mujeres, solo a través de la unidon de un hombre y
una mujer, podra formarse la misma, pues la unién de los sexos tiene como

efecto la procreacion del ser humano.

21 DERMIZAKI, Peredo Pablo, Derecho Constitucional, Editora “JV”, Cochabamba-Bolivia,
2004. Pag. 513
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1.1.3. Derechos y deberes de la familia

Como se ha sefalado la familia es una institucion fundada en la naturaleza
humana misma, por tal razén tiene una mision propia, fines especificos,
derechos y obligaciones inalienables y funciones insustituibles, las cuales
son basicas para el desarrollo del ser humano considerado individualmente y
de la sociedad en general.

Entre los derechos de la familia se pueden mencionar los siguientes??;

a. El derecho a existir y progresar como familia, es decir, el derecho de todo
hombre, a fundar una familia, y a tener los recursos apropiados para

mantenerla.

b. A ejercer su responsabilidad en el campo de la transmision de la viday a

educar a los hijos.

c. A la intimidad de la vida conyugal y familiar.

d. A la estabilidad del vinculo y de la institucion matrimonial.

e. A un justo tiempo libre que favorezca, a la vez, los valores de la familia.

f. A contar con una politica familiar por parte de las autoridades publicas, que

favorezca a la familia en el terreno juridico, econémico y social.

En cuanto a las funciones principales de la familia podemos indicar las

siguientes:

a. Equidad generacional: proporciona a sus miembros todo cuanto necesitan

para vivir con dignidad.

22 Para el estudio del presente trabajo no se entra a considerar todos los derechos de la
familia, sino solo aquellos que tiene relevancia para el analisis de la dimension antropolégica
de los conceptos de familia y el matrimonio.
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b. Transmision cultural: transmitir a las nuevas generaciones los valores

sociales, culturales y éticos convenientes.

c. Socializacion: la familia es una comunidad en una amplia red de
comunidades, con las cuales interactia cotidianamente. La familia no se
debe encerrar en si misma; esta llamada a abrirse a las demas familias y a la
sociedad, asumiendo la funcién social que le es propia. Las personas
desarrollan su sociabilidad gracias a que la familia, de suyo, socializa dentro
de si y hacia fuera, al ejercer su funcion social y politica en la construccién

de la sociedad.

d. Control social: la familia natural introduce a las personas que la
constituyen en el compromiso con las normas justas, con el cumplimiento de

responsabilidades y obligaciones.

e. Afirmacién de la persona por si misma: la familia funciona cuando ofrece
para todos sus integrantes una experiencia de la afirmacion de la persona
misma, es decir, cuando permite descubrir la importancia de la propia

dignidad y de los derechos humanos, que tiene su fundamento en ella.

Entonces, como se puede desprender de lo anterior, es importante recalcar
que la familia, sujeto titular de derechos, obligaciones y funciones inviolables,
encuentra su legitimacion en la naturaleza humana y no en el reconocimiento
del Estado.

La familia no esta, por lo tanto, en funcion de la sociedad y el Estado, sino
todo lo contrario es la sociedad y el Estado los que estan en funcion de la

familia, al constituir la piedra base sobre la cual se organiza la sociedad.
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2. El Matrimonio

La definicion de matrimonio reviste gran importancia luego que de su
correcta conceptualizacion, dependera la proteccion tanto social como
juridica que se le debe conferir a la familia, la cual constituye la base

fundamental y nucleo original de la sociedad.
2.1. Propiedades que definen el matrimonio

El matrimonio es la unién entre un hombre y una mujer que nace del libre
consentimiento de los cényuges, y cuyo origen se fundamenta en naturaleza,

y no de costumbres o de la voluntad legislativa de las autoridades.

El matrimonio con los fines que le son propios y con sus propiedades
esenciales, proviene de la naturaleza integral del hombre. El fin principal del
matrimonio es la procreacion y educacion de la prole y a él se subordinan los
otros fines personales del amor conyugal y la ayuda mutua; unidad e
indisolubilidad con sus propiedades de derecho natural. “El matrimonio
persigue la perpetuacion de la especie, y es base de la familia y esta de la

sociedad y el Estado”.?®

Para poder comprender la dimension antropoldgica del matrimonio y que por
lo mismo esta institucion se fundamenté dentro de un orden natural, es
necesario conocer cuéles son aquellas particularidades o caracteristicas que

lo definen:

v" Diversidad de sexos

23 ESTADO PLURINACIONAL DE BOLIVIA, Ley n° 996 de 4 de abril de 1988. (Cdédigo de
Familia) Gaceta Oficial de Bolivia, La Paz-Bolivia, 1988. ANEXO RELATIVO AL INCISO 3,
DEL ARTICULO 68.
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Si tomamos en cuenta lo que sefiala nuestra Ley Familiar, en el Anexo
relativo al inciso 324, del articulo 68, en torno al deber que tienen los esposos
de robustecer la institucion del matrimonio, porque ésta, persigue la
importantisima funcion de la perpetuacion de la especie, la crianza y
educacion de los hijos, lo que luego se refleja en la sociedad, debemos
concluir que el matrimonio tiene como base la unién entre dos personas:
Varén y Mujer, es por ello que la diversidad de sexos es una propiedad
importantisima que define al matrimonio. La heterosexualidad constituye un

presupuesto basico del matrimonio.?®

v" Unidad

Se refiere a la comunidad de vida de los conyugues, repudiando la poligamia
y la poliandria, es decir la union de un hombre con varias mujeres, o de una
mujer con varios hombres, ambas constituyen situaciones que atentan contra

la naturaleza del matrimonio.

La familia debe apoyarse sobre la base de la unién entre un hombre y una
mujer. Dicha union debe ser plena, por lo tanto no solo fisica, en cuanto

importa una relacién sexual, sino que también debe ser espiritual y moral.
v" La monogamia

Es una particularidad del matrimonio, que solo admite la relacién juridica
matrimonial exclusiva de un hombre y una mujer, cimentada en la fidelidad.

Esto permite que se cumpla la finalidad del matrimonio.es el régimen

24 ESTADO PLURINACIONAL DE BOLIVIA, Ley n2 996 de 4 de abril de 1988. (C4digo de Familia) Gaceta
Oficial de Bolivia, La Paz-Bolivia, 1988, ANEXO RELATIVO AL INCISO 3, DEL ARTICULO 68. (ACTO DE
CELEBRACION).

2 MAZZINGUI, Jorge Adolfo. Derecho de Familia, vl El matrimonio como acto juridico.
Abaco de Rodolfo Desalma. Buenos Aires, 1995. Pag. 94
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predominante en todos los pueblos cultos, a excepcion de los mahometanos,

por la tolerancia reconocida en el Coran.

La monogamia logra la estabilidad del matrimonio y por ende en favorece a
la familia, ya que la perpetuacion de la familia en la estirpe, solo es posible si
existe una institucion que lo proteja y que sancione la union permanente de

un varon y una mujer: el matrimonio
v" Indisolubilidad

El caracter indisoluble del matrimonio esta en la esencia de la institucion,
considerada en el plano del derecho natural. La razébn de que la
indisolubilidad sea una propiedad esencial del matrimonio natural consiste en
gue la posibilidad de disolver el vinculo impide la realizacion plena y perfecta
de los fines del matrimonio y origina consecuencias negativas que se

advierten con solo observar la realidad social.?®

Los efectos negativos que se pueden generar de la disolubilidad del

matrimonio se generan respecto de los fines del matrimonio:

a. de la procreacion (aunque no contenga un efecto directo, pues existe la
posibilidad material de engendrar hijos en un matrimonio disoluble, en
uniones de hecho y aun en acoplamientos accidentales. Pero en el plano
psicolégico no cabe duda de que la seguridad de un vinculo permanente
alienta la procreacion, pues quienes contraigan matrimonio teniendo una
mentalidad divorcista, adquieren la conciencia de que la comunidad de vida
gue inician puede tener una duracion corta por lo que trataran de evitar tener
hijos, pues si su matrimonio falla, pueden buscar otra pareja, sin verse

atados de ninguna forma a la anterior);

26 BORDA, A Guillermo, Manual de Derecho de Familia, Editorial Perrot, Buenos Aires-
Argentina, 1984.
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b. de la educacion (educar a los hijos va mas alld de darle una mera
instruccion, esta consiste en infundirles la nociones elementales de moral, de
jerarquia, solidaridad, pulir sus sentimientos y sus ideas fundamentales, es
un deber y al mismo tiempo un derecho de los padres y de los hijos. Sin
embargo, la disolubilidad del matrimonio impide a los hijos recibir de los
padres la educacion que necesitan para alcanzar su propia plenitud, pues
uno de ellos quedara desplazado del contacto para con la prole, y por lo

tanto solo podra incidir indirectamente en la formacion);

c. del amor conyugal (el amor va més alld de una atraccion fisica, pues su fin
es la perfeccion del cényuge, por lo que un matrimonio disoluble da lugar a
familias inestables y representa un vinculo débil, considerando que el fin del
matrimonio seria de interés individual, y no abierto a la generosidad de los

conyuges);

d. bien individual y bien comun (en algunos casos atendiendo a situaciones
particulares puede ser que por el bien de los conyuges debiera darse la
disolubilidad del matrimonio. Sin embargo, la soluciébn de algunos casos
particulares no justifica que se desnaturalicen los principios sobre los cuales
estd asentada la institucion matrimonial. Ello es un ejemplo claro de la

preeminencia del bien social sobre el bien particular).
v' Consensualidad

El vinculo matrimonial es un intercambio del consentimiento entre quienes lo
contraen, y dicho consentimiento debe ser esencialmente libre. El matrimonio
tiene la particularidad de que los conyuges se dan el uno al otro, plenamente
y de por vida. Es por ello que no puede haber matrimonio sin consentimiento,
pues la indole de la relacién que ha de surgir entre ellos requiere que dicha
relacion esté firmemente apoyada sobre la libre decision de quienes la

asumen.
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Sin embargo, es importante destacar que aunque las partes deban consentir
libremente en el matrimonio y ninguna potestad puede obligar a una de las
partes a consentir, dicho consentimiento después de que la institucion se ha
formalizado, no estd sometido a la libertad de las partes, puesto que la

familia es una institucion de configuracion definida.
v Fines propios

El fin primario del matrimonio, de acuerdo al derecho natural, son los hijos: su
procreacion y educacion. A este fin se le agregan, sometidos a él pero no por
eso dejan de ser menos importantes, otros fines como el amor de los
conyuges, su ayuda mutua y el mutuo perfeccionamiento personal. Donde
existe un fin principal, es necesario que todo aquello que hace relacion con

ese fin, se encuentre determinado y regulado por éste.

La conectividad de los fines de la institucion matrimonial se puede explicar de

la siguiente manera:

La transmisién de la vida constituye un fin esencial del matrimonio. Por las
caracteristicas propias de la persona humana, compuesta de un cuerpo
material y un alma espiritual, la vida no se transmite mediante el mero acto
de la procreacion, como ocurre con otras especies, sino que requiere el
proceso educativo, a través del cual los seres nacidos de la union sexual
entre el marido y la mujer son conducidos hacia el logro de su plenitud

personal.

Este fin del matrimonio tiene una estrecha relacion con el que se identifica
como bien de los conyuges, pues dicho bien incluye la plenitud personal de
aguellos, y es evidente que solo han de alcanzarla cuando, a su condicion de

varén y mujer, le afiadan el titulo de padre y madre.

El argumento de que en muchos casos los matrimonios no son fecundos, y

que por lo tanto, el fin sustancial de la unién no se cumple en concreto, no
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desnaturaliza el matrimonio, puesto que la procreacion y educacion de los
hijos, no constituyen el Unico fin del matrimonio. Esta finalidad tendencial del
matrimonio a la capacidad procreadora se deriva de la misma
heterosexualidad pues si bien el matrimonio heterosexual no se basa en su
capacidad reproductora sino en la complementariedad de los sexos,
indudablemente esta diferencia sexual es la base de dicha capacidad.
Hablamos de una finalidad tendencial pues, en estos momentos, se reconoce
que "hombres o mujeres, que no son capaces de tener hijos, ostentan el

derecho al matrimonio exactamente como otras personas”

Sabemos que histéricamente la impotencia constituyé un impedimento
dirimente para el matrimonio, pues se consideraba que si una de las partes
era impotente, faltaba una de las condiciones esenciales para constituir el
matrimonio. En estos momentos, sin embargo, la capacidad generativa no
constituye un principio calificador del matrimonio como si lo constituye la

diferencia de los sexos.

Ello no obsta para que podamos seguir hablando de la procreaciéon como de

un fin dltimo pero tendencial del matrimonio.

Al hablar de fines podemos tomar la palabra en una acepcién equivalente a
meta, término, resultado efectivo. En este sentido, los fines son las metas a
las que tiende el matrimonio. Como metas, estan fuera de la esencia del
matrimonio, de la misma manera que una meta es hacia donde corre el atleta
pero no es el mismo atleta. Por otro lado, podemos tomar la palabra "fin"

como sinénimo de tendencia, disposicién hacia u ordenacion dindmica.

En este segundo sentido, el fin ya no es la meta y si que esta presente en el
sujeto que persigue el fin: en el atleta mismo se encuentra la disposicién a
llegar a la meta y alcanzar la victoria. Al primer sentido, lo llamamos fines-
meta. Al segundo sentido, lo denominamos fines-ordenacion interna, en el

sentido de fines-ordenacion interna, la procreacion estaria dentro del
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matrimonio, pues no es otra cosa que el mismo matrimonio ordenado

internamente para correr hacia sus metas.

En este sentido, la apertura a la fecundidad ha de estar presente en el acto
matrimonial mismo; como también ha de estarlo el respeto al otro compariero
del acto matrimonial, valorado como persona y no como mera cosa:
"desconocer cualquiera de esas dos dimensiones implica desconocer la
densidad ontologica de los actos humanos y desembocar sea en una
instrumentalizacion de la persona, reduciéndola como a un objeto de uso -lo
que nunca es licito, aunque fuera para un fin querido, como puede ser la

procreacion. Por ello, decirnos que el matrimonio heterosexual no se basa en

su capacidad reproductora, sino en la complementariedad de los sexos; pero,
corno consecuencia de esa diferencia sexual que tiende a complementarse,

gueda tendencialmente abierto a la procreacion.

Una vez determinadas las caracteristicas del matrimonio es posible atender a

su definicion.

Como se ha podido destacar, la esencia y la estructura basica del matrimonio
no la inventa la voluntad del legislador, sino que deriva de la misma
naturaleza del hombre, de la diversidad y complementariedad de los sexos y
de las exigencias innatas de su condicion y dignidad. Por lo tanto, es la ley

natural la que define y marca qué es el matrimonio.

Entonces de acuerdo a la naturaleza humana, el matrimonio es la unién entre
un hombre y una mujer de caracter permanente, por medio del cual los

conyuges forman una comunion sexual plena con el fin de procrear y educar
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a sus hijos, y asimismo ayudarse entre si y buscar el perfeccionamiento

personal.?’

3. La sexualidad como dimensién fundamental de la persona humana

La diversidad de los sexos, la uniébn de hombre con mujer, caracteristica
fundamental del matrimonio, es la base del matrimonio, no es una
caracteristica de una determinada etapa de la historia de la familia, es mas
bien una propiedad que se funda en la propia naturaleza humana. Este es
uno de los puntos centrales bajo el cual se fundamenta la presente
investigacion, por lo que es necesario exponer mas explicitamente acerca de
la concepcion antropoldgica que se tiene de la sexualidad del ser humano, y

de su ser masculino o femenino, por medio de la cual se manifiesta aquella.

3.1. La dualidad sexual: Persona masculinay persona femenina

Cada persona existe siempre como hombre o como mujer, no hay otra
posibilidad, y esa diferencia sexual es la diferencia natural mas profunda que
existe entre los seres humanos. Hombre y mujer son idénticos y diferentes.
Son idénticos como personas, ya que tienen la misma naturaleza humana,

pero son sexualmente diferentes.

Todas las personas humanas son varones 0 son mujeres. Ser una cosa u
otra no es algo afadido, separable de lo demas, sino un modo de ser, de
estar, de comportarse. Dentro del planteamiento no dualista que se ha hecho

al principio de la persona humana, se ha de decir a hora que la condicion de

27 CORRAL, Talciani Hernan, Familia Sin Matrimonio ¢Modelo Alternativo o Contradiccion
Excluyente?, Revista Chilena de Derecho, Santiago-Chile. 1994. P4g. 262-264.
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varén o mujer pertenece tanto a la biologia como al espiritu, a la cultura 'y a
la vida social: la sexualidad afecta a toda la amplia variedad de estratos o
dimensiones que constituye la persona humana. La persona humana es

hombre o mujer y lleva inscrita esta condicion en todo su ser.

La persona humana tiene en lo esencial, una misma naturaleza. Los
hombres y las mujeres son iguales en dignidad humana, inteligencia, el
poder de amar y de entregarse, la capacidad de iniciativa, la responsabilidad,
etc. Sin embargo, la misma naturaleza humana adquiere matices diferentes

segun se exprese en masculino y femenino.

A lo largo de la historia de la humanidad, una de las interrogantes mas
cuestionadas desde cualquier ambito de la vida humana (antropologia,
biologia, medicina, derecho, etc.) ha sido el preguntarse ¢en qué consiste

esa diferencia sexual?

Dentro de las distintas clases de la Antropologia, se encuentra la biolégica, la
cual estudia al hombre en cuanto a su dimensién corporal y psicolégica, y
para poder llegar a entender la naturaleza del matrimonio fundada en la
relacion conyugal de los sexos, es necesario conocer la identidad de la
persona masculina y femenina, tanto desde el punto de vista biologico, el
cual constituye los presupuestos genéticos, fisioldgicos y anatdbmicos que
hacen que una persona sea hombre o mujer desde el momento de su
concepcion, como desde el punto de vista psicolégico, el cual presupone la
personalidad de la persona humana, la cual se manifiesta de diferente
manera tanto en el hombre como en la mujer. Y asi poder llegar a resolver la

pregunta en cuestion ¢qué es lo que hace al ser humano ser varén o mujer?
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a) Identidad biolégica masculina'y femenina®®

El sexo bioldgico diferencia a unos individuos de otros dentro de la misma
especie, en su cuerpo y en su actuar, para la continuidad de la especie.
Desde el punto de vista de la ciencia biolégica, la pertenencia al sexo
masculino o femenino queda determinada, desde la concepcién, por factores

genéticos, gonadicos, hormonales y morfologicos:

a. Sexo cromosémico: esta determinado por la presencia o ausencia del
cromosoma Y en el codigo genético del individuo. El sexo femenino, ademas
de otros 44 cromosomas, esta determinado por dos cromosomas iguales,
que se designan con la letra X; en la especie humana, la mujer esta
determinada genéticamente por la formula XX. El sexo masculino, ademas
de otros 44 cromosomas, tiene un cromosoma sexual igual al X femenino y
otro diverso que se indica con la letra Y; en el varon esta determinado
genéticamente por la formula XY. La identidad biolégica para los hombres es
sexuada desde la concepcion: cada uno recibe como herencia el cromosoma
X de la madre y del padre otro X, y entonces se es mujer, 0 un cromosoma Y,
y se es vardn. Esta cientifica y objetivamente probado que es el sexo
genético-cromosémico el que determina los demas componentes bioldgicos
del sexo. Se es varon o mujer el dia de la concepcion y lo es de forma
irreversible. El desarrollo hormonal, la centralizacion neurologica, los ciclos
fisioldgicos y la configuracién morfolégica de nuestra sexualidad no son sino
fendmenos subsiguientes, pero también consecuencias del fenédmeno de la

determinacion genética del sexo.

28 GIBERTI, Eva, Adolescencia y Educacion Sexual, Editorial S.A.C.I. Buenos Aires, 1968.
Pag. 468
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b. Sexo gonadico: el primer rasgo de la sexualidad que se desarrolla en el
ser humano es el sexo gonadico. El sexo cromosémico determina el
desarrollo de los érganos genitales del varon y de la mujer. EI cromosoma Y
0 X activa algunos genes responsables de la diferenciacion de las gonadas
en las caracteristicas histoldgicas de los érganos genitales del varén y de la
mujer.?® El crecimiento y la diferenciacion de las glandulas sexuales se
desarrollan progresivamente sobre la base de los tejidos diferentes, bajo la
influencia de genes encargados del mecanismo de diferenciacion gonadica
en sentido masculino o femenino. Las goénadas producen determinadas
hormonas que influyen en la sucesiva formacion vy fisiologia de los érganos

genitales, lo que hace hablar de sexo hormonal.

c. Sexo ductual: son los conductos que se forman sobre la base de los genes

y 6érganos genitales propios del varén y de la mujer, respectivamente.

d. Sexo fenotipico: esta determinado por las caracteristicas anatomicas a
nivel de los genitales externos. Constituye el conjunto de caracteristicas que
hacen que un individuo pueda ser definido por el aspecto exterior, como
varén o mujer. Aparte de la estructura de los genitales externos, que ya en el
nacimiento nos permiten distinguir a un varén de una mujer, el resto de los
caracteres sexuales (llamados también «secundarios» para distinguirlos de
los caracteres «primarios»), determinados por la diferenciacion de las
gonadas (sexo gonadico) y de los genitales internos y externos (sexo

morfoldgico), se observan claramente en el momento de la pubertad.

Sobre las bases de estas precisiones terminolégicas y conceptuales, se
puede decir que el hombre y la mujer tienen diferencias corporales y

genitales que a lo largo de la vida de cada uno, se van desarrollando. “El

29 ENCICLOPEDIA AUTODIDACTICA OCEANO, Editorial Océano, Barcelona Espaiia,
1991. Pago. 1304.
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individuo crece y se desarrolla, en virtud del patrimonio genético, bajo la
accion de las hormonas. En la formacion del organismo, respectivamente
masculino y femenino, tiene fundamental importancia las hormonas sexuales,
producto de las génadas testicular y ovérica, que a su vez dependen de los
genes Y y X. En condiciones normales, el organismo plasma sus
componentes genéticos, anatomicos, morfologicos y fisiolégicos de forma
diversa y complementaria. El femenino que serd un dia apto para todas la
funciones de la maternidad. El masculino de forma que desarrolle las

funciones de paternas”.3®

En el cuerpo de cada individuo, el cerebro érgano ciertamente complejo,
funciona basicamente para mantener al individuo vivo y en constante
contacto con el medio que le rodea. El cerebro no es independiente del
cuerpo, sino que cada viviente humano estd representado en el cerebro,
constantemente en activo. Cuerpo humano y mente humana no estan
separados; y cuerpo y cerebro tienen algo que decir acerca del hombre. El
cerebro no soélo tiene receptores a través de los cuales puede recibir
informacion del mundo exterior, sino que también los tiene para recibir
informacion del propio cuerpo, del mundo interior. Son antenas que captan y
transmiten a los operadores que procesan y evaltan los datos. Los suefios y
ensuefios representan una realidad interna a la que no se tiene acceso
conscientemente, pero que no por ello dejan de influir sobre uno mismo y

hasta nos permiten la creatividad.

En los ultimos afios las neurociencias han venido a rellenar una importante
laguna acerca de qué es lo que hace a un ser humano ser vardn o ser muijer.
Desde hace un par de afios se sabe que la estructura general del cerebro,

las dimensiones relativas de sus diversas areas permiten saber si pertenece

30 L OBO, Méndez Gonzalo. Persona, familia y sociedad. Magisterio Espafiol. Madrid, 1973.
Pag. 56.
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a un varén o mujer. Y solo recientemente se ha empezado a conocer que
hay dos modos, uno masculino y otro femenino de procesar la informacion. El

cerebro humano no es unisexo, ni anatdémica, ni funcionalmente.

El dimorfismo sexual del cerebro es un hecho. No hay datos que apoyen que
el hombre pueda nacer con un cerebro sexualmente neutro, que después
sea modelado socialmente, con independencia del sexo bioldgico. El cerebro
se diferencia, como cerebro de varon o como cerebro de mujer, antes del
nacimiento; y sobre esta base actuaran las hormonas principalmente en la

infancia y pubertad, y a lo largo de la vida.
b) Identidad psicolégica masculinay femenina

Aunque las diferencias bioldgicas que existen entre el hombre y la mujer son
importantes, también es relevante destacar que el ser humano no es solo
cuerpo y que tampoco en el existe un dualismo de espiritu-materia. El ser
humano es una unidad, dado que existe una interaccion entre su dimension

biolégica y la psiquica.

La sexualidad del hombre no solo afecta al cuerpo, sino también al espiritu,
puesto que ambos pertenecen a la unidad de la persona: la sexualidad
humana, a diferencia de la animal, modula también la psicologia y la vida
intelectual: los varones y las mujeres tenemos diferencias que afectan el
modo de ser, de pensar, de comportarse, de ver las cosas, de estar en el

mundo.3!

El hombre no esta encerrado en su dimensién bioldgica. Por el contrario,
tiene mundo, en tanto que se relaciona con los demés y se hace cargo de la

realidad en si misma, objetivamente, y no solo de modo subjetivo en funcion

SIYEPES, Stork Ricardo. Fundamentos de antropologia; un ideal de excelencia humana.
Eunsa. Navarra, 1999
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de su situacion biologica. Con el cuerpo, la persona habita el mundo. Pero es
solamente a través de “yo” interno, como puede actuar y tomar decisiones,

algo que no proviene de su corporalidad.

La sexualidad humana no se reduce a su expresion genital, sino que se sitla
en los cimientos psiquicos del desarrollo de la vida afectiva, de la relacion
con el otro y del sentido del deseo, es por ello que otra diferencia entre la
persona masculina y la persona femenina radica en las reacciones
emocionales que también tienen su base en la biologia de la personalidad. El

hombre y la mujer actian de manera diferente frente a situaciones iguales.

En todo hombre coexisten dos mentalidades, dos estilos de pensar, dos
miradas a la realidad que pueden estar equilibradas o puede haber un
predominio marcado de una de ellas con inhibicion de la otra. Uno de los
presupuestos cerebrales de que existan dos formas de mirar la realidad, es
el hecho de que todo cerebro humano consta de dos partes o estructuras: los
dos hemisferios derecho e izquierdo, que funcionan de manera diferente

aunque intimamente coordinados.?

Mujeres y varones no usan las mismas areas del encéfalo para resolver
muchas de las tareas, incluso cuando lo hacen con idéntico rendimiento. El
uso de diferentes vias es innato, es decir, que es algo que es propio de cada
uno, sea hombre o mujer. Ello se da en virtud de lo anteriormente explicado,

varon y mujer tienen hormonas diferentes.

No hay una sola emocion. Es decir, un solo sentimiento. La persona se
caracteriza por sentir muchas emociones. Las emociones son universales y
se pueden manifestar en sentimientos de ira, alegria, miedo, curiosidad, pero

a la vez, son intimas en cada persona, y diferentes tanto en el hombre como

32 L OPEZ, Moratalla Natalia. Cerebro de mujer y cerebro de varén. Rialp. Madrid, 2007.
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en la mujer. La mujer por un lado, esta mas sujeta a los sentimientos,
mientras que el hombre se rige mas por la razén. Puede resultar dificil
determinar los sentimientos de la persona pues estos son vistos desde una

experiencia subjetiva.

Entonces, con base a lo expuesto, se puede determinar que el hombre y la
mujer son diferentes. La mujer no es igual al hombre, como el hombre no es
igual a la mujer. Aunque algunas posturas feministas digan lo contrario en
virtud de la llamada ideologia del género que actualmente se manifiesta en la
sociedad. Hoy en dia, algunas personas se dejan llevar por un feminismo mal
enfocado, pues si bien es cierto que la mujer debe ser tratada con igualdad
de derechos con respecto al hombre, ella a la vez es y actia diferente que

igualarse al vardn, seria ir contra la misma naturaleza humana.

Es importante destacar que aunque exista una diferencia sexual entre el
hombre y la mujer en los procesos cognoscitivos y emocionales, ambos se

complementan, y no constituyen una superioridad de uno sobre el otro.
3.2. La sexualidad humana: Dimension natural

El ser humano esté diferenciado sexualmente, como dimension bioldgica,
con el objeto de perpetuar la especie humana. Sin embargo, ello no

constituye su Unica finalidad.

Dentro de la especie animal, el ser macho o hembra esta en funcion de la
reproduccion animal. Sin embargo, el hombre va mas alla de ello. El hombre
es un ser racional que no solo se limita a cumplir con ciertas finalidades de la

vida humana.

El hombre tiene una dignidad propia, que lo hace ser Unico y distinto de los
demas seres del universo. Es por ello que ser varon o mujer tiene un
significado personal especifico y propio, que trasciende a mas que

Gnicamente perpetuar la especie humana.
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El ser persona masculino o ser persona femenina es un caracter fundamental
que define a la persona humana. La diferencia sexual conlleva a un fin de
orden natural, el cual se manifiesta a través de la complementariedad de los

sexos, luego que lo contrario haria del hombre un ser asexuado.

.La diversidad sexual, para el ser humano, constituye una
complementariedad y perfeccion con el otro sexo. Esta complementariedad
se manifiesta en la conyugabilidad, esto es, en la union fisica, psiquica y
espiritual con el sexo opuesto. La distincion sexual que aparece como una
determinacion del ser humano supone diferencia, pero igualdad de
naturaleza y dignidad. La persona humana, por su misma naturaleza, exige
una relacién de alteridad que implica una reciprocidad de amor. Los sexos
son complementarios: iguales y distintos al mismo tiempo; no idénticos, pero
si iguales en dignidad personal; son semejantes para entenderse, diferentes
para complementarse entre si. EIl hombre y la mujer han nacido diferentes
para ser una unidad, y es precisamente y Unicamente a través del propio

cuerpo masculino o femenino que esta unidad se realiza.®?

En la sociedad actual, se oye hablar de tipos de matrimonio, y
consiguientemente, tipos de familia. La sexualidad es considerada como un
hecho puramente cultural, consecuencia de una eleccion personal y social.
La femineidad, la masculinidad y la heterosexualidad, de acuerdo a esta
concepcion, no son estados de naturaleza, sino “roles artificiales” ni
definitivos ni determinantes, puesto que cada individuo tiene la libertad de
escoger su propia orientacion sexual: masculina, femenina, transexual,

homosexual varon, homosexual mujer y consiguientemente el tipo de unidn

33 Viladrich, Pedro-Juan (2001). El modelo antropolégico del matrimonio. Volumen 31 de
Documentos del Instituto de Ciencias para la Familia. Ediciones Rialp. ISBN
9788432133756.

http://books.google.es/books?id=RpDhZWF5HAY Cé&printsec=frontcover&source=gbs_atb#v
=onepage&q&f=false.
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que desea formar: heterosexual, homosexual, de hecho, etc. El problema u

origen de esta situacion se debe a la denominada “revolucién sexual’.

Sin embargo, es necesario reiterar que la sexualidad tiene su fundamento en
la naturaleza humana, y por lo tanto la misma no debiendo verse afectada en
Su esencia, Unicamente puede ser entendida como la complementariedad del

hombre y la mujer.

4. La complementariedad de los sexos como fundamento y esencia del

matrimonio

Es evidente que var6n y mujer son iguales porque ambos son personas y
participan de una misma naturaleza y dignidad. Sin embargo, esa igualdad
no es uniformidad: el varén y la mujer a la vez que son iguales son
diferentes. y "la cuestion de la diferencia no es reducible a un simple
problema de roles sino que debe ser pensada ontolégicamente".

La diversidad sexual constituye la principal caracteristica del matrimonio. El
matrimonio como instituciéon natural se fundamenta en la diferencia sexual
entre el vardn y la mujer; si estas caracteristicas sexuales no existieran en el

hombre, se podria asegurar que el matrimonio no existiria.3*

Uno de los fines esenciales del matrimonio es la preservacion de la
humanidad, la cual solo puede darse a través de la relacion sexuada puesto
que la procreacion se da por la complementariedad entre los sexos ya que lo
que tiene el varon le falta a la mujer y lo que tiene la mujer le falta al varén.
Sin embargo, quienes niegan la heterosexualidad como requisito esencial del
matrimonio, manifiestan que algunas veces la descendencia puede no llegar

a darse, ya sea porque no se quiere 0 no se puede tener hijos. La

34 Revista de Actualidad Dikaion. Benetti, Julio. EI matrimonio: dimensién juridico-legal. (en
linea) Bogota, 1998. Disponible en internet en:
http://aquichan.unisabana.edu.co/index.php/dikaion/article/view/502/1204 (30/10/2007).
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procreacion constituye un fin esencial dentro del matrimonio, pero no es el
anico. La complementariedad de los esposos sigue presente, aunque no se

cumpla con aquella finalidad.

Es que la clave de la validez del matrimonio no esta en la procreacion como
resultado, sino en la apertura a la procreacion. En otras palabras, la unién de
los conyuges debe significar esa apertura: debe ser apta para procrear —
dadas las demas condiciones fisicas y psicolégicas-. EI matrimonio candnico
regula este aspecto de manera mas nitida, sefialando que el matrimonio
queda consumado “si los cényuges han realizado de modo humano el acto
conyugal apto de por si para engendrar la prole”. Queda claro que existiendo
dicho acto conyugal, aun si ambos cényuges no son bendecidos con un hijo,
existe una apertura constitutiva, significada en el acto unitivo de los esposos,
a los dos fines del matrimonio que interesan al Estado: la procreaciéon y la
mutua asistencia. Ni el Estado ni la Iglesia exigen resultados que no
dependen de los conyuges. En cambio, si exigen esa apertura constitutiva a
la procreacion, por medio de actos conyugales que puedan producirla dadas
las condiciones. El perpetuar la especie humana es un fin esencial del
matrimonio, pero aun cuando no se logra aquel fin, el matrimonio no deja de

fundamentarse en esa relacion sexuada.

Cuando se dice que el matrimonio se fundamenta en la union de la dualidad
hombre/mujer por ser esta union la Unica generadora de Ila
complementariedad necesaria para garantizar la sostenibilidad del ser
humano y su sociabilidad, no solo se hace referencia a que el fin de esa
union es la procreacion de los hijos, si no que esta unién entre hombre y

mujer es la Unica que genera la complementariedad del ser humano.

La sexualidad, mediante la que el hombre y la mujer se dan el uno al otro con
los actos propios y exclusivos de los esposos, no es algo puramente

biol6gico, como ya ha quedado manifiesto, puesto que tiene valor y sentido
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por pertenecer al ser del hombre del hombre y afectar al ndcleo intimo de su

persona en cuanto tal.

El matrimonio es un bien para el varon por cuanto lo perfecciona por
participar de la feminidad de la mujer, y es un bien para la mujer por cuanto
la perfecciona por participar de la virilidad del varon. Se puede afirmar
categdricamente que el matrimonio es un bien para los conyuges por la

coparticipacion en las naturalezas.

Por tal razon, el matrimonio estad fundamentado en la relacion conyugal de
los sexos, luego que es el constructor de personas y sociedades, y porque la
sexualidad humana es una estructura de caracter complementario y se
presenta como capacidad de apertura de todo el ser a la conyugabilidad o

sea la relacion sexual.
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CAPITULO Il
MARCO CONSTITUCIONAL

1. La institucion de la familia y el matrimonio dentro del sistema

juridico boliviano
1.1. La Constitucion Politica del Estado Plurinacional de Bolivia®®

La Constitucion Politica constituye la norma fundamental de todo el
ordenamiento juridico boliviano, y uno de sus fines fundamentales consiste
en velar por la proteccion juridica de la persona humana, de la familia y del

matrimonio.

Dentro de la doctrina constitucional se sefiala que la Constitucion esta divida
por dos partes bien diferenciadas. Una parte es la denominada dogmatica la
cual contiene el enunciado de los derechos fundamentales, y la otra es la

organica, que estructura el poder publico y delimita las competencias.

La familia constituye el nucleo fundamental de la sociedad y el matrimonio
es un derecho fundamental de las personas, por lo que ambas instituciones
se encuentran protegidas en la parte dogmatica de la Constitucion Politica
del Estado Plurinacional de Bolivia, el Articulo 62. Dispone: “El Estado
reconoce y protege a las familias como el nucleo fundamental de la sociedad,
y garantiza la condiciones sociales y econdémicas, necesarias para su
desarrollo integral. Todos sus integrantes tienen igualdad de derechos,
obligaciones y oportunidades.” Seguidamente el Articulo 63. I. sefiala que “el
matrimonio entre una mujer y un hombre se constituye por vinculo juridicos y

se basa en la igualdad de derechos y deberes de los conyugues”.

SSESTADO PLURINACIONAL DE BOLIVIA, Constitucion Politica del Estado Plurinacional,
Gaceta Oficial de Bolivia, La Paz-Bolivia, 2009.
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Como puede deducirse el matrimonio se encuentra protegido dentro del
derecho Constitucional boliviano. Dentro de la parte dogmatica o material de
nuestra Constitucion, que contiene no solamente una solemne declaracién
de derecho y fijacion de garantias, sino también un especie de enumeracion
de aquellos. Entonces los derechos son las facultades que tienen las
personas dentro del Estado, y que éste les reconoce y no puede
transgredirlos y las garantias son instrumentos legales mediante los cuales
se ponen en ejercicio los derechos, cuando estos han sido desconocidos 0
atropellados. La Constituciones de los diferentes Estados declaran
expresamente que la familia es el nucleo de la sociedad y ésta lo es del

Estado, de ahi su proteccion principal.

Asi mismo nuestra Constitucion tiene la conveniencia de definir el matrimonio
como la unién entre hombre y mujer, sin embargo, el hecho de que algunas
legislaciones Constitucionales, no mencionen expresamente la union entre
hombre y mujer como fundamento del matrimonio, se debe a que esta
situacion se sobre entiende. Pero si bien, es de toda obviedad que el
matrimonio sélo puede y debe ser celebrado entre un hombre y una mujer,

es de total conveniencia establecerlo en forma expresa.

Si bien, la unién hombre y mujer constituye la esencia del matrimonio, y asi
lo declara expresamente nuestra Constitucion, y por ello esta claro de que
otro tipo de uniones no constituyen un bien comdn para nuestro
ordenamiento juridico, no han faltado quienes sefiales que estos preceptos
constitucionales vulneran uno de los de los derechos innatos de los seres
humanos, cual es la igualdad ante la ley, manifestando que el hecho que la
Constitucion mencione que el matrimonio solo puede ser entre un hombre y
una mujer, sea un acto de discriminacion, apoyando este argumento en otro

precepto constitucional, el articulo 14, en su paréagrafo Il.
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Quienes, intentan que se regule la unién de personas del mismo sexo, como
matrimonio civil, continuamente se apoyan en el articulo 14, paragrafo Il, de
la Constitucion Boliviana, seflalando que la negativa de regular
favorablemente esa situacion, seria un acto de discriminacion hacia las
personas homosexuales y lesbianas por razén de su orientacion sexual. Y
que por tanto los articulos 62 y 63 de la Constitucion serian

inconstitucionales.

Mas adelante se realizara un estudio analitico juridico del referido paragrafo

Il, del articulo 14, de nuestra norma fundamental.

Dejemos sentado, que el matrimonio y la familia constituyen derechos
humanos. Dentro de nuestra legislacion constitucional se reconoce que los
derechos humanos son “inherentes a la persona”, lo cual significa que no hay
forma de que los mismos puedan separarse de aquel. Los derechos

humanos existen por razon de la humanidad del hombre.

La Declaracién Americana de 1948, establece que los derechos esenciales
del Hombre, no nacen del hecho de ser nacional de determinado Estado,
sino que tienen como fundamento los atributos de la persona humana, al
respecto el articulo 13 , de la Constitucién boliviana, establece que los
derechos reconocidos por esta constitucion son inviolables, universales,
interdependientes, indivisibles y progresivos. El Estado tiene el deber de
promoverlos, protegerlos y respetarlos. Pero también es importante sefalar
gue establece que los derechos y deberes consagrados en esta constitucion
se interpretaran de conformidad con los Tratados internacionales de
derechos humanos ratificados por Bolivia. Sin embargo creo que en materia
de derechos humanos deberia de seguirse la corriente que indica que la
Normativa Internacional de Derechos Humanos, los tratados internacionales
debieran prevalecen sobre cualquier disposicion de ordenamiento juridico

interno. Este tema se estudiara en el siguiente apartado.
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1.2. Normativa Internacional de Derechos Humanos.

Los tratados internacionales son acuerdos regulados por el Derecho
Internacional Publico y celebrados por escrito entre dos o mas Estados u
Organismos Internacionales de caracter gubernamental; constan en un
instrumento escrito o en varios conexos en que deben llenarse las
formalidades prescritas por el Derecho Internacional asi como por el Derecho

interno de los paises que los suscriben.

Los tratados internacionales constituyen normas de caracter obligatorio para
las partes que los suscriben, de acuerdo al principio de Pacta Sunt Servanda
contenido en el articulo 26 de la Convencion de Viena sobre el Derecho a los
Tratados “todo tratado en vigor obliga a las partes y debe ser cumplido por

ellas de buena fe”. 36

Dentro de la normativa internacional que se ocupa de los derechos a
contraer matrimonio y a formar una familia, nos ocuparemos de aquella que

forma parte del derecho internacional publico de Bolivia:
a. Declaracién Universal de los Derechos Humanos (1948)3".
Articulo 16.

1. Los hombres y las mujeres, a partir de la edad nubil, tienen derecho, sin
restriccién alguna por motivos de raza, nacionalidad o religién, a casarse y
fundar una familia, y disfrutaran de iguales derechos en cuanto al

matrimonio, durante el matrimonio y en caso de disolucién del matrimonio.

36 Asamblea de Naciones Unidas. Convencion de Viena sobre el Derecho a los Tratados.
Viena, 1969.

37 Asamblea de Naciones Unidas. Declaracion Universal de Derechos Humanos. Ginebra,
1948
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2. S6lo mediante libre y pleno consentimiento de los futuros esposos podra

contraerse el matrimonio.

3. La familia es el elemento natural y fundamental de la sociedad y tiene

derecho a la proteccion de la sociedad y del Estado.

b. Convencién Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José,
1969).38

Articulo 17. Proteccion a la Familia.

1. La familia es el elemento natural y fundamental de la sociedad y debe ser

protegida por la sociedad y el Estado.

2. Se reconoce el derecho del hombre y la mujer a contraer matrimonio y a
fundar una familia si tienen la edad y las condiciones requeridas para ello por
las leyes internas, en la medida en que éstas no afecten al principio de no

discriminacion establecido en esta Convencion.

3. El matrimonio no puede celebrarse sin el libre y pleno consentimiento de

los contrayentes.

4. Los Estados Partes deben tomar medidas apropiadas para asegurar la
igualdad de derechos y la adecuada equivalencia de responsabilidades de
los conyuges en cuanto al matrimonio, durante el matrimonio y en caso de

disoluciéon del mismo.
c. Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (1966).%°

Articulo 23.

%8 Qrganizacion de Estados Americanos. Convencién Americana sobre Derechos Humanos.
San José, 1969.

3% Asamblea de Naciones Unidas. Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos. Nueva
York, 1966.
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1. La familia es el elemento natural y fundamental de la sociedad y tiene

derecho a la proteccion de la sociedad y del Estado.

2. Se reconoce el derecho del hombre y de la mujer a contraer matrimonio y

a fundar una familia si tienen edad para ello.

3. El matrimonio no podra celebrarse sin el libre y pleno consentimiento de

los contrayentes.

4. Los Estados Partes en el presente Pacto tomaran las medidas apropiadas
para asegurar la igualdad de derechos y de responsabilidades de ambos
esposos en cuanto al matrimonio, durante el matrimonio y en caso de

disoluciéon del mismo.

d. Pacto Internacional de Derechos Economicos, Sociales y Culturales
(1966).4°

Articulo 10. Los Estados Partes en el presente Pacto reconocen que:

1. Se debe conceder a la familia, que es el elemento natural y fundamental
de la sociedad, la mas amplia proteccion y asistencia posibles,
especialmente para su constitucion y mientras sea responsable del cuidado y
la educacion de los hijos a su cargo. EI matrimonio debe contraerse con el

libre consentimiento de los futuros conyuges.

2. Se debe conceder especial proteccion a las madres durante un periodo de
tiempo razonable antes y después del parto. Durante dicho periodo, a las
madres que trabajen se les debe conceder licencia con remuneracion o con

prestaciones adecuadas de seguridad social.

e. Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre (1948).4

40 Asamblea de Naciones Unidas. Pacto Internacional de Derechos Econdémicos, Sociales y
Culturales. Nueva York, 1966.
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Articulo VI. Derecho a la constitucion y a la proteccion de la familia.

Toda persona tiene derecho a constituir familia, elemento fundamental de la

sociedad, y a recibir proteccién para ella.

f. Protocolo Adicional a la Convencion Americana sobre Derechos Humanos
en materia de Derechos Econdémicos, Sociales y Culturales (Protocolo de
San Salvador, 1988).42

Articulo 15. Derecho a la Constitucion y Proteccion de la Familia

1. La familia es el elemento natural y fundamental de la sociedad y debe ser
protegida por el Estado quien debera velar por el mejoramiento de su

situacion moral y material.

2. Toda persona tiene derecho a constituir familia, el que ejercera de acuerdo

con las disposiciones de la correspondiente legislacion interna.

3. Los Estados partes mediante el presente Protocolo se comprometen a

brindar adecuada proteccion al grupo familiar...
1.2.1. ;Coémo interpretar que el hombre y la mujer pueden casarse?

Los partidarios de la union homosexual afirman que los convenios no
declaran que el derecho a casarse del hombre y la mujer este limitado a
casarse entre, argumentando que todas las convenciones y los tratados
manifiestan que los hombres y las mujeres tienen derecho a casarse, pero no
establecen explicitamente que ese derecho implica solo el derecho a casarse

entre personas de diferente sexo.

41 QOrganizacion de Estados Americanos. Declaracion Americana de los Derechos y Deberes
del Hombre. Colombia, 1948

42 QOrganizacion de Estados Americanos. Protocolo Adicional a la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos en materia de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales. San
Salvador, 1988.
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Esto ha servido de argumento para que las personas del mismo sexo que
pretenden casarse planteen que la prohibicion de hacerlo con una persona

de igual sexo importa una violacion al tratado.

Veremos seguidamente si el argumento es valido a la luz de una
interpretacion integradora, gramatical y teleoldgica de los tratados de

Derechos Humanos.
a) Interpretacion integradora

La interpretacién sisteméatica obliga a considerar el ordenamiento juridico
como un todo organico, este criterio ha sido frecuentemente seguido por la
jurisprudencia nacional, cuando sostiene que la constitucion debe ser
analizada como un conjunto armonico. Mediante esa interpretacion
integradora de los textos de los Tratados Internacionales, solo permite

concluir que el matrimonio debe ser celebrado entre un hombre y una mujer.

De no ser asi, careceria de sentido la mencion hombre y mujer, ya que
bastaria afirmar que: “todos tienen derecho a casarse”. La mencion de
hombre y mujer en el derecho a contraer matrimonio, en todos los convenios
solo permite interpretar que este derecho es concebido como un derecho

para ser ejercido entre dos personas de sexo diferente.

Tomemos por ejemplo el Pacto de San José de Costa Rica, que en el
articulo 1, establece: que los Estados parte en esta Convencion se
comprometen a respetar los derechos vy libertades reconocidos en ellay a
garantizar su libre y pleno ejercicio a toda persona. Este solo es un ejemplo
de los muchos articulos que mencionan “toda persona”, la referencia a “toda
persona’ hace innecesaria la otra mencion “hombre y mujer”, en el derecho a

casarse.

b) interpretacién gramatical
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La interpretacion gramatical es aquella que se atiene al sentido de las
palabras, una de las dudas que se genera en esta materia es si la
interpretacion ha de cefiirse al sentido técnico de las palabras o al sentido
vulgar, la mayor parte de la doctrina a concluido que debe predominar el
sentido técnico, pues se presume que es parte del lenguaje especializado

empleado por el legislador.

En ese contexto, debemos determinar cual es el sentido a dar a término

“matrimonio” al que hacen referencia los Tratados Internacionales.

Todas las definiciones de matrimonio conocidas hasta ahora aluden a la

unién de hombre y mujer:

Bonnecase nos transmite un concepto mas amplio y concreto y dice: “ha de
considerarse el matrimonio como una institucion conformada por un conjunto
de reglas de derecho esencialmente imperativas, cuyo objeto es dar a la
familia una organizacion social y moral que corresponde a la naturaleza del

hombre y a las exigencias de la nocion de derecho”.*?

En opinién de los tratadistas clasicos sobre la materia, Planiol y Ripert, el
matrimonio” es el acto juridico, por el cual un hombre y una mujer establecen
entre si una unién que la ley sanciona y que no pueden romper por su

voluntad”.

De Casso afirma que “es la union solemne e indisoluble de hombre y mujer

para prestarse mutuo auxilio y procrear y educar los hijos”.

El jurista boliviano Dr. Luis Gareca Oporto, indica que el matrimonio es la

institucion natural de orden publico que en merito al consentimiento comun

43 PAZ, Espinoza Félix c., El matrimonio Divorcio Asistencia Familiar Invalidez Matrimonial
Procedimientos Modelos, La Paz-Bolivia 2003, Pag. 24.
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en la celebracion del acto nupcial, mediante ritos o normas legales se
establece la union entre el hombre y la mujer para conservar la especie
compartiendo el sacrificio y la felicidad del hogar en la adecuada formacién
de la familia. Fundada en principios de moralidad perpetuidad e
indisolubilidad, salvo causas sefaladas por ley que pudieran afectar la

armonia conyugal.*4

En conclusién partiendo de una interpretacion gramatical ya sea en sentido
técnico o vulgar de la norma, se concluye que el derecho a casarse otorgado

al hombre y a la mujer, es el derecho a casarse entre ellos.

c) interpretacion Teleoldgica.

La interpretacion finalista o teleolégica puede realizarse des una doble
Optica, por un lado, la interpretacion debe ser vinculada con la finalidad de la
ley, con los motivos que determinaron su sancion y con la ocasion en que fue

dictada, con lo cual se penetra en el espiritu de la disposicion.

El segundo aspecto del elemento teleoldgico esta en el resultado en si de la

interpretacion del cual el interprete no se debe desvincular.

Con relaciéon a la primera cuestion lo que debemos determinar, es cual es el
fin tenido en cuenta por los Tratados cuando consagran el derecho a
casarse. Parece indiscutible que cuando se regula sobre ese derecho
humano, no se tiene en cuenta los fines subjetivos de los individuos, que
pretenden contraerlo sino un fin dltimo del matrimonio que no tiene su origen

en la voluntad del hombre sino en un fundamento objetivo.

4 GARECA, Oporto Luis, Derecho de Familia, Practico y Razonado, Editora Lilial, Oruro-
Bolivia, 1987
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Estos fines son esencialmente el fin tendencial a la procreacion y la
educacion de los hijos con roles diferenciados, desde esta interpretacion
entiendo que el derecho a casarse es que los fines de esta institucion la
distinguen de cualquier otro tipo de uniones, porque estos fines no pueden
ser alcanzados por dos personas de igual sexo, y por ende cuando se alude
al derecho al matrimonio, se piensa en que solo pueden hacerlo, quienes

pueden cumplir estos fines.

Entiéndase que la capacidad fisica que exige la legislacibn matrimonial no
es la de procrear en cada caso particular, sino esa potencialidad esa
apertura natural de procrear que abre la unién de sexos biolégicos, con ello
protege la subsistencia de la sociedad. Por todo ello concluimos afirmando
gue el impedimento de celebrar matrimonio a personas de igual sexo no
importa violacion del derecho a casarse, consagrado en los textos de los
Tratados Internacionales sobre derechos humanos.

1.3. Legislacién ordinaria.

Las leyes ordinarias son las normas generales y abstractas, no se dirigen a
nadie en particular individualmente sino que son para todos quienes caben
dentro de su formulacién genérica, emanan del Organismo Legislativo del
Estado, previo cumplimiento de los requisitos establecidos por la Constitucién

para la creacion y sancion de la ley.

Si la funcién de la Constituciébn consiste en reconocer juridicamente el
matrimonio, la funcién de la ley ordinaria esta en regular las formalidades
legales del mismo, sus efectos y las obligaciones y derechos que de él

dimanan para quienes lo contraen.
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Dentro de la legislacion ordinaria nacional que regula el matrimonio se

encuentra el Codigo de Familia.®
a) Codigo de Familia (Ley n°® 996 de 4 de abril de 1988)

El Codigo de Familia exige la heterosexualidad para que pueda hablarse de
matrimonio, la exigencia de la unién entre un hombre y una mujer como
fundamento para constituir un matrimonio, se concreta en muchos otros

articulos como estudiaremos seguidamente.

El Articulo 4, sefiala que la familia, el matrimonio y la maternidad gozan de la
proteccion del Estado, pero también se hallan protegidas por las instituciones

gue se organicen para este fin bajo la vigilancia del Estado.

Resulta que como no podia ser de otra forma el matrimonio y la familia, y la
maternidad reciben un trato juridico privilegiado frente a otras instituciones,
pero el privilegio del matrimonio en la proteccion del Estado no es azaroso.
Los diversos experimentos que intentaron institucionalizar diversas formas de
sexo libre, fracasaron en varias instancias de la historia (recordemos, el ala
mas radical de la Revolucion Francesa que hubo de claudicar ante el riesgo
de disolucion de la sociedad francesa, instituyendo en el Code Civil una

solucion patriarcal y de proteccion del matrimonio)

El trato homosexual no constituye matrimonio ni es apto para fundar una
familia. Se trata de una convivencia- estable o no; exclusiva o no- entre dos
personas adultas y capaces del mismo sexo, que queda exenta de la
regulacion juridica y dentro de las acciones privadas, que por su puesto
estan garantizadas. Asi el articulo 66 de la Constitucién boliviana, sefiala que

se garantiza a las mujeres y a los hombres el ejercicio libre de sus derechos

4 ESTADO PLURINACIONAL DE BOLIVIA, Ley n° 996 de 4 de abril de 1988. (Cédigo de
Familia) Gaceta Oficial de Bolivia, La Paz-Bolivia, 1988.
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sexuales y sus derechos reproductivos, pero esto esta en la esfera privada

de las personas.

La dignidad de las personas que practican la homosexualidad, esta
reconocida en nuestro pais, pero su pretension de ser reconocidos como
forma de familia constituye un abuso arbitrario, que no se puede calificar de
abuso de derecho porque no existe ni puede fundarse objetivamente un
derecho a dar origen a una familia a partir de dos personas homosexuales.
En cambio, l6gicamente, una persona homosexual integra y es titular de
todos los derechos, deberes, impedimentos y obligaciones correspondientes
a su familia de origen: en ella con todo derecho es hijo, hermano, nieto, tio,

primo, sobrino. Pero no puede contraer matrimonio, ni fundar una familia“®.

Debe ser bien entendido que es precisamente el reconocimiento juridico de
su dignidad y complejidad personal, la que funda la razonabilidad de algunas
prohibiciones y otros limites legales necesarios, para prever en vistas al
resguardo de la familia y la sociedad y redimensionar sus desmesuradas
pretensiones personales frente a sus posibilidades reales. Esta evidencia
funda objetivamente los impedimentos que el derecho de familia les impone y

otras prohibiciones que habra de implementar.

El ARTICULO 55. (Manifestacion del Matrimonio). El varén y la mujer que
pretendan contraer matrimonio se presentaran personalmente o por medio
de apoderado especial con poder notariado, ante el oficial de registro civil del
domicilio o residencia de cualquiera de ellos, expresando: Su nombre y

apellido (...) Su voluntad de casarse, es decir su consentimiento de casarse.

46BASSET, Ursula Cristina; “Familia, uniones de hecho y reconocimiento de efectos
juridicos”, en La Ley, Buenos Aires, 4 de junio de 2009.
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Este articulo claramente sefiala, que la manifestacion del matrimonio, el
consentimiento de unirse en matrimonio deber ser expresado por el varén y
la mujer, se desprende de ello que el consentimiento matrimonial debe ser
pleno, pues el matrimonio natural y juridicamente esta orientado hacia la
familia y los homosexuales ejercen su sexualidad de tal modo que la
procreacion resulta imposible, por lo que no pueden dar un consentimiento

pleno en relacién al matrimonio.

Como bien sefiala Jorge Scala: “...el matrimonio natural y juridicamente esta
ordenado a la familia, y ésta depende de la procreacion, entonces ninguna

unién homosexual puede basarse en un consentimiento matrimonial pleno.”*’

Pero es que ademas, si llegara a contraerse un matrimonio entre personas
del mismo sexo, el mismo seria, sin duda, nulo por aplicacién del ARTICULO
78. (Falta de celebracién por el Oficial y de diferencia de Sexo).Cuando este

ultimo precepto sefiala que El matrimonio es nulo:

“Si resulta no haber diferencia de sexo entre los contrayentes”.

Es decir que la ausencia de este requisito de la diversidad de sexos en el
matrimonio, en nuestro pais daria como resultado que el acto fuera nulo. Sin
embargo cabria aqui debatir sobre los actos inexistentes. En otras palabras
la heterosexualidad es el principio calificador del matrimonio en nuestro

ordenamiento juridico.

Dentro del Codigo de Familia, encontramos ademas un Anexo, relativo al
Inciso 3, del Articulo 68, que manifiesta que el acto juridico de la celebracién

del matrimonio tiene importancia no solo para los contrayentes, sino también

47 SCALA, Jorge; “Homomonio” y discriminacién”, en El Derecho. Buenos Aires- Argentina.
2006;
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para la sociedad y el Estado, he ahi la trascendencia juridica de esta
institucion, pero ademas subraya que el matrimonio persigue la perpetuacion
de la especie y es base de la familia y esta de la sociedad, la normativa
ordinaria es muy precisa en cuanto al fin primordial del matrimonio y la
familia, la perpetuacion de la especie, fin que se alcanza si respetamos la

natural sexualidad del ser humano.

El Codigo de Familia reconoce juridicamente que el matrimonio es una
institucion, es decir, que el mismo tiene caracteristicas que le son propias e
inherentes debido a que tiene su origen en la naturaleza humana misma, y
que por lo tanto, la legislacién Unicamente regula el matrimonio de manera
que pueda tener caracter de fuerza obligatoria dentro del Estado en que los

conyuges quieren casarse.

b) Codigo Civil Boliviano:

En otros paises como Argentina el matrimonio y la familia son regulados por
el cbdigo civil, en Bolivia esta relaciones matrimoniales y familiares
constituyen un derecho autbnomo, separado del codigo civil, para conformar
el Cbédigo De Familia. Sin embargo hay cuestiones que derivan de las

relaciones familiares que son reglamentadas por el derecho privado.

Art. 1064.- (LEGITIMA DEL CONVIVIENTE EN LAS UNIONES
CONYUGALES LIBRES). Se aplican al conviviente las reglas establecidas en
los tres articulos anteriores. (Arts. 1061, 1062, 1063 y 1108 del Cadigo Civil):
Art. 1061.- (LEGITIMA DEL CONYUGE). Si el difunto no deja descendientes
ni hijo adoptivo, ni ascendientes, la legitima perteneciente al conyuge es de
las dos terceras partes del patrimonio; la tercera parte restante constituye la

porcién disponible que el de cujus puede destinar a liberalidades, sea
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mediante donaciones o mediante legados, en favor de sus parientes o
extrafios. Art. 1062.- (CONCURRENCIA DEL CONYUGE CON HIJOS). Si el
difunto ha dejado uno o mas hijos y cényuge, la legitima de todos ellos y la
porcion disponible es la misma sefalada en el articulo 1059. Art. 1063.-
(CONCURRENCIA DEL CONYUGE CON ASCENDIENTES). Si el difunto ha
dejado uno o mas ascendientes y conyuge, la legitima de todos ellos y la
porcién disponible son las sefaladas en el articulo 1060. Art. 1108.-
(SUCESION DEL CONVIVIENTE EN LAS UNIONES CONYUGALES
LIBRES). Las uniones conyugales libres o de hecho reconocidas por la
Constitucion Politica del Estado y el Cédigo de Familia, producen respecto a

los convivientes, efectos sucesorios similares a los del matrimonio.
c) Cédigo penal

El Derecho Penal es un medio de control social formal, pero este control
social es de ultima ratio, es decir, solo se pone de manifiesto cuando otros
medios de control blandos han fracasado. Es asi que en la doctrina no pocos
entendidos han sefialados que la intervencidn en las relaciones familiares del
Estado via derecho punitivo, en lugar de resultar beneficioso, puede ser
contraproducente, Sin embargo tal intervencion se justifica por el hecho
concreto de garantizar el efectivo cumplimiento de las obligaciones
familiares, cuando los ciudadanos dolosamente pretenden librarse. En efecto
la criminalizacion de tal omision se sustenta en la proteccion del derecho de
subsistencia, cuyo incumplimiento puede hacer peligrar la salud o la
integridad fisica de la persona e incluso sus posibilidades de desarrollo
integral.

El derecho considera a la familia, al matrimonio y a la maternidad de orden
publico. Por ello la constitucion los considera que estan bajo la proteccion del
Estado, que esta institucion descansa en la igualdad de los conyugues y de
los hijos sin distincion alguna. El Codigo de familia vigente, saca del ambito

del codigo civil esta institucion y tolo lo relacionado con ella, crea un nuevo
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derecho, los declara de orden publico al declarar que la familia el matrimonio
y la maternidad gozan de la proteccion del Estado. Al mismo declara como
deber de asistir, alimentar y educar a sus hijos menores de edad, asi como
de proteger y socorres a sus padres cuando se hallen en situacion de
enfermedad, miseria o desamparo. El Cddigo de Familia declara como
deberes de asistencia que corresponden al conyugue, los hijos con respecto
a los padres, los padres respecto de sus hijos, los yernos y las nueras, el

suegro y la suegra.

Todo este tratamiento juridico que se da es porque la familia, al constituir la
piedra base sobre la cual se organiza la sociedad, es factor determinante en
la estabilidad social y en la organizacion y funcionamiento del Estado, por lo
cual también es de orden publico porque tiene primacia sobre las otras

instituciones.

La familia al mismo tiempo que es la célula reproductora de la especie,
transmite los valores éticos, culturales y civicos de las personas. Su
abandono vy lesion es tipificada por el Cédigo Penal, a través de varios tipos

gue analizaremos seguidamente.

De lo dicho podemos deducir que la institucion llamada familia comprende
tanto la sociedad conyugal como parental, es decir la resultante de

matrimonio e incluso la que se integra de hecho.

La bigamia.- la practica monogamica prohibe contraer un segundo
matrimonio mientras el primero este vigente. El matrimonio de acuerdo a
nuestra ley cesa solo por muerte de uno de los conyugues o por el divorcio.
Si se produce la bigamia desde el punto de vista del derecho de Familia
corresponde a este denegar todo efecto juridico de las segundas nupcias y
las penal incriminarlo como delito. La nulidad del segundo matrimonio no

excluye la consumacion del delito.

~67~



El articulo 240 define la bigamia como contraer un nuevo matrimonio
sabiendo que no esta disuelto el anterior a que hallaba ligado. De aqui

deducimos que los elementos de este delito son:
a) contraer un segundo matrimonio sin estar disuelto el primero;

b) saber, por el sujeto activo de esta situacién, esto denota el dolo, pues
sabiendo no estar disuelto el primer matrimonio demuestra el propdsito

antijuridico del agente.

Respecto a la persona que se casa por segunda vez no hay duda de su dolo
y de su delito, pero si el otro contrayente ignoraba que el otro estaba casado,

no comete delito, porque a su vez es victima de un engafo.

En el Cdadigo penal de 1834, dentro de la bigamia se tipificaba a la persona
soltera que sabiendo contrae matrimonio con un casado; en el actual esta
situacién corresponde a otra figura penal llamada otros matrimonio ilegales.
El delito se consuma o perfecciona en el momento de celebrarse el segundo
matrimonio, es instantdneo pero de duracién permanente, mientras dure el
matrimonio, se entiende que el matrimonio se celebra con todos los
requisitos de la ley y que es valido formalmente mientras no se declare su

nulidad. Ademas es delito formal no requiere de resultado.

Lo que hace un poco incomprensible es la palabra sabiendo que no esta
disuelto el anterior, una persona normal perfectamente se da cuenta que el

anterior matrimonio no esta disuelto.

Otros matrimonios ilegales.- el articulo 241 del cédigo penal ademas de la
bigamia tipifica como delitos otros matrimonios que conceptla ilegales. Estas
figuras son tres, la ilegalidad esta en unos casos en que no se cumple con
los requisitos esenciales del matrimonio y en otros por defensa de la

monogamia.
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1.- cuando una persona que no esta casada contrae matrimonio con otra que
lo esta incurre en este primer caso. En el codigo de 1834 se conceptuaba
esto también como bigamia. Si la persona apta para casarse ignora que el
otro contrayente esta casado, no comete delito, pero si cono esta
circunstancia incurre en este tipo. De igual modo si ya esta casada descubre
que el otro conyuge estd ligado por matrimonio anterior y continua
conviviendo con él, cae en delito, a no ser que se separe € inicie el juicio civil
de nulidad y presente querella de bigamia. Si no procede de este modo se

convierte en encubridora.

2.- si se induce a error sustancial para decidir al otro contrayente para que se
c ase con uno impedido de hacerlo. El error esencial consiste
fundamentalmente, no Unicamente, en hacer creer a una persona apta para
casarse que el otro es totalmente apto para hacerlo y no tiene ningun
impedimento. Lo esencial esta que sin ese error al que se induce no habria

habido matrimonio.

3.- Incurre es este tipo quien teniendo impedimentos legales para contraer
matrimonio los oculta. Estos impedimentos deber ser referidos a su propio
estado o del otro contrayente, como por ejemplo la minoridad de edad para

casarse sin autorizacion paterna, la consanguineidad, etc.

Responsabilidad del Oficial de Registro Civil.- el Oficial de Registro Civil es
funcionario publico que hace fe en ciertos actos y los documentos que expide
son de orden publico, como ser certificado de nacimiento, de matrimonio de
defuncion, por esto es que el articulo 242 lo califica como agente de delito en

lo que se refiere a delitos contra el matrimonio en los siguientes casos: a

a) cuando sabiendo autoriza un matrimonio en el cual uno de los
contrayentes ha de caer en bigamia o cuando autoriza un matrimonio ilegal

de los anteriormente descritos.
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b) cuando celebra un matrimonio sin las formalidades exigidas por ley como
ser. que las contrayentes sean personas de diferente sexo, que tengan
capacidad legal, preguntar a los presentes si alguno conoce de algun

impedimento para la celebracién del matrimonio...

si el Oficial del Registro Civil omite una de las formalidades legales presume

la ley que actda con dolo.

Simulacién de matrimonio.- la simulacién de matrimonio tipificada en el
articulo 243, es aparentar celebrar un matrimonio como valido sin que esto

suceda en la realidad. Ello puede darse a través de dos conductas:

a) cuando sin ser Oficial del Registro Civil uno se hace pasar por tal o se

atribuye esta capacidad, realizando todos los actos formales.

b) cuando siendo Oficial del Registro Civil celebra matrimonio con engafo
como por ejemplo sin llenar las formalidades de ley como registro en los

libres de matrimonio.

Este delito es formal, se perfecciona aunque el matrimonio en los hechos no
se haya consumado. Este delito ataca la fe publica que se tiene sobre estos
funcionarios y engafia a uno o a los dos contrayentes. En el fondo es un

matrimonio ficticio sin existencia juridicamente valida.

Abandono de familia.- tipificada en el articulo 248, la antijuridicidad en este
articulo consiste en que el padre, tutor, curador. Conyugue, 0 conviviente no
cumple con sus obligaciones familiares, o cuando no se las cumple en
relacion a los ascendientes o descendientes incapacitados o dejare de

cumplirlo mediando una prestacion alimentaria legalmente impuesta.

Las obligaciones familiares son: sustento, habitacion, vestido, educacion y
asistencia. Los obligados y en su caso agentes de este delitos son: los

padres, conyugues, tutores, curadores, convivientes, la forma de cometerse
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este delito puede ser pura y simplemente omitiendo de hacerlo, pero

permaneciendo en el hogar o abandonandolo.

Incumplimiento de Asistencia Familiar.- este tipo penal se refiere al
incumplimiento de deberes que son fundamentalmente morales. El sujeto
activo es el padre o la madre, tutor o curador, el sujeto pasivo el menor o un

incapaz.

Abandono de mujer embarazada.- el embarazo es la gestacion de nueva
vida. El derecho lo protege de modo especial y sanciona todo lo que atenta
contra él, en unos casos mediante el articulo que vemos que es 250 y en

otros sancionando el aborto.

La antijuricidad de la conducta radica que fuera del matrimonio una persona
que ha embarazado a una mujer la abandona sin prestarle la asistencia
necesaria. Porque si fuera dentro del matrimonio se configuraria el tipo

penal abandono de hogar.

Este articulo tiene dos partes: la primera a la que nos hemos referido y la
segunda cuando a consecuencia del abandono de la mujer embarazada
comete un delito de aborto, infanticidio, exposicion o abandono del recién
nacido o se suicidare, caso en el cual se aplica la pena de privacion de

libertad de uno a cinco afos.

El autor de un embarazo tiene obligaciones de asistencia prenatal, natal, post

natal y de manutencion.

El embarazo puede probarse por cualquier medio. Este delito siempre es

doloso y de omision.

La razon para que el Derecho penal sancione las conductas que atentan
contra la familia y el matrimonio es que estas instituciones benefician a toda

la sociedad, existe en la sociedad un orden determinado en funcién de las
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competencias exitosas de las uniones en orden a la preservacion de la

especie y sus individuos.

Contrariamente La sola constatacion social de parejas homosexuales no
puede imponer su consiguiente reconocimiento juridico, las personas con
orientacion homosexual ultimamente, reclaman la necesidad de reconocer
una cierta realidad social que, en el caso, estaria representada por la

constatacion de uniones o parejas entre personas del mismo sexo.

Sin embargo no es necesario ser avezado en la materia para reparar que el
referido criterio del reconocimiento de la realidad social jamas resulta
determinante de un consiguiente reconocimiento juridico. Por el contrario,
son motivos puramente ideolégicos, esencialmente valorativos, los que
pretenden imponerse al proponer conceptualizar al matrimonio como un

hecho cultural y no natural.

Existen innumerable cantidad de actividades ejercidas en privado que no
obstante formar parte de la realidad social se encuentran intervenidas y

limitadas en la vida publica en pos de un modelo socialmente deseado.

Ello importa la idea de un valor social previo que determina la limitacién,
marcando la distancia existente entre la libertad del sujeto —esencialmente

limitada- y el bien de la sociedad o bien comun.

Nada ni nadie impide a las personas vivir su vida como quieran, liboremente
de hecho como lo dijimos antes esto es ta garantizado en nuestro sistema
juridico, las relaciones sexuales de dos personas libres y capaces, que no
ofendan la moral publica integran el ambito de su privacidad, toda
Constitucion democratica obliga a su respeto. El problema surge cuando el
ejercicio de su libertad les resulta insuficiente y pretenden que la ley se
modele de acuerdo a sus deseos. No es sostenible para una sociedad la

necesidad de empaquetar con leyes deseos sexuales individuales.
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d) Ley Contra el Racismo y toda forma de discriminacién.

Esta ley de reciente promulgacion que tiene como objeto, establecer
mecanismos y procedimientos para la prevencion y sancion de actos de
racismo y toda forma de discriminacién en el marco de la Constitucion
Politica del Estado y Tratados Internacionales de Derechos Humanos,
ademas La presente Ley se rige bajo el principio de igualdad entre otros.

Es muy interesante el tema de la discriminacion, ya que en Ultima instancia,
los activistas que pretenden que las uniones de personas del mismo sexo se
regule como matrimonio, reclaman usualmente que no haya discriminacion
en torno a la concesion de los mismos beneficios que se garantizan a parejas
heterosexuales. El argumento parece de peso, puesto que despierta la
sensibilidad ante la desigualdad en la concesién de los beneficios estatales.
Pero, segun las evidencias, no se advierten los mismos méritos en las
uniones entre parejas del mismo sexo y las heterosexuales, esto en
concordancia con la definiciébn de Discriminacion que nos da esta citada Ley,

a saber: “...toda forma de distincion, exclusién, restriccion o preferencia
fundada en razén de sexo, color, edad, orientacion sexual e identidad de
géneros.... u otras que tengan por objetivo o resultado anular o menoscabar
el reconocimiento, goce o0 ejercicio, en condiciones de igualdad, de
derechos humanos vy libertades fundamentales... y agrega...No se

considerara discriminacion a las medidas de accion afirmativa.”*8

48 ESTADO PLURINACIONAL DE BOLIVIA, Ley N° 045 de 8 de octubre de 2010. (Ley
Contra el Racismo y toda forma de Discriminacion) Gaceta Oficial de Bolivia, La Paz-Bolivia.
Articulo 5. (DEFINICIONES).

Para efectos de aplicacién e interpretacién de la presente Ley, se adoptan las siguientes
definiciones:
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Es decir que no hay discriminacion en tratar de forma diferente a las
situaciones diferentes, pero si habria que sancionar la discriminacion, o
exclusion de situaciones iguales, o condiciones iguales como nos sefiala esta
Ley, cuando define y sanciona la discriminacion, existe pues en el caso de la
exigencia de nuestro ordenamiento juridico todo, una razonable
discriminacion o separacion, en torno a establecer que el matrimonio solo
puede y debe ser entre un hombre y una mujer. Todas las personas tienen
un derecho subjetivo humano a casarse, pero sélo respecto del matrimonio

entre varén y mujer, contraido con libertad, discernimiento y voluntad.

Mas aun, existen otras condiciones que restringen legitimamente en el

derecho civil el acceso al matrimonio:4°

Los padres no pueden casarse con sus hijos, ni pueden casarse quienes
tienen un matrimonio previo no disuelto, ni tampoco pueden hacerlo quienes
no pueden prestar su consentimiento validamente, ni antes de una
determinada edad. Los hijos podrian quejarse igualmente de no poder
casarse con sus madres. Los hombres, de no poder hacerlo con objetos u

animales. Sin embargo, existe en la sociedad un orden determinado en

a) Discriminaciéon. Se define como “discriminacion” a toda forma de distincion, exclusion,
restriccion o preferencia fundada en razén de sexo, color, edad, orientacion sexual e
identidad de géneros, origen, cultura, nacionalidad, ciudadania, idioma, credo religioso,
ideologia, filiacién politica o filosdéfica, estado civil, condicion econdmica, social o de salud,
profesidn, ocupacion u oficio, grado de instruccién, capacidades diferentes y/o discapacidad
fisica, intelectual o sensorial, estado de embarazo, procedencia, apariencia fisica,
vestimenta, apellido u otras que tengan por objetivo o resultado anular o menoscabar el
reconocimiento, goce o0 ejercicio, en condiciones de igualdad, de derechos humanos y
libertades fundamentales reconocidos por la Constitucién Politica del Estado y el derecho
internacional. No se considerard discriminacion a las medidas de accion afirmativa.

49 BIDART, Campos, German J. "Matrimonio y unién entre personas del mismo sexo" ED.
Buenos Aires Argentina. Pag., 164.
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funcidbn de las competencias exitosas de las uniones en orden a la

preservacion de la especie y sus individuos.

Ya no es posible referirse a las personas con orientacion homosexual, como
categoria sospechosa de discriminacion, en términos de personas débiles y
segregadas. Por el contrario, es curioso que quienes han alegado una
discriminacion histérica, hoy corran el riesgo de mostrarse intolerantes y

hasta agresivos.

Entonces, siguiendo el criterio que da la Ley N° 045, de Bolivia, las uniones
heterosexuales y las homosexuales son distintas, y si son distintas, el

tratamiento juridico diferencial es razonable y legitimo.

2. Andlisis e interpretacion del articulo 14°, paragrafo Il, de la

Constitucion Politica del Estado Plurinacional de Bolivia

Aunque toda nuestra legislacion proteja expresamente la familia y el
matrimonio, es necesario analizar el articulo 14, paragrafo I, de la
Constitucion Politica, puesto que dicha norma interpretada incorrectamente
podria dar lugar a regulaciones que atentan contra la naturaleza del

matrimonio, institucion fundada en la relacién conyugal de los sexos.

Sin embargo, antes de llegar a analizar la norma constitucional objeto de
estudio, debe referirse a la importancia de la interpretacion constitucional y
en qué consiste la misma, y asi con ello poder llegar a determinar si la
esencia del matrimonio que se reconoce constitucionalmente dentro del
derecho boliviano es discriminatoria de las personas con orientacion sexual

distinta.
2.1 Interpretacién constitucional

Las concepciones racionalistas manifiestan que el problema de Ila

interpretacion de la ley es considerado como inexistente y superfluo. Se
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consideraba que codigos claros y precisos habrian de suministrar la solucién
de todas las controversias humanas, reduciéndose la funcién de los jueces a
una misibn mecanica y automatica. Sin embargo, estd concepcion fue
tachada de ilusionista, puesto que el legislador por su propia limitacion
humana no puede prever todos los casos presentes, ni muchos menos los

futuros que se puedan llegar a dar.

Es asi como surge en el Derecho la interpretacion juridica, de manera que el
legislador regule los hechos, y cuando haya ambigledad, controversia de
leyes e incluso lagunas legales, el intérprete conforme a principios
previamente establecidos, pueda llegar a establecer “el verdadero alcance y

significado de la norma.”®

Se puede decir inicialmente que “Interpretar”, en general consiste en
reconocer o atribuir un significado o un sentido a ciertos signos o simbolos
(por ejemplo, conductas, palabras, cosas naturales, etc.); y al conjunto de
procesos logicos y practicos a través de los que se realiza esa interpretacion

de significado se denomina “interpretacion.”!

De acuerdo a lo anteriormente indicado, la interpretacion juridica es aquella
gue tiene por objeto reconocer o atribuir un significado juridico a cierto texto

juridico (conductas, cosas, palabras y otros signos).

En su condicién de norma juridica la Constitucién se halla supeditada, con
determinadas peculiaridades a las reglas basicas y generales que presiden la
interpretacion del derecho. La Constitucion constituye la primera fuente de

respuesta juridica para todo asunto a resolver. Siendo la Constitucion, por un

%0 PEREIRA, Pinto Juan Carlos, Manual de Derecho Constitucional, Edicién Nueva
Universidad, Buenos Aires. 1985. Pag. 216.
51 PEREZ, Lufio Antonio Enrique. Derechos humanos, estado de derecho y constitucion. 9°
edicion. Tecnos. Madrid, 2005. Pagina 260.
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lado la norma reguladora de la organizacion del Estado y protectora de los
derechos inherentes a la persona humana, la misma esta sujeta a
interpretacion. Y por el otro, siendo la base de todo el ordenamiento juridico,
la misma constituye una fuente de interpretacion. Entonces, puede aludirse a
una interpretacion “de” y “desde” la Constitucion. La primera constituye la
interpretacion de normas que integran o forman parte de la Constitucién, y la
segunda, sobre preceptos de la legislacidbn ordinaria o disposiciones
generales de menor jerarquia constitucional, comparando su sentido con

normas de la Constitucién para determinar su coherencia o incoherencia.

La importancia de la interpretacion constitucional consiste en que siendo la
misma la cuspide de la normativa juridica, sirve como parametro y limite para
los legisladores, de forma que las leyes no contradiciendo el orden
constitucional, respeten entre otras cuestiones, los derechos de las personas
reconocidos dentro de la Constitucion.

2.2 Norma constitucional.

Una vez hecha la anterior aclaracion, en lo que aqui concierne, el articulo 14,
paragrafo Il, en cuestion, establece: “El Estado prohibe y sanciona toda
forma de discriminacion fundada en razon de sexo, color, edad, orientacion
sexual, identidad de género, origen, cultura, nacionalidad, ciudadania,
idioma, credo religioso, ideologia, filiacion politica o filosofica, estado civil,
condicion econdmica o social, tipo de ocupacion, grado de instruccion,
discapacidad, embarazo, u otras que tengan por objetivo o resultado anular o
menoscabar el reconocimiento, goce o ejercicio, en condiciones de igualdad,

de los derechos de toda persona.
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Para poder llegar a determinar si dicha norma constitucional es
discriminatoria de las personas respecto de su orientacion sexual, cabe

mencionar que:

El articulo en cuestidon, contiene dos términos necesarios de analizar para
poder llegar a entenderlos claramente y que no puedan ser objeto de

interpretaciones erroneas, Los términos son:
Discriminacion e Igualdad de las personas ante la ley. Veamos:

e Discriminacién.>> Se define como “discriminacién” a toda
forma de distincion, exclusion, restriccion o preferencia fundada
en razon de sexo, color, edad, orientacion sexual e identidad de
géneros, origen, cultura, nacionalidad, ciudadania, idioma,
credo religioso, ideologia, filiacién politica o filosofica, estado
civil, condicion econdmica, social o de salud, profesion,
ocupacioén u oficio, grado de instruccion, capacidades diferentes
y/lo discapacidad fisica, intelectual o sensorial, estado de
embarazo, procedencia, apariencia fisica, vestimenta, apellido u
otras que tengan por objetivo o resultado anular o menoscabar
el reconocimiento, goce o ejercicio, en condiciones de igualdad,
de derechos humanos y libertades fundamentales reconocidos
por la Constitucion Politica del Estado y el derecho
internacional. No se considerara discriminacion a las medidas
de accion afirmativa.

e |gualdad ante la ley. La propia generalidad de la ley, (pues

sino constituye excepcion o privilegio), lleva a equiparar a todos

52 ESTADO PLURINACIONAL DE BOLIVIA, Ley n? 045 de 8 de octubre de 2010. (Ley contra el
Racismo y toda forma de Discriminacién) Gaceta Oficial de Bolivia, La Paz-Bolivia, 1988,
ARTICULO 5.
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los ciudadanos, e incluso a todos los habitantes de un pais,
siempre que concurran identidad de circunstancias, porque en
caso contrario, los propios sujetos o los hechos imponen
diferente trato; ambos son poseedores, pero ningun legislador
se ha decidido a tratar lo mismo al de buena fe que al de mala
fe, ni para adquirir, ni en cuanto al resarcimiento por gastos,

mejoras u otras causas.>®

Sentado ello, la pregunta fundamental a responder es si la exigencia legal de
que el matrimonio se celebre entre un hombre y una mujer constituye una
discriminacion en perjuicio de homosexuales, por el solo hecho de serlo. En
otras palabras, determinar si dicha exigencia, consagrada en el art. 63,
paragrafo I, de la Constitucion de Bolivia responde a politicas que
discriminan a homosexuales de heterosexuales. y por tanto estaria en

contradiccion con el Articulo 14, paragrafo Il, de la Ley Fundamental.

Resulta innegable que en la cultura contemporanea los homosexuales han
sido tradicionalmente discriminados socialmente por su orientacion sexual en
un marco de referencia agresivo hacia ellos. En los ultimos tiempos las
nuevas generaciones tienden a superar esta actitud e intentan

conscientemente abandonar viejos prejuicios homofébicos.

A partir de esta realidad se sostiene que impedir a las minorias sexuales la
posibilidad de contraer matrimonio entre si constituye un instrumento de

poder que margina a dichas minorias y que convierte a sus integrantes en

53 CABANELLAS, De Las Cuevas Guillermo, Diccionario Juridico Elemental, Editorial
Heliasta, Buenos Aires 2002. P4g. 132.
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ciudadanos de segunda, ya que no tienen acceso a los mismos derechos, ni

a las mismas leyes que el grueso de la poblacion.

Sin embargo, debe observarse que los homosexuales no son discriminados a
priori en razén de su orientacion sexual para acceder al matrimonio. Una
persona homosexual, fuere hombre o mujer, goza de la misma aptitud
nupcial que un heterosexual, precisamente porque la ley no discrimina. En
otras palabras, la orientacién sexual no integra el elenco de requisitos para
casarse. Lo que el homosexual no puede, por exigencia legal, es contraer

matrimonio con alguien que sea de su miSmo Sexo.

Analizando la definicibn podemos senalar que, discriminar es “separar,
distinguir, diferenciar una cosa de otra”™*, es tratar en forma distinta a dos
situaciones que no son iguales y cuyas diferencias son relevantes, lo cual no

puede tildarse de arbitrario.

En el mismo sentido y contra lo que algunos errdbneamente proclaman, la
discriminacion no es cuestionable en si misma, sino solo, cuando se trata en
forma desigual dos situaciones esencialmente iguales, no obstante no existir
entre ellas diferencias cualitativas que justifiquen la aplicacion de una

solucién distinta.

Resultaria por tanto erréneo calificar de injusta discriminacion el hecho de no
admitirse la celebracién del matrimonio entre dos personas de igual sexo,
pues en tal caso la discriminacion tiene fundamento y se justifica, dada la
esencial disparidad existente entre ese supuesto y el de la pareja

heterosexual, que hace que la homosexual no deba tener el derecho que si

54 Esta es la primera acepcion que da el Diccionario de la Lengua Espafiola de la palabra
“discriminar” (202 edicion, t. I, pag. 505).
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tiene, en cambio, la heterosexual, en cuanto a la posibilidad de poder
celebrar el matrimonio entre quienes la integran. Si, en cambio, seria injusto,

tratar como iguales relaciones que son desiguales.

Debe tenerse en cuenta al respecto que una cosa es respetar las diferencias,
lo que sin duda estd bien y debe tenderse a ello, y otra muy distinta, por
cierto, favorecer legislativamente determinadas inclinaciones que nada
aportan al bien comun. El hecho de que la ley impida el matrimonio de dos
personas de igual sexo no supone discriminacion alguna. Pero si habria
discriminacion, si el matrimonio entre personas heterosexuales fuera tratado
igual que una unién de personas del mismo sexo, que no tiene ni puede

tener el mismo significado social.

Al respecto de la igualdad de las personas ante la ley, significa que no se
deben conceder excepciones o privilegios que excluyan a unos de lo que se
otorga en igualdad de condiciones a otros, de donde se sigue que la
verdadera igualdad consiste en aplicar la ley o los casos ocurrentes segun
las diferencias, sin que ello impida que la legislacion contemple en forma

distinta situaciones que considera diferentes.

Entonces, tampoco podria afirmarse, con la finalidad de cuestionar la
negativa a la celebracién de matrimonio entre personas de igual sexo, que
una prohibicion en tal sentido violaria la garantia de igualdad ante la ley -que
implica gozar de iguales derechos en las mismas circunstancias-, ya que no
se puede afirmar que sean iguales las circunstancias de las parejas
heterosexuales unidas en matrimonio, uno de cuyos fines naturales es la

procreacion, y quienes, por ser del mismo sexo, no pueden procrear.

Otorgarles a estas ultimas el derecho a contraer matrimonio constituiria en
buena parte un contrasentido basico, ademas de un desperfilamiento de la

institucion matrimonial, que a la sociedad no le interesa promover.
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Por esta razon, el principio de igualdad y no discriminacion de los ciudadanos
ante la ley, lejos de conllevar la imposicion coactiva de una uniformidad
igualitarista, significa tratar lo igual como igual y lo desigual como desigual,

dando a cada uno lo suyo, lo que le pertenece en justicia”..

Al respecto cabe subrayar que la discriminacién requiere, para su
configuracibon como una conducta juridicamente reprochable, que se
formulen distinciones “arbitrarias”. Y, como hemos observado, no existe
ninguna arbitrariedad en las distinciones objetivas, razonables, legitimas, que

surgen de las normas sobre el matrimonio.

Todas las personas tienen un derecho subjetivo humano a casarse, pero
sélo respecto del matrimonio entre varon y mujer, contraido con libertad,
discernimiento y voluntad. Si analizamos este enunciado en el revés de la
trama, eso significa que aunque todos tienen derecho, ese derecho se

garantiza si se cumple la condicion de heterosexualidad.

Se advierte, entonces que la disposicion contenida en el articulo 14,
paragrafo Il, de la constitucion boliviana, cumple su propésito de establecer
la prohibicion de la discriminacion a las personas por su orientacion sexual y
gue ademas resultan perfectamente razonables y también esta claro que los
articulos 62 y 63, de la Constitucion no pueden ser inconstitucionales, no

discriminan ni violan el principio de igualdad de las personas ante la ley.
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CAPITULO IV
CRISIS DE LA INSTITUCION MATRIMONIAL
1. La desnaturalizacién del matrimonio y la ideologia del género

Hacia finales de los afios sesenta, surgido un feminismo mal enfocado que
buscaba la igualdad de los sexos. El feminismo radical o feminismo de
género, como se le conoce, fue el promotor de la llamada ideologia del
género, cuyo principal objetivo es afirmar que las diferencias entre el hombre
y la mujer, més alla de las obvias diferencias anatémicas, no corresponden a
una naturaleza fija, sino que son producto de la cultura de un pais o de una
época determinados. Segun esta ideologia, la diferencia entre los sexos se
considera como algo convencionalmente atribuido a la sociedad y cada uno

puede inventarse a si mismo.

‘La llamada ideologia del género propugna una profunda brecha

antropoldgica entre la naturaleza biolégica del hombre y su conducta”.®®

Las instituciones humanas que mas se han visto afectadas por esta nueva

ideologia fueron la familia y el matrimonio.

Con este nuevo pensamiento surgié la idea que si los seres humanos no
tienen una diferencia sexual, cada quien podia ser libre de elegir su
orientacion sexual, es decir, que segun esta teoria hay diferentes clases de
personas humanas, y no solo hombre y mujer. Hay pues, entonces hombres
heterosexuales, mujeres heterosexuales, hombres homosexuales, mujeres

homosexuales y transexuales.

% LOPEZ, Moratalla, Natalia. Cerebro de mujer y cerebro de varén. Rialp. Madrid,
2007.
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Una de las consecuencias mas graves de la difusion de la ideologia del
género fue el querer definir lo que para ellos es el matrimonio. En la
busqueda de acabar con todos los actos discriminatorios y difundir a un
grado extremo la igualdad del hombre y la mujer, se pretende que la ley
reconozca los mismos derechos a las uniones entre personas del mismo
sexo que se le reconocen a las uniones heterosexuales fundadas en el

matrimonio.

Fue en ese entonces, cuando la institucion del matrimonio entré en crisis, y
ello se debié en gran parte a la equivocada concepcién que se tiene del
sentido natural de la sexualidad humana, que ya estudiamos en el marco
antropolégico de esta investigacion. Como se ha estudiado, el matrimonio
esta fundado en la relacién conyugal de los sexos. Ante ello, entonces cabria
preguntarse ¢por qué la ideologia del género representa un peligro para la

institucion matrimonial?

Una de las mayores consecuencias de este nuevo pensamiento, fue el
difundir la idea de que cada persona tiene el derecho de definir su
orientacion sexual, lo cual significa que si un hombre tiene atraccion por otro
hombre o una mujer por otra mujer, ambos estan en la libertad de escoger a
quien desean tener por pareja. A la atraccién sexual que tiene una persona

por otra de su mismo sexo se le conoce como homosexualidad.

La homosexualidad ha sido una orientacion que tiene sus origenes en los
tiempos antiguos. Sin embargo, es hasta ahora, con la difusién de la
ideologia del género, que se busca que se reconozca la union entre

personas del mismo sexo como matrimonio.
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1.1. Argumentos a favor la regulacion del “matrimonio” entre

homosexuales

Con el objeto de legalizar la union entre personas del mismo sexo como
matrimonio, quienes se proclaman a favor de ello fundamentan su tesis en
derechos humanos como la igualdad, la no discriminacién, el derecho a

formar una familia y a contraer matrimonio, entre otros argumentos

a. El prohibir el “matrimonio” entre personas del mismo sexo es un acto
discriminatorio, pues impide a tales personas el derecho humano a

casarse.®®

b. El matrimonio es una institucién que ha evolucionado, por lo que se debe

acoplar a la situacién o época en que se encuentra.

d. La homosexualidad, no es un hecho que haya nacido en la actualidad,
sino que la misma fue aceptada en épocas anteriores y ha existido a lo largo

de la historia de la humanidad. °7

e. Una persona que nace con tendencia homosexual tiene derecho a
contraer matrimonio con otra persona de su mismo sexo, pues la ley no

puede impedir su felicidad.

f. Cada quien tiene derecho a vivir su vida como mejor le parezca, reconocer

juridicamente la unién entre personas del mismo sexo no afecta a los demas.

56 Principios de Yogyakarta. Los ‘Principios de Yogyakarta sobre la aplicacion de la legislacion
internacional de derechos humanos en relaciéon con la orientacion sexual y la identidad de género’
fueron elaborados por un grupo de personas expertas en derecho internacional y difundidos en 2007.
Su objetivo es solicitar a los Estados que reconozcan y protejan la existencia de “diversas formas” de
familia, sin importar la orientacién sexual o la identidad de género de las personas que las conforman.

57 unav.com. Argumentos a favor de “matrimonio” entre homosexuales: Disponible
en Internet: http://www.unav.es/civil/nsd/nosindebate/argumentos2.doc. (7 enero
2006)
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Como se puede observar, estos han sido los argumentos propugnados por
las distintas organizaciones a favor de la homosexualidad para convencer a
los legisladores de regular la unién entre personas de mismo sexo dentro de
la institucion del matrimonio civil en aquellos paises en donde se ha

permitido esta situacion.

2. La regulacion de la unién entre personas del mismo sexo como

matrimonio en el derecho comparado

El matrimonio es la unién entre un hombre y redefinir el matrimonio con el
propésito de incluir a las uniones de homosexuales introduciria una confusion
moral social y juridica sin precedentes, y no constituiria un progreso en la
causa de la libertad, porque la libertad no es hacer lo que uno quiera
derrumbando el bien comuan, tampoco habria progreso en cuanto a la

igualdad de las personas o la justicia o los derechos humanos.

Sin embargo esta posicion es calificada por los que propugnhan que las
uniones de personas de igual sexo, puede constituir un matrimonio, de una
declaracion ignorante del desarrollo del reconocimiento legal de la pareja

homosexual.

Para evitar que nuestras conclusiones sean criticadas por tal
desconocimiento vamos a exponer el derecho comparado para luego tratar

de demostrar la falacia de los argumentos descritos.
Holanda

Antecedentes: Holanda fue el primer pais que permiti6 que dos personas
del mismo sexo contrajeran matrimonio mediante la ley del 21 de diciembre
de 2000, la cual modificé el Cédigo Civil de Holanda. Dentro de la misma no
hubo una reforma legal del matrimonio, si no que Unicamente una apertura
de la institucidn existente a personas del mismo sexo, otorgandoles los

mismos derechos y obligaciones que a los conyuges de distinto sexo.
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Regulacion. El principal articulo modificado fue el 1:30 del vigente codigo, el
cual establece: Pueden contraer matrimonio dos personas de distinto o del

Mmismo sexo.
Bélgica

Antecedentes: Segundo pais en regular la union entre homosexuales como
matrimonio a partir del afio 2003. El Parlamento belga aprobo el 30 de enero
del afio 2003, una ley que proporciona a las parejas formadas por personas
del mismo sexo, el mismo estatus legal que a la unién conformada por un
hombre y una mujer. La votacion se saldé con 91 votos a favor, 21 en contra

y nueve abstenciones.

Regulacion: Asi como la reforma al Cédigo Civil Holandés, el matrimonio en
Bélgica constituye los mismos derechos y obligaciones si los conyuges son

de diferente o del mismo sexo.
Espafa

Antecedentes: Espafia fue el tercer pais en regular este tipo de uniones

como matrimonio.

En el afio de 1990, en algunos lugares de Espafia, se permitia obtener
algunos beneficios administrativos a uniones de hecho conformadas por
personas del mismo sexo. Sin embargo, aun no se regulaba la unién entre
personas del mismo sexo como matrimonio. Durante las elecciones del afo
2004, el Partido Socialista Obrero Espafiol propuso que dentro de su
gobierno podria regular el “matrimonio entre personas del mismo sexo”,
mediante su programa electoral. Su propuesta fue la siguiente:
“Modificaremos el Codigo Civil a fin de posibilitar el matrimonio entre
personas del mismo sexo y el ejercicio de cuantos derechos conlleva, en
igualdad de condiciones con otras formas de matrimonio, para asegurar la

plena equiparacion legal y social de lesbianas y gays”.
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Después de las elecciones del afio 2004, y tras ganar las elecciones el
presidente José Luis Rodriguez Zapatero, dirigente del partido politico
anteriormente mencionado, el Congreso de los Diputados aprobo
provisionalmente un proyecto de ley que permitiria a las parejas del mismo
sexo contraer matrimonio. Dicho proyecto de ley fue aprobado por el Consejo
de Ministros, el 1 de octubre de 2004, y después fue enviado al Parlamento,
siendo aprobado por el Congreso el 21 de abril del 2005. Sin embargo, el
texto fue rechazado por el Senado, en donde el partido de oposicién poseia

una mayoria, el 22 de junio de ese mismo afio.

El proyecto regreso6 al Congreso, quien levanté el veto del Senado y aprobé
el mismo el 30 de junio con 187 votos a favor, 147 en contra y cuatro

abstenciones.

Regulacion: La ley 13/2005 que aprobd la regulacién de las uniones entre
personas del mismo sexo como matrimonio reformé el Codigo Civil espariol
en 16 articulos. Las principales modificaciones fueron mas en cuanto a
términos sustituyendo las palabras “marido” y “mujer” por “conyuges”, y las
palabras “padre” y “madre” por “progenitores”. EI matrimonio quedé regulado
de la siguiente manera: “El matrimonio tendra los mismos requisitos y efectos

cuando ambos contrayentes sean del mismo o de diferente sexo”.
Canada

Antecedentes: Pocos dias después de haberse regulado en Espafa la
union entre personas del mismo sexo como matrimonio, Canada hizo lo
mismo. En el afio 2003 el primer ministr6 canadiense, Jean Chétrien,
manifestd que dentro de su gobierno extenderia el status de matrimonio a
personas del mismo sexo. El proyecto de ley fue planteado por Bill Siksay,
miembro del Parlamento de Canada. El proyecto de Ley del Matrimonio Civil
fue aprobado el 28 de junio del afio 2005, por 158 votos a favor y 133 en

contra, por la Camara de Diputados. Dias mas tarde, el 19 de julio, el Senado
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también le otorgd su aprobacion, y luego la misma fue promulgada por la
jueza Beverly MacLachlin, Presidenta del Corte Suprema de Canada, quien

actué en lugar de la Gobernadora General de Canada, Adrienne Clarkson.

La ley del Matrimonio Civil o Ley C-38, (Bill C-38: The Civil Marriage Act)
como se le conoce, otorgd a nivel nacional el reconocimiento al “matrimonio”
entre personas del mismo sexo. Sin embargo, el mismo ya se permitia en
algunas regiones de Canada (Ontario, Colombia Britanica, Quebec, Yukdn,
Manitoba, Nueva Escocia, Saskatchewan, Terranova y Labrador, y Nuevo
Brunswick) luego que los jueces provinciales o territoriales indicaron en
procesos que negar el matrimonio a parejas del mismo sexo era
inconstitucional y discriminatorio. Por otro lado, en virtud del derecho a la
libertad religiosa, la constitucion de Canada ha dividido la jurisdiccién
matrimonial entre el gobierno federal y los provinciales: el gobierno federal
tiene jurisdiccion sobre la "capacidad" del matrimonio, mientras que los

gobiernos provinciales son responsables por la "celebracion” del matrimonio.

Regulacion. La ley del Matrimonio Civil redefinio el matrimonio,
estableciendo que el mismo es también “la union legal entre las personasy la

exclusion de las demas’.
Sudéafrica

Antecedentes.- En el afio 2004, la Corte Superior de Sudafrica, mediante la
sentencia Fourie v. Minister of Home Affairs manifestd que es discriminatorio
y atenta contra la Constitucion, el no permitir a parejas del mismo sexo
contraer matrimonio. Sin embargo, fue hasta finales del afio 2005 que el
Tribunal Constitucional le dio un plazo al parlamento para permitir el
“‘matrimonio” entre personas del mismo sexo, y asi dichas personas pudieran
acceder a la Ley Nacional sobre Matrimonio. Tras un agitado debate, el
proyecto de ley sobre tales uniones civiles fue aprobado por 230 legisladores

del Parlamento de Ciudad del Cabo (suroeste) y rechazado por otros 41.
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Tres parlamentarios se abstuvieron de opinar. La ley en mencidén entré en

vigor en el afio 2006.

La ley de Unién Civil fue promulgada en virtud de eliminar la prohibicion en
aguellos paises sobre la homosexualidad, y como consecuencia de ello los
actos discriminatorios contra quienes tienen dicha “orientacion sexual”,
convirtiendo a Sudafrica en el primer pais del Africa en permitir esta clase de

uniones.

Regulacion. La ley de Union Civil que permite el matrimonio a parejas del
mismo sexo, establece un marco legal en el cual no especifica que las
parejas deban ser de diferente sexo, y a la vez permite a los funcionarios la
objecion de conciencia con respecto a su aplicacién, es decir, que aquellos
pueden negarse a celebrar un “matrimonio” entre personas del mismo sexo,
si hacerlo puede resultar un conflicto contra su “conciencia, religion y

creencias”.
Argentina.

Antecedentes: El debate sobre la legislacién autorizando el matrimonio
entre personas del mismo sexo comenzd en la Argentina a partir de la
campafa nacional por la igualdad juridica lanzada por la Federacion
Argentina de Lesbianas, Gays, Bisexuales y Trans, bajo la consigna "Los
mismos derechos, con los mismos nombres”. Cabe destactar que en
Argentina, se utilizo la expresion matrimonio igualitario para hacer referencia
a la reforma del Caodigo Civil, porque se entendia en la sociedad que se
trataba de la busqueda de la igualdad entre sus habitantes. Fue desde aqui
en la década de 2010 en donde también empez6 a ser frecuentemente
utilizado el término para referirse a la igualdad del matrimonio en otros paises
en donde se discutia o se discute, como Uruguay, Colombia, Chile o Brasil,
masificAndose el uso de la expresion para referirse al matrimonio
homosexual.
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Regulacion.- La ley aprobada (Ley Nacional N° 26.618) es una modificacion
de algunos articulos del Codigo Civil, de Argentina, en su Libro I, Seccion
Segunda "De los derechos en las relaciones de familia”, del Libro Il, Seccién

Tercera, Titulo Il, "De la sociedad conyugal" y de otras secciones del Cédigo.

El cambio méas importante se dio sobre el articulo 172, que definia al
matrimonio entre "hombre y mujer". A partir de esta ley se reemplazé por
“contrayentes" y se agrego: "El matrimonio tendra los mismos requisitos y
efectos, con independencia de que los contrayentes sean del mismo o de

diferente sexo."

Esto implica también la adopcion, ya que el articulo 312, que reza "Nadie
puede ser adoptado por mas de una persona simultaneamente, salvo que los
adoptantes sean conyuges" no se modifica. En el articulo 326, que trata
sobre el apellido de los hijos adoptivos, hace una aclaracion para cuando se

trata de padres de distinto o de mismo sexo.

2.1. Analisis del sistema juridico de aquellos paises que permiten a dos

personas del mismo sexo contraer matrimonio.

En virtud de la situacion estudiada, parece que hoy en dia el legislador ha
olvidado que es deber primordial de la legislacion el velar por la proteccion
juridica de los derechos inherentes de la persona humana y de instituciones
como la familia y el matrimonio, las cuales encuentran su fundamento en la
naturaleza humana misma. Las legislaciones de aquellos paises en donde se
reconoce juridicamente el “derecho” a contraer matrimonio a parejas del
mismo sexo transgreden no solo aquellos principios de derecho natural sino

gue violan su propia Constitucion.

a. Holanda. En este caso, se modifico el codigo civil holandés, en su articulo
1:30, el cual quedé de la siguiente manera: Pueden contraer matrimonio dos

personas de distinto o del mismo sexo.
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Uno de los problemas que se encuentran es que la constitucion holandesa,
no regula el matrimonio, ni establece normas para la proteccion de la familia.
Ello lo delega en la ley ordinaria, la cual no tiene mayores formalismos para
su modificacion. Razon por la cual fue facil para los legisladores legalizar la

union entre personas del mismo sexo como matrimonio.

Sin embargo, el articulo 1, de la constitucion de los Paises Bajos, establece
que: Todos los que se encuentran en los Paises Bajos seran, en casos
iguales, tratados de igual manera. Como puede apreciarse de dicha norma,
la union entre personas del mismo sexo no se encuentra en igual posicion
frente a la unién entre un hombre y una mujer. Por lo tanto dos personas del
mismo sexo no pueden constituirse como matrimonio, pues dicha institucion
humana se encuentra por naturaleza fundamentada en la relacién conyugal
de un hombre y una mujer, y una pareja homosexual no compone una pareja

diferenciada por la sexualidad.

Alegar que una pareja conformada por personas del mismo sexo, se
encuentra en igualdad frente a una pareja conformada por hombre y mujer, y
que por lo tanto deben reconocerle los mismos derechos y efectos, es
inconstitucional, y por sobre todo antinatural. En ese entendido podria

tacharse la modificacion del Cadigo Civil como inconstitucional.

Bélgica. La misma situacién se aprecia en la Constitucion de Bélgica,
cuando no regula expresamente el matrimonio, ni establece normas para su
proteccion. Por tanto fue facil para el legislador eliminar como requisito

esencial que el matrimonio es exclusivamente entre un hombre y una mujer.

La nueva ley reguladora del matrimonio introduce modificaciones en el
Caddigo Civil Belga, estableciendo en su articulo 145 lo siguiente: Dos
personas del sexo diferente o del mismo sexo podran contraer matrimonio.
Asi mismo se suprimio todas las referencias a los términos de marido y

mujer, por el término neutral de “los esposos”.

~92 ~



Asi se introdujo dentro de Bélgica la legalizacion del “matrimonio” entre

personas del mismo sexo.

Espafa. En el afio 2005 se legalizé la union entre personas del mismo sexo
dentro del territorio espafiol, modificando mediante la ley 13/2005, su Codigo
Civil para reconocer juridicamente tales uniones, quedando regulado el

articulo 44 de dicha normativa de la siguiente manera:

El hombre y la mujer tienen derecho a contraer matrimonio conforme a las
disposiciones de este Cddigo. EI matrimonio tendra los mismos requisitos y

efectos cuando ambos contrayentes sean del mismo o de diferente sexo.

La Constitucion espafiola de 1978, a diferencia de las anteriores reconoce la
esencia del matrimonio como una institucién fundada en la diversidad de los

sexos al regular dentro de su articulo 32 lo siguiente:

El hombre y la mujer tienen derecho a contraer matrimonio con plena

igualdad juridica.

La ley regulara las formas de matrimonio, la edad y capacidad para
contraerlo, los derechos y deberes de los conyuges, las causas de

separacion y disolucion y sus efectos.

Ante ello, cincuenta diputados del Partido Popular del Congreso espafiol
interpusieron recurso de inconstitucionalidad contra la ley que permitié el
“‘matrimonio” entre personas del mismo sexo, pues tal como lo establece la
norma constitucional, la funcion de la ley es uUnicamente regular las
formalidades del matrimonio y los efectos que se deriven del mismo, mas no
redefinir, lo que hasta el momento la Constitucién espafiola habia reconocido
juridicamente como matrimonio. La sentencia de dicho recurso aun no ha

sido pronunciada.
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Canada. Canada se convirtié en el primer pais del continente americano en
legalizar la unidn entre personas del mismo sexo como matrimonio el 20 de
julio del afio 2005, mediante la aprobacion de la Ley del Matrimonio Civil o
Ley C-38, como se le conoce. Dicha ley redefinié el matrimonio como “the
lawful union of two persons to the exclusion of all others”, que en castellano

significa: “la unién legal de las personas y la exclusion de todas la demas”.

La Constitucion de Canada es la suprema ley del Estado y es un conjunto de
actas codificadas y tradiciones incodificadas y convenciones. Esta determina
las lineas de accion del sistema de gobierno de Canad& asi como los
derechos civiles de los ciudadanos canadienses. Sin embargo, la misma no
regula el matrimonio ni la familia, ello lo delega en las leyes ordinarias, por lo
que al igual que Holanda y Bélgica, el modificar la regulacion del matrimonio

civil para redefinirlo no fue dificil para los legisladores.

Sudafrica. reconoci6 juridicamente la unién entre personas del mismo sexo
como matrimonio, mediante la ley de Unién Civil (2006), la cual en el
apartado de definiciones establece lo siguiente:

La unidn civil se entiende como la union voluntaria de dos personas mayores
de 18 afos, la cual sera formalizada y registrada ya sea como matrimonio o
uniéon civil de acuerdo a los procedimientos que prescribe el Acta de
Matrimonio, excluyendo todas las deméas uniones. La mencionada ley en su
parte considerativa establecié que dado que el derecho de familia no proveia
a parejas del mismo sexo el derecho de gozar del mismo estatus y beneficios
gue si se otorgaba a los matrimonios entre personas de distinto sexo, era
necesaria la promulgacion de la misma. Quienes la aprobaron manifestaron
que el no legalizar el “matrimonio” entre personas del mismo sexo era
inconstitucional pues todas las personas son iguales ante la ley y tienen el
derecho de ser protegidos y tener los mismos beneficios como lo establece la

Constitucion de la Republica de Sudafrica (1996).
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Ante ello es importante mencionar que del analisis de la Constitucion de este
pais, aungue la misma no proteja expresamente la esencia del matrimonio si
establece en su seccién 15, la cual regula lo referente a la libertad religiosa,

lo siguiente:

Esta seccion no impide que la legislacion reconozca los matrimonios
celebrados al amparo de cualquier tradicién, o sistema religioso, personal o

de derecho de familia.

Ello significa que el matrimonio puede ser celebrado segun la tradicion de
cada persona, pero ello no permite que la ley redefina las clases de

matrimonios que podran celebrarse.

Argentina. La reciente aprobacion de la ley 26.618, se propugna que debe
ser modificada la extension irrazonable del nombre de matrimonio a la unién

civil de dos personas homosexuales o lésbicas.

La ley 26.618 desborda el principio de reserva que dispone: “Las acciones
privadas de los hombres que de ningin modo ofendan al orden y a la moral
publica, ni perjudiquen a un tercero estan sdlo reservadas a Dios y exentas
de la autoridad de los magistrados [...]” (articulo 19, Constitucion Nacional).

(Argentina)

La ley 26.618 extiende arbitrariamente el régimen juridico del matrimonio civil
y la fundacion de una familia por filiacion por adopcion o por procreacion
humana artificial a las uniones entre si de dos personas de conducta lésbica
u homosexual. Esto agravia el orden y la moral publica, perjudica a un
tercero: al nifio, cuya personalidad, crianza y educacion resultaran ser un
inaceptable experimento social y ademas desconoce el principio ético-
juridico constitucional de “proteccion integral de la familia” (articulos 14 bis,

28, 33, Constitucion Nacional y concordantes).
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3. Contexto social y juridico de la unién entre personas del mismo sexo

en Bolivia.

La homosexualidad es una realidad que se vive desde los tiempos antiguos,
como se ha estudiado. Algunos paises la aceptan como otra forma mas de
vivir que tienen algunas personas, y otros por el contrario penalizan la
conducta homosexual. Bolivia jamas se ha pronunciado juridicamente con

respecto a la misma.

Actualmente en Bolivia no se ha reconocido juridicamente a las uniones
entre personas del mismo sexo como matrimonio. No obstante, la Coalicion
Boliviana de Organizaciones de Gays, Lesbianas, Bisexuales y Trans
(Coalibol) presentd un proyecto de ley para la interpretacion de los articulos
63 y 64 de la Constitucion Politica del Estado (CPE), que entrarian en
contradiccion con el articulo 14 de la Carta Magna, segun el asesor juridico
de esta Organizacion. Otros activistas manifestaron que presentaran un
amparo constitucional —para que se respeten los principios de la Carta
Magna, que reconoce el derecho a la identidad sexual— y una Incidencia
Politica, mecanismo que daria pie a la unién de dos personas del mismo
sex0.%® Aun no se tiene conocimiento si aquellas intenciones fueron llevadas

a cabo.

En virtud de dicha situacion, la poblacion en general por supuesto se alarmo
y desde la sociedad civil como también desde la iglesia se han pronunciado
muchas organizaciones que han entregado a la Asamblea Plurinacional

algunos Anteproyectos de Ley de Proteccién de la Familia.

El presidente de la Comisibn de Constitucién, Derechos Humanos y

Legislacion de la Camara de Senadores, Adolfo Mendoza (MAS), recibié a

8 La Razon 01:00 / 02 de junio de 2011
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los proponentes del anteproyecto de Ley Integral para la Proteccion de la

Familia, que esta en tratamiento en esta instancia legislativa.

Mendoza y la vicepresidenta del Senado, Nélida Sifuentes, se reunieron con
una delegacion de diferentes departamentos del pais, con miras a hacer
mejoras al anteproyecto de Ley que busca proteger al nacleo familiar en el

territorio nacional.

La senadora Nélida Sifuentes, en su condicion de la presidenta de la Brigada
de Asambleistas Plurinacionales de Chuquisaca, fue quien remitié el pasado
marzo, el anteproyecto de Ley a la Cémara de Senadores para su
tratamiento, luego de recibirla de parte de la Asociacién de Defensa de la
Vida y la Familia (Adevifa). La propuesta en general, pretende recuperar el
valor de las familias y plantea programas de educaciéon y prevencién, como la

Escuela de Padres.

La Constitucion Politica del Estado habla de los derechos de las familias, el
articulo 62 sefala que “El Estado reconoce y protege a las familias como el
nucleo fundamental de la sociedad... Todos sus integrantes tienen igualdad

de derechos, obligaciones y oportunidades”.

El proyecto de Ley Integral para la Proteccion de la Familia se desarrollara
de acuerdo a estos y otros preceptos constitucionales. Actualmente esta en
tratamiento en el Comité de Sistema Electoral, Derechos Humanos y Equidad

Social de la Comisioén de Constitucion.

Hasta la fecha, el Proyecto de Ley de Proteccion Integral de la Familia y el
Matrimonio ha quedado en discusién, y Bolivia aunque no haya legislado aun
la uniébn entre personas del mismo sexo como matrimonio, existe
posibilidades que en un momento dado la Asamblea Legislativa podria llegar

a considerarlo.
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3.1 Jurisprudencia constitucional

El Tribunal Constitucional Plurinacional de Bolivia, hasta el momento
no ha tenido que pronunciarse ante un caso de legalizacion de la unién entre
personas del mismo sexo. Hay un precedente que registra, es de un caso
que solicita se promueva el “recurso indirecto o incidental de
inconstitucionalidad” contra el parrafo segundo del art. 172 del Cédigo de
Familia, sosteniendo que en virtud a dicha norma pueden invocarse los
efectos del matrimonio en uniones inestables y plurales, cuando ambos
conyuges o solo uno de ellos estuvieron de buena fe.

La presente accion cuestiona la constitucionalidad del parrafo segundo del
art. 172 del codigo de Familia, al ser incompatible con los arts. 115.11, 116.1'y
117.1 de la CPE; alegando que la norma reclamada es supuestamente
contraria a los arts. 13.1, 62 y 63 que refieren a la proteccion estatal del
matrimonio y la familia; 8.1l, 14 y 62 que reconocen la igualdad y la no
discriminacion; vy, 8.11, 9.11 y 22 que proclama la dignidad, todos de la CPE.

Al respecto el Tribunal Constitucional manifestd entre otros argumentos que:

“Asi como parece existir en el ser humano la necesidad de unirse a otros
para el logro de sus objetivos, también resulta natural a la persona humana
la tendencia a la union conyugal”’, El art. 63.1 de la CPE, establece que: “El
matrimonio entre una mujer y un hombre se constituye por vinculos juridicos
y se basa en la igualdad de derechos y deberes de los cényuges”, relacion
juridica familiar protegida por la Constitucion y la ley pero fundada en una
relacion sentimental de lealtad entre cdnyuges cuya constitucion se produce
desde el reconocimiento oficial por parte del Estado siempre y cuando se

cumplan los requisitos establecidos en la ley.

Ahora bien, el art. 63.11 de la CPE, dispone que: “Las uniones libres o de

hecho que reunan condiciones de estabilidad y singularidad, y sean
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mantenidas entre una mujer y un hombre sin impedimento legal, produciran
los mismos efectos que el matrimonio civil, tanto en las relaciones personales
y patrimoniales de los convivientes como en lo que respecta a las hijas e

hijos adoptados o nacidos de aquéllas”.

En este sentido, este Tribunal observa que el hoy accionante confunde entre
el reconocer una union libre o de hecho referida en el art. 63.11 de la CPE,
con reconocer efectos similares a favor de convivientes que actuaron de

buena fe en uniones irregulares por las siguientes razones:

-Las uniones de hecho irregulares no pueden alcanzar el reconocimiento
estatal de relacion familiar, pero ello no significa que durante su vigencia no
puedan generar obligaciones para los convivientes de buena fe, pues
independientemente al tiempo transcurrido la convivencia genera
expectativas protegidas por el derecho respecto a bienes adquiridos en ese
interin, ello en razobn a que debe presumirse que se aportaron para un
objetivo comin como es el bienestar futuro de los convivientes.>®

Debemos notar que en este caso principalmente la ley reconoce que el
matrimonio y la familia son protegidos de forma especial por el Estado,
segundo que si bien la ley ampara las uniones de hecho entre parejas de
distinto sexo, no las equipara al matrimonio, solo reconoce que los efectos

gue produce dicha union deben ser regulados como efecto de una relacién

59 SENTENCIA CONSTITUCIONAL PLURINACIONAL 0069/2013
Sucre, 11 de enero de 2013. (Extraido de la pagina Web de Tribunal Constitucional
Plurinacional de Bolivia)
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privada de las personas, en atencion al derecho de libre desarrollo de la

personalidad.

Como Bolivia no ha emitido opinion o fallado una sentencia a favor o en
contra del “matrimonio” entre personas del mismo sexo se vio necesario
acudir a la jurisprudencia constitucional del derecho comparado. Lo cual
puede llegar a servir de antecedente para la legislacion nacional.

Dentro de la jurisprudencia comparada se encontraron dos casos
referentes, los cuales a continuacion se presentan:
a. Costa Rica:

Antecedentes del hecho

El Cdodigo de Familia de Costa Rica establece dentro de su normativa
la prohibicion a parejas del mismo sexo a contraer matrimonio, y su Cédigo
Penal sanciona dicha union como matrimonio ilegal.

Normativa impugnada: En septiembre del 2003, el abogado costarricense

Yashin Castrillo Ferndndez interpuso recurso de inconstitucionalidad contra
el articulo 14 inciso 6 del Cdédigo de Familia, el cual establece lo siguiente:

Articulo 14: Es legalmente imposible el matrimonio: Entre personas de
un MisSMo Sexo.

Y el articulo 176 del Cédigo Penal el cual tipifica como delito lo siguiente:

Matrimonio ilegal. Articulol76: Seran reprimidos con prision de seis
meses a tres afios los que contrajeren matrimonio, sabiendo ambos que
existe impedimento que causa su nulidad absoluta.

El accionante solicitd la declaratoria de inconstitucionalidad de los
mencionados articulos, en tanto que uno prohibe y sanciona hasta con la
pérdida de libertad a las personas que siendo del mismo sexo contraigan
matrimonio; asimismo, el otro establece que es legalmente imposible el
“‘matrimonio” entre personas del mismo sexo, en virtud que dichas
disposiciones resultan contrarias al principio de igualdad, asi como al

principio de libertad, previstos en los articulos 28 y 33 de la Constitucion
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Politica, respectivamente, pues considera que se otorga un trato
discriminatorio a las parejas de un mismo sexo que quieren formalizar
legalmente su relacion a través del matrimonio.

Resolucién de la Sala Constitucional : Cinco de los siete magistrados de la

Sala IV, la cual entr6 a conocer el recurso, declararon sin lugar la
inconstitucionalidad, concluyendo los siguiente: que la imposibilidad legal
para que personas del mismo sexo contraigan matrimonio, contenida en la
normativa impugnada, no lesiona el principio de libertad previsto en el
articulo 28, ni el contenido del numeral 33, ambos de la Carta Politica, toda
vez que las parejas heterogéneas no estan en la misma situacion que las
parejas homosexuales, por lo que no procede la aplicacion de la normativa
desarrollada para el matrimonio, en los términos en que esta actualmente
concebido en nuestro ordenamiento constitucional. Ademas sefal6é que para
analizar las normas impugnadas, ello debe hacerse a la luz de los principios
y normas constitucionales que se refieren al tema de la proteccién de la
familia, es decir, al tenor de lo dispuesto en los articulos 51 y 52 de la
Constitucion Politica, en cuanto disponen textualmente:

Articulo 51. La familia como elemento natural y fundamento de la sociedad,
tiene derecho a la proteccion especial del Estado. Igualmente tendran
derecho a esa proteccion la madre, el nifio, el anciano y el enfermo
desvalido."

Articulo 52. El matrimonio es la base esencial de la familia y descansa en la
igualdad de derechos de los cényuges.

Asimismo, la Sala Constitucional estimé lo siguiente: “De la primera
disposicion transcrita se deriva una obligacion especial para el Estado
costarricense, la de dotar de una proteccion especial a la familia, a la mujer,
al nifio, al anciano y al enfermo desvalido, en el caso concreto interesa la que
se da a la familia; y en la segunda de ellas, aunque el constituyente potencio
el matrimonio, entendiendo por tal la pareja (hombre y mujer) unida por

vinculo juridico..."
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b. Alemania

Normativa constitucional. La ley Fundamental de Alemania regula en un

Unico articulo lo concerniente a la proteccion juridica de la familia y el
matrimonio, el cual establece:
Articulo 6, LF- Matrimonio y familia.

a. El matrimonio y la familia gozaran de proteccion estatal.

Caso. En una sentencia del afio 1993 la Corte de Constitucionalidad Federal
de Alemania insistio en la “imposibilidad de contraer matrimonio para parejas
homosexuales”, e indicaba que “esto no significa una discriminacion de estas
parejas, ya que gozan de la proteccion del articulo 2, LF”. Este articulo
garantiza, como se habia dicho mas arriba, el derecho al libre desarrollo de
la personalidad, siempre que no se vulneren los derechos de otros y no se
atente contra el orden constitucional o la ley moral. Haciendo nuevamente
referencia a este articulo en su jurisprudencia, la Corte constata que formar
una pareja homosexual ya no es contrario a la ley moral, pero justifica un
trato diferenciado entre parejas homosexuales y heterosexuales en relacion
al casamiento con un argumento que parecia haber rechazado en otra
sentencia del afo 1978: “La relacidon homosexual no es comparable con el
matrimonio, porque no es adecuada para la reproduccion de la poblacion. El
matrimonio encuentra su apoyo Yy proteccion en la Constitucion

Si observamos la jurisprudencia comparada, debemos sostener que el
argumento principal para demandar la inconstitucionalidad de las leyes que

prohiben el matrimonio entre personas del mismo sexo, es la discriminacion.

A este respecto reiteramos que la ley no, no viola el derecho a la igualdad,
es logico que el Derecho trate de modo distinto a situaciones que son muy
diversas entre si, pues solo en una de ellas —el matrimonio entre personas

de distinto sexo— subyace el ejercicio del derecho fundamental a casarse y
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la tutela de intereses estatales importantisimos, vinculados con la
supervivencia y la plenitud de la Nacion.

Distinguir lo diferente no es discriminacion, sino que es la operacion normal
de la ciencia del Derecho, que trata igual lo igual, y diferente lo distinto. Es
mAas, como es injusto tratar distinto a lo que es igual, es injusto tratar igual a
lo que es distinto. Por eso, el propio derecho a la igualdad impide que se
otorgue un trato igualitario a dos realidades que son radicalmente diversas y

gue, por eso, no merecen igual tratamiento.

No existe en este sentido discriminacion arbitraria sino racional, ya que El
Derecho debe seguir la realidad biolégica y antropoldgica del matrimonio y
promover y defender sus bienes humanos y sociales protegiendo las
instituciones bésicas de la vida social. EI matrimonio, que es una estructura
de union personal con propiedades de exclusividad y permanencia, que da
solidez y garantia juridica a la convivencia de personas y a los hijos que
surjan de dicha union, encuentra su razén de ser en la diversidad radical y
originaria del varon y de la mujer y en su union complementaria biologica y
antropoldgica, fuente de comunion y de vida, que funda el nucleo familiar.

En una uniébn homosexual no se dan los presupuestos biolégicos vy

antropolégicos de la complementariedad conyugal.

~103 ~



CAPITULO V.
ANALISIS Y DISCUSION DE RESULTADOS

Una vez establecido el andlisis antropolégico, el marco constitucional, y la
crisis del matrimonio, bajo los cuales se analiz6 el matrimonio frente a la
regulacion de la unién entre personas del mismo sexo como dicha institucion,

se presentan los siguientes resultados:

Planteamiento n2l: El matrimonio responde a una realidad definida, con
bases biolégicas y antropoldgicas especificas, que reclama una unién
exclusivamente heterosexual.

El hombre no es concebible sin relaciones familiares. El ser humano no se
basta asi mismo, y tiene su origen en una relacion heterosexual, en la unién
de masculinidad y feminidad que le dio vida. A partir de la atraccion fisica y
psiquica entre dos personas de sexo opuesto, surge un ndcleo humano o
comunidad de personas, que tiende a la permanencia.

Alli también el ser humano, que al momento de buscar multiplicarse es
incompleto, encuentra la colaboracion de una persona del sexo opuesto. Esa
unibn con permanencia entre un vardon y una mujer, con la aptitud de
apertura a la vida es el matrimonio, a ello es a lo que nos referimos cuando
usamos la expresion “matrimonio”.

Sin embargo, una de las notas propias del relativismo, negatorio de entidad a
la realidad, es la pérdida del significado de las palabras, lo cual resulta
especialmente grave cuando se trata de aquellas sobre las que se
construyen las relaciones humanas.

Para estas posiciones, las palabras son puras convenciones, férmulas vacias
cuyo sentido se definiria por mero acuerdo, por ocasionales consensos
mayoritarios, en una nueva version del nominalismo medieval que tiene
derivaciones dramaticas cuando lo que esta en juego es la conceptualizacién

de una institucién primaria del entramado social, como es el matrimonio.
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Ante ello se impone recuperar el término “matrimonio” en su verdadera
significacion, esto es, en cuanto a la realidad a la que remite: como vinculo
de participacion y comunicacion en la virilidad y en la feminidad, por el cual
dos personas quedan relacionadas en la dimension complementaria.

Esa wunion se ha encontrado orientada desde siempre a la
complementariedad y a la apertura a la procreaciéon de hijos, donde se
destaca precisamente que se confiere a la mujer el “oficio de madre”
(matris-munus), y la proteccion, defensa o amparo que para ella resulta del
matrimonio mismo (matris-munio), en particular por la correlativa carga del
pater de asistirla, de cooperar en la empresa comun, asumiendo también sus
“derechos-deberes naturales

En sintesis, todas las definiciones de matrimonio conocidas por el Derecho y
la sociedad aluden a la unién sexuada y familiar de varon y de mujer.

La razén de tal definicion no es otra que el matrimonio responde a una
realidad definida, con bases biolégicas y antropoldgicas especificas, que
imposibilitan englobar bajo dicha denominacion a las uniones homosexuales.
Planteamiento N° 2: La diversidad biolégica y la complementariedad
antropolégica de los sexos es el presupuesto real en el que se apoya el
matrimonio, que impide considerar matrimonio a una uniéon de personas
del mismo sexo

Es un dato objetivo que varon y mujer nacen con ciertas caracteristicas
biolégicas, fisioldgicas y psicoldgicas diferentes que los definen como tales y
que se complementan entre si.

Dichas diferencias se observan ya desde la fecundacién por la carga
genética que conlleva cada sexo (existencia de cromosomas XY —en el
hombre- y XX —en la mujer), y acompafan al ser durante toda su vida.

La carga genética determina, entre otras cosas, el desarrollo de 6rganos
sexuales (testiculos u ovarios) desde las primeras semanas de gestacion

induciendo la feminizacién o masculinizacion de la persona.
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Estas diferencias evidencian que las preferencias y aptitudes no son sélo
meras consecuencias de estereotipos culturales, sino de una predisposicion
innata de un modo de relacionarse segun el sexo.

Existe una integracion anatomica y funcional evidente entre los 6rganos
genitales de varones y mujeres, asi como una falta de correspondencia con

los 6rganos genitales del mismo sexo.

Por ello, el sexo de la persona es el punto de partida para el desarrollo de la
identidad sexual. Y esa identidad sexual, mas alla de situaciones
excepcionales o patoldgicas, viene dada. En concreto, la atraccion sexual
patentiza que lo masculino esté atribuido a lo femenino y viceversa.

La sexualidad es el elemento basico de la personalidad, un modo propio de
ser, de sentir, de expresar y vivir el amor humano. Abarca toda la persona, es
una realidad dindmica y es una fuerza para desarrollar a la persona.
Manifiesta valores complementarios, que lejos de opacar la dignidad,
constituyen una razon para que la diferencia y la pluralidad sean factores de
union entre los hombres. Y es en esa diversidad donde vardn y mujer se
complementan, comenzando desde la adecuacion y correlacion anatémica y
fisiol6gica que manifiestan sus érganos genitales, a la comunidad de vida
integral, entre otras cosas para la transmisién y el cuidado de la vida.

Ahora bien, el matrimonio surge a partir de un acto de consentimiento libre
sobre ese objeto que constituyen la masculinidad y femineidad. El
matrimonio no es una mera convencion social; es ante todo un acto de
consentimiento que lleva la posibilidad de amar del hombre y la mujer a un
plano cualitativamente distinto. Y a ese plano solo se llega por la puerta de la
complementariedad.

Planteamiento N° 3: La Constitucion y los tratados con jerarguia
constitucional solo tutelan el derecho a contraer matrimonio entre

varon y mujer, y por eso la regulacion de la unién de personas del
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mismo sexo dentro de la institucion del matrimonio civil, es
inconstitucional

El deber de la Constitucion es proteger y reconocer los derechos de la
persona humana, La Constitucion Politica de Bolivia protege de forma
expresa la familia y mas aun evita que el legislador legisle en contra de los
principios rectores constitucionales. protege ambas instituciones frente a la
sociedad y las leyes, y los legisladores unicamente deben regular las

formalidades de la institucién matrimonial.

El derecho boliviano protege las instituciones humanas y naturales como la
familia y el matrimonio, tal como lo establece la Constitucién Politica:
ARTICULO 62. El Estado reconoce y protege a las familias como el nucleo
fundamental de la sociedad y garantiza las condiciones sociales y
econOmicas necesarias para su desarrollo integral. Todos sus integrantes

tienen igualdad de derechos, obligaciones y oportunidades.

ARTICULO 63. I. El matrimonio entre un hombre y una mujer se constituye
por vinculos juridicos y se basa en la igualdad de derechos y deberes de los

conyugues.

Ante ello es evidente que cualquier regulacion de la unidén de personas del

mismo sexo como matrimonio seria inconstitucional en Bolivia.

Una vez comparado el contenido del marco antropoldgico, constitucional y la
crisis de la institucion del matrimonio, se puede llegar a responder la tesis
positiva a favor del reconocimiento juridico de la unién entre personas del

mMismo sexo como matrimonio en este trabajo.

a. El prohibir el “matrimonio” entre personas del mismo sexo es un acto
discriminatorio, pues impide a tales personas el derecho humano a casarse.
“Toda persona tiene el derecho a formar una familia, con independencia de
su orientacion sexual o identidad de género. Existen diversas

configuraciones de familias. Ninguna familia puede ser sometida a
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discriminacion basada en la orientacion sexual o identidad de género de

cualquiera de sus integrantes”.

Los homosexuales al igual que todos, pueden casarse y no es discriminatorio
gue muchos prefieran no hacerlo. Los homosexuales pueden casarse con los
mismos derechos y obligaciones que los heterosexuales. Es decir, s6lo con
otra persona y so6lo del sexo opuesto y que tenga cierta edad y dé su

consentimiento.

No es discriminacién porque a una persona no la dejen casarse con alguien
del mismo sexo es como si un padre se quejase de discriminacion porque no
le dejan casarse con su hija. No hay discriminacion, la ley es igual para todos
y la sociedad tiene un modelo de matrimonio que ha demostrado su eficacia

durante siglos.

El matrimonio esta fundamentado en la naturaleza humana, y por ello una
institucion solida, es decir con bases bien cimentadas, la cual responde a las
necesidades naturaleza y sociales de la especie humana. El matrimonio no
ha sido inventado por el hombre, y por lo mismo no puede ser modificado por

el legislador.

b. La legislacion positiva al prohibir el matrimonio homosexual implicitamente
reconoce la facultad estatal de permitirlo, pues si la ley considera necesario
prohibirlo de modo expreso es porque, en principio, esta permitido; solo esta

prohibido porque asi la ley lo decidio.

Esta tesis parte de una concepcion positivista del Derecho, pues el
ordenamiento positivo reconoce derechos humanos basicos que son tales
independientemente de que la ley los deniegue, los prohiba o los respete. El
derecho a contraer matrimonio es un derecho propio de la naturaleza de la
persona humana, y como se ha estudiado, dicha institucion humana se

fundamenta en la diversidad de los sexos. El no permitir el “matrimonio” entre
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personas del mismo sexo no es una cuestion de la voluntad del legislador, ni
una politica legislativa, como si lo es establecer la edad minima para contraer

matrimonio.

c. El matrimonio es una institucibn que ha evolucionado, por lo que debe

acoplarse a la situacion o época en que se encuentra..

Como se ha estudiado, el matrimonio no es una invencién social 0 una
creacion del Estado, tiene fines y caracteristicas propias, no inventadas por
la ley, puesto que esta Ultima tiene como unica funcién el regular las

formalidades y efectos del matrimonio, y no instituir el mismo.

d. La homosexualidad, no es un hecho que haya nacido en la actualidad,
sino que la misma fue aceptada en épocas anteriores y ha existido a lo largo

de la historia de la humanidad..

El “matrimonio” entre homosexuales es una situacion actual, la cual
anteriormente no habia existido. La homosexualidad siempre ha sido vista
como una aberracion, pero incluso en aguellas sociedades que la aceptaron,
jamas pretendieron equiparar dichas relaciones a la relaciéon que proviene del
matrimonio. Siempre se entendié que el matrimonio era entre un hombre y
una mujer. Una cosa era las practicas sexuales de los ciudadanos eso se
debe tomar como del ambito privado, y otra muy distinta es la familia y la

generacion y educacion de hijos.

e. Una persona que nace con tendencia homosexual, tiene derecho a
contraer matrimonio con otra persona de su mismo sexo, pues la ley no

puede impedir su felicidad...

La homosexualidad no es genética en el ser humano. No existe el gen
homosexual. EI homosexual no nace, se hace. No se ha podido demostrar
cientificamente que la homosexualidad esté ligada a la herencia genética o

gue la tendencia a ser homosexual esté determinada desde el nacimiento.
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La homosexualidad obedece a situaciones exteriores de la persona humana,
como los factores ambientales, la educacion y el trato con las demas
personas. Muchas personas que se han declarado con esa tendencia han
dejado de ser homosexuales. El homosexualismo no es un hecho natural, ni
innato en el ser humano, Quienes defienden la homosexualidad, insisten en
el caracter innato de la homosexualidad para defender que se trata de un
hecho natural, sin embargo la ciencia nos dice que la homosexualidad es
humana no porque sea genética sino porque es influenciable por el ambiente

y por las propias decisiones.

f. Cada quien tiene derecho a vivir su vida como mejor le parezca, reconocer
juridicamente la union entre personas del mismo sexo no afecta a los

demas...

El matrimonio es el fundamento de la familia, la cual es la base de la
sociedad. Transgredir instituciones como éstas afecta indudablemente a los
demds. Legalizar esta clase de uniones debilita la institucién del matrimonio y

asi mismo el bienestar de la sociedad.

Por un lado debilita la unidad y permanencia, caracteristicas esenciales del
matrimonio. La unién entre homosexuales es meramente casual, puesto que
como se ha estudiado anteriormente la inestabilidad que se da en las parejas
homosexuales es muy alta. La mayor parte de homosexuales cambia de

pareja constantemente.

Y por el otro, en un ambiente proclive a la homosexualidad aumenta el
namero de homosexuales en ese ambiente, mientras que en un ambiente
donde la homosexualidad se tolere pero no se proponga disminuye el

numero de homosexuales.

¢,Puede declararse que el articulo 63, paragrafo I, de la Constitucion Politica

del Estado Boliviano, lesiona el principio de igualdad de las personas ante la
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Ley, al reconocer juridicamente que el matrimonio Unicamente se conforman

por un hombre y una mujer?

La imposibilidad legal para que personas del mismo sexo contraigan
matrimonio, contenida en la normativa, no lesiona el principio de libertad e
igualdad contendidos, toda vez que las parejas heterogéneas no estan en la

misma situacién que las parejas homosexuales,

“...el principio de igualdad, plasmado en la Constitucion Politica del Estado
impone que situaciones iguales sean tratadas normativamente de la misma
forma; pero para que el mismo rebase un significado puramente formal y sea
realmente efectivo, se impone también que situaciones distintas sean
tratadas desigualmente, conforme sus diferencias. El principio de igualdad
hace referencia a la universalidad de la ley, pero no prohibe, ni se opone a
dicho principio, el hecho de que el legislador contemple la necesidad o
conveniencia de clasificar y diferenciar situaciones distintas y darles un
tratamiento diverso, siempre que tal diferencia tenga una justificacion

razonable.

De acuerdo a ello se puede determinar que siendo la diversidad de los sexos
un fundamento esencial en el matrimonio, las parejas conformadas por un
hombre y una mujer y las parejas formadas por personas del mismo sexo no
se encuentran en iguales circunstancias y condiciones frente dicha
institucion. La union entre personas del mismo sexo puede denominarse de
cualquier otra manera, menos matrimonio, y ello no constituye un acto

discriminatorio.

Con base a las consideraciones anteriormente indicadas, el reconocimiento
juridico de la unién entre personas del mismo sexo como matrimonio, Ssi en
algin momento dado, el legislador buscara su regulacién en el ordenamiento
juridico boliviano, podria tacharse aquello como una cuestion de

inconstitucionalidad, pues el mismo contradice la Constitucion Politica.
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Por lo tanto la eventual regulacion de la union entre personas del mismo
sexo puede llegar a tacharse de inconstitucional por violar los siguientes

preceptos constitucionales

1. Articulos 62 y 63, de la Constitucidn: sobre la proteccion de la familia y la

esencia del matrimonio.

La Constitucion al velar por la proteccion de la familia y del matrimonio, lo
hace en consideracion a principios de orden natural, por lo que entender el
matrimonio como la unién entre dos personas del mismo sexo, dejaria

desprotegida la familia, puesto ello significa un ataque contra la misma.

2. Articulo 14, de la Constitucion: el principio de igualdad de las personas

ante la ley, y la prohibicién y sancién de la discriminacion.

La union entre personas del mismo sexo reconocida como matrimonio,
atenta contra el principio de igualdad de seres humanos, puesto que la ley
estaria otorgando derechos a personas que no se encuentran en igualdad de

condiciones con respecto a otras.

No puede invocarse el principio de igualdad, ni la supuesta existencia de una
discriminacioén, como fundamentos constitucionales para otorgar el “derecho”
a parejas formadas por personas del mismo sexo a contraer matrimonio. En
primer lugar, porque no es la ley quien decide a quien le otorga ese derecho,
el mismo viene dado por la propia naturaleza del hombre. Las parejas
formadas por un hombre y una mujer, no se encuentran en la misma
situacion y condicion que las uniones entre personas del mismo sexo, puesto
que la primera constituye una union natural, y la otra meramente
convencional. Ademas hay que recordar que la igualdad consiste en que
hechos iguales tengan consecuencias juridicas iguales. Ante hechos
distintos, entre los que no existe identidad de razon, no cabe pretender

consecuencias juridicas iguales. En otros términos, tratar igual a los iguales y
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desigual a los desiguales no es un acto de discriminacion sino de justicia,

gue también es un valor superior garantizado por la Constitucion.

3.Articulo 13, paragrafo 1V, de la Constitucion,: los derechos y deberes
consagrados en esta Constitucion, se interpretaran de conformidad con los

Tratados internacionales ratificados por Bolivia.

El derecho a contraer matrimonio constituye un derecho humano, por lo que
el mismo se encuentra protegido dentro de la normativa internacional

boliviana.

Los tratados internacionales en materia de derechos humanos que

reconocen el derecho humano a contraer matrimonio son:
a. Declaracion Universal de los Derechos Humanos.
b. Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

c. Protocolo adicional a la Convencion Americana sobre Derechos Humanos

en materia de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales.
d. Pacto Internacional de Derechos Civiles.

e. Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales.
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

De conformidad con los resultados obtenidos en la presente investigacion, se

puede llegar a concluir que:

1. La institucion del matrimonio fundada en la relacién conyugal de los sexos
tiene su origen en la naturaleza humana, y por lo tanto el reconocer
juridicamente a las uniones entre personas del mismo sexo como

matrimonio, no constituye un derecho humano.

2. La legislacion boliviana toda, defiende y respeta la esencia del
matrimonio. Es por ello que admitir iniciativas de ley aparentemente utiles
porque intentan aprobar el matrimonio entre personas del mismo sexo, son

facilitadoras de conceptos contra natura.

4.El matrimonio es la institucién basada en la unién conyugal del hombre y la
mujer. Cualquier otra unién diferente a aquella, puede denominarse
juridicamente de cualquier forma menos matrimonio. El respeto a la libertad e
igualdad se basan en principios de orden natural y conforme a un tratamiento
juridico en el cual las personas se encuentran bajo las mismas condiciones y
situaciones. Todas las personas tienen los mismos derechos para casarse,
siempre y cuando cumplan con los requisitos establecidos dentro de la

legislacion.

5. No existen razones validas que justifiquen un cambio en la legislacion
boliviana para permitir el reconocimiento juridico entre personas del mismo
sexo como matrimonio, puesto que ello no solo atentaria contra el derecho

natural, sino que el mismo no pasaria el examen de constitucionalidad.
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En cuanto a las recomendaciones se presentan las siguientes:

1. Que en virtud de los preceptos constitucionales, se respete el matrimonio
prohibiendo cualquier posible iniciativa legal a favor de la regulacion de la

unioén entre personas del mismo sexo como dicha institucion.

2. Que el Estado boliviano no permita la regulacién del “matrimonio” entre
personas del mismo sexo, pues ello contrario atentaria contra su propio fin,
determinado en la Constitucion Politica del Estado Plurinacional de Bolivia, el

bien comun.

3. Que el Ministerio de Educacion promueva las caracteristicas esenciales
del matrimonio, y porque es importante la diversidad sexual dentro del

mismo.

5. Concienciar a los diputados y jueces de familia mediante capacitacion
legal y doctrinaria de la importancia del matrimonio y la familia, y por qué no
se puede promulgar en contra del matrimonio a favor de las uniones entre
personas del mismo sexo, y de esa manera quede explicado la importancia
de la diversidad sexual dentro de la instituciébn del matrimonio civil. Dicha
capacitacién debe incluir también temas de antropologia en la cual se estudie
por que el matrimonio se fundamenta la unién conyugal de los sexos, el
dimorfismo sexual de la persona humana, y la correcta concepcion de

hombre y mujer.
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ANEXOS



Anexo |

Situacién legal de la homosexualidad en América a excepcion de Canada y
Estados Unidos

B sin informacién Comportamiento homosexual legal [Jf Matrimonio igualitario

B Uniones civiles Sin uniones civiles Reconocimiento de matrimonios

homosexuales realizados en otros paises Comportamiento homosexual ilegal
Pena menor [ Pena mayor [l Cadena perpetua.

FUENTE: Wikipedia La Enciclopedia Libre. http/es.wikipedia.org
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¢Qué es el Matrimonic ?

¢Las personas tienen derecho a contraer Matrimonio?

¢Quién celebra el Matrimonio Civil?

¢Cuadles son los requisitos para contraer Matrimonio

¢En gue casos esta prohibido contraer Matrimonio”

¢Ante quién se manifiests Ia voluntad de contrz+-- Matrimonio?
¢Qué es el Edicto Matr monial?

¢Cual s ei términe pziz la celebracion de! Mat: .+,

¢ Que sucede en caso de peligro de muerte? . ;

¢Se puede efectuar el Matrimonio mediante Podar?

¢Qué documentos se ¢3be presentar para cortr - * Atrimonic?

¢Qué es ia oposicion a! Matrimonio?

¢En que momento se puede piantear la oposicisn 2, natrimonio

¢Quiénes pueden plantear oposicién al Matrimor -

¢La oposicién se presenta de forma escrita o veriisi”
¢Quién debe resolver la oposicion?

¢Se pagan dafios y Perjuicios por unz oposiIAr |7 i fadia
.Cémo se caisbra un Matrimonio?

¢Puede suspendarse la :elebracion del Matrimin:.

¢ El Oficial de Regisiro Civii podra efectuar incousx
sobre hechos frauduientcs?
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Es el acto juridico por el cual dos personas de
distinto sexo que cumplen los requisitos
establecidos por la norma, acuden ante el Oficial
de Registro Civil para solicitar registre esa

decision en el libro respectivo, constituyendo
una union regulada por la Ley dotada de
estabilidad y permanencia.

La Declaracion Universal de los Derechos Humanos sefiala: ‘Los hombres y mujeres, a
partir de la edad nubil, tienen derecho sin restriccién alguna por motivos de raza, nacionalidad
o religion, a casarse y fundar una familia y disfrutar de iguales derechos en cuanto al
matrimonio”.
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