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INTRODUCCION  /* ~

/

La situacion de la ciencia politica en Bolivia es la de una disciplina en busca de su propia
identidad. Como resultado de los esfuerzos hechos para resolver esta crisis de identidad, ha
afirmado su voluntad de constituirse como una disciplina auténoma e independiente con estructura
teorica sistematica propia. El factor que més ha contribuido a ello ha sido, ni duda cabe, su
instauracién como carrera universitaria hace ya casi quince afios. Asi, a la expansion de la
participacion politica y la apertura democratica en 1982 en el pais, de su presencia y su importancia,
correspondié la expansion de la ciencia politica y por tanto su relevancia como disciplina
“cientifica” de la politica. Se puede afirmar, que la ciencia politica, como disciplna, parece
consolidada académicamente. Basta con mencionar que hasta el momento, en Bolivia, el nimero de
profesionales que obtuvieron el titulo universitario en la Carrera de Ciencias Politicas de la
Universidad Mayor de San Andrés, asciende a ya casi cuarenta personas, y los egresados son
alrededor de trescientos estudiantes. Por otro lado, la Universidad Nuestra Sefiora de La Paz ha
abierto la carrera de ciencias politicas y, hasta donde se sabe, se tiene proyectado la apertura de
carreras similares en Cochabamba y Santa Cruz en los proximos dos afios. Finalmente, nos
encontramos con la apertura de una maestria en ciencia politica en el Postgrado en Ciencias del
Desarrollo (CIDES), v de un diplomado en el Centro de Estudios Multidisciplinarios (CEBEM).

Pese a todos estos logros, la ciencia politica en Bolivia todavia esta lejos de alcanzar su
mayoria de edad. Si comparamos el desarrollo de la ciencia politica en Bolivia con la de paises de
Europa y Norteamérica, donde la ciencia politica tiene un desarrolio de mds de cien afios,
tranquilamente se puede decir que la ciencia politica boliviana es todavia un dulce bebé. De ahi la
necesidad de afianzar a la ciencia politica boliviana en sus primeros pasos.

Toda disciplina se caracteriza por el objeto (en nuestro caso la politica) que estudia, y por el
método (la ciencia) con que lo estudia. La evolucion de la ciencia politica, a nivel general, se ha
producido tanto a través de la definicion y redefinicion del objeto de anlisis, la politica; como a
través de la definicion y redefinicion de la disciplina que lo estudia, la ciencia politica. En el

transcurso del tiempo, cambiaron tanto el objeto {que es la politica) como el método {que es Ia
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ciencia). Sin embargo, la historia de estas transformaciones de la ciencia politica alin no se ha
escrito. En todo caso, 1a evolucion de la disciplina puede, y acaso deba, configurarse y examinarse
precisamente en referencia a estas dos modificaciones, ninguna de ellas definitiva v ambas
susceptibles alin a variaciones y profundizaciones.

En ¢l caso de la ciencia politica boliviana, precisamente por su situacion y por la necesidad
de diferenciarse respecto a las otras disciplinas que estudian la politica, adquieren especial
importancia la identificacion y la especificacion del grado de “cientificidad” del analisis
politologico. El tema que ocupa a la presente tesis, tiene precisamente como objetivo general,
delinear las condiciones en que se podria hablar de una “ciencia” de la politica en Bolivia. Se trata
especificamente, de ofrecer un espectro teorico de posibilidades sobre el desarrollo de un
conocimiento “cientifico” de la politica en nuestro pais. En otras palabras, ¢l presente trabajo esuna
indagacion que responde a la pregunta acerca de cuales son las condiciones teoricas mediante las
cuales se puede hablar hoy de una “ciencia de la politica” boliviana y en qué y cuales sentidos.

Una vez especificado nuestro objeto de estudio: la ciencia politica, diremos que los
instrumentos teoricos de los que se va a servir dicha indagacidn, han sido proporcionados por los
enfoques de la reciente filosofia de la ciencia. En los ditimos afios, la imagen de la ciencia
proyectada por el neopositivismo en los afios treinta, ha sufrido importantes cambios, efecto de los
resultados de recientes investigaciones dentro de la filosofia de la ciencia, que parten desde una
perspectiva historica. Ahora se habla de una imagen de la ciencia “postpositivista”. Sin embargo, las
caracteristicas de una ciencia postpositivista aun no estan del todo claras.

La propuesta de la presente tesis, esta precisamente encaminada a desarrollar los posibles
perfiles de una ciencia politica “postpositivista”. Para ello, se han identificado cinco posibles vias de
desarrollo de la ciencia politica a nivel tedrico. Se trata de cuatro enfoques o “modelos de ciencia
politica”, extraidos de las posiciones mas importantes dentro de la reciente filosofia o teoria de la
ciencia. Estos cuatro modelos, se sitian dentro de un espectro tedrico, o si se quiere, un continuo
teorico, que es el que va del neopositivismo al postneopositivismo. Este espacio tedrico, aunque no
el unico por cierto, es el campo que desarrollara la presente tesis.

La tesis esta dividida en dos partes:
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2)

La primera parte, que es el marco tedrico de la tesis, consta de tres capitulos. El primer
capitulo, trata sobre la politica y el problema de coémo pensarla. El segundo capitulo, es una
consideracion sobre el significado que adquiere la filosofia politica como respuesta al
problema de como pensar la politica en sus cuatro dimensiones: la utopica, la ideologica, la
ontologica y la metodoldgica o cientifica. En el tercer capitulo, se establece el caracter
filosofico de la presente tesis: una reflexion de segundo nivel o metacientifica destinada a la
reflexion de la dimension metodologica de la politica. En este capitulo, se plantean las
principales hipdtesis de trabajo que establecen modelos de estrategia de conocimiento
politico, o si se quiere, modelos de ciencia politica.

La segunds parte, esta constituida por el desarrollo de las principales hipotesis de trabajo de la
tesis. Es la presentacion de los modelos de estrategia de conocimiento politico. Esta parte
viene a ser precisamente, el corazon espectral de la tesis y puede ser visto como un espacio de
posibilidades y alternativas acerca de lo que es y podria (o deberia) ser 1a “ciencia politica”.
Este espectro tedrico, atraviesa un campo que abarca cuatro modelos de ciencia politica y una
conclusion: a saber: 1) el neopositivista; 2) el corjetural; 3) el normal y revolucionario; 4) el
de los programas de investigacion cientifico-politicos; y, como conclusion, 5) la proyeccion
de una ciencia politica "multidimensional". A cada modelo de ciencia politica corresponde un
capitulo dividido en dos partes: en la primera parte, se presentan los principales supuestos del
modelo; v en la segunda parte, se presentan sus principales condiciones o caracteristicas que
configuran el modelo.

Hechas estas especificaciones, y para finalizar esta introduccion, debemos decir lo siguiente.

Todo lo que se plantea en esta tesis, se enciientra amparada en una esperanza: la esperanza de que la

ciencia politica boliviana logre crecer y consolidarse. Si esta tesis logra sugerir todo lo que queda

ann por hacer a favor de la ciencia politica, indicar sus posibles vias y sobre todo la necesidad de

una real conciencia metodologica, y permitir ir mas aild de cuanto se corioce en el descubrimiento

de nuevas fronteras de conocimiento politolodgico, habra conseguido por demaés sus objetivos. En la

ciencia politica, sabemos que lo que hemos producido ahora, habra quedado anticuado dentro de

diez o veinte afios. Sabemos también, que todo “logro” en el conocimiento implica por lo general
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nuevas “cuestiones” y ha de ser superado y envejecer. No podemos trabajar sin la esperanza de que
otros han de llegar mas alli que nosotros, en un progreso que, en principio, se torna infinito.
Creemos que ese es precisamente el destino y el sentido que alimenta el espiritu del presente

estudio, y en tltima instancia, ese su deseo.
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1. PoLiTICA

DEBIENDO COMPRENDER DE MUEVO EL UNIVERSC POLITICO QUE HA EXTENDIDO
ENORMEMENTE $US CDNFINES ¥ PUNTOS DE REFERENCIA, ES NECESARIO, POR UN LADO, CANCELAR
EL PRECEDENTE cODIGO DE IDENTIFICACION DE LOS OBJETOS (EASADO EN PARAMETROS QUE YA NO
SE PUEDEM UTILIZAR). POR EL OTRO, LLEVAR A LA UNIDAD LAS DIFEREHCIAS, siM PRETENDER IAMAS
AGOTAR EL NUMERQ ¥ EL GRADO DE COMPLEJIDAD. AL OBSERVADOR ATENTO LAS DIFERENCEAS SE
REVELAN SEGUN FIGURAS ¥ CONSTELACIONES DE SIGNIFICADO QUE ALUDEN A UNA RIQUEZA
MAYOR QUE AQUELLA QUE PODAMOS EXPRESAR, PERO DE CUYQO HALO TIENE NECESIDAD, PARA SER
CIRCUNSCRITO, TODO AQUELLO QUE TENEMOS LA CAPACIDALD DE MANIFESTAR.

COMPRENDER LA POLITICA  SIGHIFICA, EMNTOMCES, [INSERTAR TODO FENOMEND
PARTICULAR PENTRO DE UnNA RED DE CORRESPONDENCIAS ABIERTA A LO POSIBLE ¥ AUN A 1O
1MPROBAR LE, QUE REMITEN A UA TOTALIDAD .‘\-’\If-TIERIOSA.1

L1. Laidea de politica

En la introduccion, habiamos sefialado que la ciencia politica se ha desarrollado mediante la
definicion y redefinicion tanto de su objeto de estudio (la politica), como de su método (la ciencia)’.
Este apartado tiene como punto central la problematica del objeto de estudio: la politica.

La politica ha sido definida en el transcurso de su historia de diversas maneras. Comun a
ellas solo parece ser el hecho de que, la politica es, entre los diversos problemas politicos, el
primero de sus problemas. Se ha puntualizado que preguntar “;Qué es la politica?” Es formular una
pregunta en si misma politica: una pregunta eminentemente politica. Asi, cada acepcion de politica
puede valer como una respuesta a la pregunta acerca de lo que es politica y también acerca de lo que
la actividad politica representa para la vida humana. Cada una de estas respuestas son, por lo tanto,
parciales y al mismo tiempo necesarias, si tenemos en cuenta que la politica se ha ido formando en
el curso de su propia historia. Aunque, como advertia Nietzsche, todo aguello que tiene historia, no

puede ser definido.

! Loz epigralfes de los capitules 1 oal 8, sconoura adaptacien libze del libro de Remo Bedel Geomatria de las
pasiones, Méxica, londo de Cultura Zcondmica, 1991, p. 129-149.

? sawropr | 1979], NicHoLsew [1384], Paspummo [1986].
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Derivada originalmente de la experiencia caracteristica del mundo griego, la politica se ha
ampliado o restringido de diversas maneras para desighar experiencias muy distintas a lo largo de
toda la historia (recuérdese la traduccion medieval de polis por civitas). Considerada durante largo
tiempo como arte suprema del “bien vivir”, como ciencia coordinadora y “arquitectonica” de la
convivencia humana, la politica ha variado su competencia de acuerdo con los tiempos y con los
lugares’. Aspectos de la vida que un dia se consideraban como politicos ya no lo son en la
actualidad, y problemas que son vistos como politicos en la época actual, antes carecian de
importancia politica. Las convicciones religiosas de los ciudadanos, irrelevantes para el estado
moderno, no lo eran para el estado confesional; las relaciones econdmicas, consideradas
politicamente relevantes para un marxista, le son indiferentes a un liberal. Las variadisimas
definiciones de la politica, reflejan por un lado, que las transformaciones de la politica han sido el
producto de contextos historicos y sociales determinados; pero también, por otro lado, muestran
claramente que definir la politica es “adoptar una posicion acerca de los fines de la actividad
humana, es establecer una jerarquia entre las diversas formas de la vida asociada... una eleccién de
valor, prefiada de consecuencias practicas e indicativas de una vision particular de la vida y del
hombre™. Es asi, que es posible afirmar con un espiritu hegeliano, que la unidad y riqueza de la
politica se ha manifestado a través de su diversidad. Que la politica es y ha sido una, pero que se la
ha podido expresar de distintas y variadas maneras. Esto muestra que “las complejas y tortuosas
vicisitudes de la idea de politica van mas alla de la palabra politica, en todas las épocas y en mil

s
aspectos’ .

® Para una buens informacisn de estse transformaciones de la polirica a lo large de su historia, se pueds
rovisar les trabaics de Bepeio [1983] v [1987], DalL Lase [1292], Dusc [L9320] vy Sarror: [1979].

* Passermy [1%B3: 729].

® GaRTORI [1979: 207].
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1.2, Politizacion y despolitizacion: la ubicuidad de la politica

La importancia de aplicar una particular definicion de la politica a un determinado tipo de
actividades mds que a otras, tiene consecuencias insospechadas tanto para el analisis como para la
practica de la politica. Por ejemplo, hoy en dia algunos sostienen que la politica esta perdiendo toda
su fuerza y visibilidad®, que existe una tension entre la politizacion y la despolitizacion de la
sociedad, que las necesidades antipoliticas del liberalismo entran en un conflicto muy severo con los
impulsos politizadores de la democracia, al punto que se dice que hay una tension contradictoria o
complementaria entre liberalismo y democracia. Otros han hablado de que en la actualidad, la
politica reivindica toda su autonomia, que incluso nos encaminamos a una politizacion creciente del
mundo’; tesis que en sus versiones extremas afirma necesariamente el dominio o primacia de la
politica, cuyos peligros pueden manifestarse en una politica totalitaria. Finalmente, para algunos, de
manera contraria a la tesis anterior, sefialan que atravesamos una despolitizacion completa de la
sociedad en su conjunto; la politica se encuentra vacia y fragmentada, y no puede ser mas el centro
de control de las sociedades “postmodernas™ constituyéndose en un subsistema mas del sistema
social® y supeditado a fuerzas mas fuertes como la economia o la cultura; esta degradacion de la
politica en técnica, se debe a que se ha dejado devorar por los expertos, administradores y
tecndcratas, llegando en sus versiones extremas, a la negaciony findela politica’.

Tenemos pues, tres diferentes diagnosticos de la politica: 1) pérdida de visibilidad de la
politica; 2) autonomia, predominio e incluso triunfo de la politica y; 3) negacion y fin de 1a politica,
Este tipo de vicisitudes, de una u otra manera, no se sabe exactamente si muestran una "crisis de
identidad" o un "exceso de personalidad” de la politica. Tal vez, lo inico que han logrado demostrar

es su comntingencia, su indefinicion, pero sobre todo, su ubicuidad™.

® preEsMas [1973] vy Wouee [1977).

T Momiw [1993].

" Parsans [1967], Lumwaw [1981).

5

Dai. LAzo (19851, Marramao (1266].

1% samveRI [197%: 223].
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Un factor importante que acentia la omnipresencia de la politica, ya sea de manera implicita
o explicita, es que se la puede definir principalmente en términos de un proceso, o en términos
topoldgicos, de acuerdo del lugar o lugares donde ocurre, es decir, en determinadas estructuras’’.
Quienes tienden a considerar que la politica esta limitada a ciertas actividades dentro de un cierto
tipo de estructuras (el Estado, las instituciones gubernamentales, etc.), se sentirdn menos inclinados
a aceptar que la politica es un proceso mucho mas generalizado en las sociedades humanas. Por el
contrario, quienes ven la politica como un proceso, simpatizaran mas con la idea de identificarla en
una vartedad mucho mds amplia de grupos, instituciones y sociedades que el primer grupo.
Evidentemente, existe una superposicion entre los dos enfoques. Puede darse, por ejemplo, que
muchos que consideran la politica como estructura, en ocasiones la consideren como un proceso,
pero limitando los procesos de la politica a ciertos tipos de instituciones y organizaciones. De igual
manera, algunos que observan a la politica como un proceso pueden sentirse inclinados a limitarla a
una variedad méas o menos amplia de instituciones, y a excluir otras. De todas maneras, el trasfondo
mediante el cual se define la politica, se da en la interseccion de las dimensiones estructurales con
las dimensiones del proceso, lo que otorga a la politica ese cardcter omnipresente.

Un ejemplo de lo que se viene argumentando, lo muestra la definicion de politica,

recientemente propuesta por David Held y Adrian Leftwich:

[.a politica es un fendmeno que se cacucntra cu y eatre los gupos, instiluciones
{(formales ¢ mformales) y sociedades, pasando por la vida piblica v la privada. Esta
involucrada en todas las relaciones, instituciones y estructuras que estan implicadas en las
actividades de produccién y reproduccion en la vida de las sociedades. Se expresa en todas
las actividades de cooperacién y distribucidon de los recursos que esto acarrea. La politica
crea y condiciona todos los aspectos de nuestra vida, y estd en el centro del desarrollo de
los problemas en la sociedad y de los modos colectivos de su resolucion. Por lo tanto, la
politica trata del poder; trata de las fuerzas que intluyen v reflejan su distribucién v
cmpleo; trata del cfeclo de esto sobre €l cmpleo v la distribucién de los recursos; de la
"capacidad de transformacion” de los agentes sociales, los organismos y las instituciones;
ne trata del gobiemo, o sélo del gobiemo. Donde la politica se considera de manera mas
limitada como un &rea aparie de la economia o la cultura, este es como actividad e
instituciones gubernamentales, queda fuera de vista un vasto dominio de lo que
considerariamos politica. De hecho, no hay nada mds politico que los constantes intentos
de excluir cierio tipo de problemas de la politica. Estos intentos representan cstrategias de
despolitizacion, esto es, estrategias para gie ciertos puntos se traten como si no fueran
temas adecuados de la politica. Exemplos cldsicos de esto son los constantes intentos de
hacer que la organizaciou de la ecoriomia en Occidente, o la violencia contra las mujeres
en el matrimonio (ataque y vielacién), se consideren uo politicos, sino un mero producto

M oLepmwIce [19E4: 29-30].
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de los contratos privades "libres". Ademds, los administradores y los politicos a mepudo
nos piden que "mantengamos la politica fuera” de asuntos como los depories {o viceversa),
o que no “mezclemos” la politica con la religion, o con las relaciones industriales o las
relaciones "raciales”. Lo cque en realidad estin pidiendo es que nos abstengamos de
participar cn la politica, esto es, en decisiones acerca del emplee y distribucion de los
recursos en Telacién con asunios que son muy importantes para nuestras vidas. En si, no
estan tratando de fomentar, defender o siquiera de aislar la politica, estin intentando
suprimirla...”?
Esta larga cita, muestra nitidamente la ubicuidad de la politica. No cabe duda que, en vista
de semejante situacion, se haga bastante dificil pensar ia politica. La politica ha llegado a ser como
el demonio: donde uno piensa que esta, no estd; y donde uno piensa que no esta, estd; cuando es

pensada, no es politica, y cuando es politica, no es pensada.

13.  Elproblema: pensar la politica o el “juego del torbellino”

El intrincado juego entre pensamiento y politica, puede ser expresado mejor, utilizando la
metafora del “juego del torbellino”. Imagine el lector, que la politica es como un remolino, que
puede ser de aire o de agua, y nuestro pensamiento como un cuerpo que es arrastrado por este
remolino. Se sabe que cuando el cuerpo es menos denso que el agua, se desplaza hacia el centro
vacio del remolino; cuando es mas denso que el agua, puede adquirir la velocidad del remolino y
desplazarse hacia la parte exterior por la fuerza centrifuga, o no adquirir la velocidad del remolino y
desplazarse hacia el centro o permanecer en movimiento rotatorio. Lo mismo pasa con nuestro
pensamiento. De acuerdo dénde estemos en el torbellino de la politica, asi se configurara un
pensamiento de acuerdo a su densidad, que a la vez hace que nos desplacemos ya sea hacia al centro
o hacia afuera del torbellino, ocasionando nuevamente, que cambie nuestro pensamiento y por lo
tanto, su densidad, y nos desplacemos de nuevo a otro lugar, y asi al infinito.

Esta metafora del “juego del torbellino”, pone ante nuestros ojos el problema de la presente
tesis, que es el problema de como pensar la politica. El problema de como pensar la politica, nace

de la incapacidad actual de poder identificar con claridad a la politica. Se trata de un problema de

2 Herp y LEFTWICH [1984: 262-264].
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ubicacion de la politica y de nuestra ubicacion en ella. Para utilizar nuevamente la metafora del
torbellino, no sabemos con claridad como es el torbellino, no sabemos sus principales coordenadas,
ni et recorrido de sus movimientos. Y, lo que es peor aun, no sabemos en qué lugar del torbellino
estamos. Esto nos induce a redimensionar nuestro pensamiento acerca del torbellino, a repensar la
politica. Se trata de apostar por algin lugar dentro del torbellino, de ubicar a la politica y a nosotros
mismos.

El problema de como pensar la politica se ha convertido en el centro del debate en la ciencia
y en la filosofia politica contemporanea”. Existe una especie de “malestar” por la impensabilidad de
la politica. Resulta cada vez mas dificil y ardua la tarea de determinar qué es la politica, y como
nuestras sociedades estan llegando pensar la politica. El proceso por medio del cual una sociedad
decide cuales actos, ideas, instituciones practicas y personas han de ser consideradas politicas y
cuales han de ser relegadas a la condicion de no politicas, que es en si mismo un acto politico, se ha

vuelto confuiso. Es como si la politica se mirara a si misma como no-politica.

1.4.  Politica y relaciones de poder y dominacion

Esta situacion se hace aiin mas compleja, si se toma en cuenta de que la politica implica
relaciones de poder y de dominio. La politica no puede identificarse si no se reconocen las
relaciones de poder y de dominio que estan juego. Y aqui surgen las dos caras de la politica: la
politica puede significar conflicto o contraposicién por una parte, pero también, por otra parte,
puede significar cooperacion o composicién. Este caracter ambivalente de la politica, esta en

funcion a como se vayan estructurando estas relaciones de poder y dominio.

Y ora distintas neaicicnes de este dekate, tanto de fildsefos politices come de politdleges <oma Dal Lage,
Ne Giovanni, Cunsire, DCuso, Esposito, Galli, Held, Horlesn, Marramac; Moodie, MNicholson, Weale y otras,
nan side recegidaszs en dos chras colectivas muy sugerenbes: Leerwror [1384] v RiveEre [2990); ia primeca desds
la perspecliva anglosajona, ¥ la segunda desde la perspectiva italiana. En cuanto a los aportes de otros
lugares gque tienen gue ver <¢on 2l misms bema benemos e2n crden alfabetico: Awkono ¥y PowerLl [1964]; ALTHUSSER
[1978]; Arenor [1953]; Baprou [1986]; BERNSTEIN [19%H67; BevsE [1%91); BorrIz [1987]; Rovero [1932]: CaLiInicos
[1984]; Cawmwni [1996]; Daun [i1963)]: Easrow {1968°; Ecuaz( [1994]; EpewManw |1988]; Foucaonr [1976]; HABRRMAS
[1973]; Jomwson [1989]; Lassweil [15236]; Lycdnkr [19847: Tussatn §1981]: Mackewzie [15707; Meenas [1968]; Moriw
©19%3]; PassErIN | 1983%; Raranel [19751; SarTorr [1979]; Tarra [19%96 ; TEwzir }15%91); WEReR |1%22); Worre [1977];
W, TN [19607 ¢ XEMELMAN [19B%] v Zono [1992].
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Basta recordar, como ejemplos del punto de vista de la politica como conflicto o
contraposicion, a Karl Marx y Friedrich Engels'®, que piensa la politica como el campo de la lucha
de clases; a Carl Schmitt*®, quien circunscribe como politica el campo de conflicto amigo-enemigo;
y también a Michel Foucault'®, que invirtiendo la célebre afirmacion de Clausewitz “la guerra es la
continuacion de la politica por otros medios”, define a la politica como “la continuacion de la guerra
por otros medios™.

Por otro lado, como ejemplos del punto de vista de la politica como cooperacion y
composicion, se puede mencionar a Aristoteles'”, que concibe la politica como la constitucidn en
una determinada organizacion de personas que habitan la polis. A Thomas Hobbes'®, que entiende
la politica como la creacion de un orden, que mediante el mandato fundamental (buscar la paz) es la
salida del estado de guerra; dicho orden es la institucion del poder politico (la politica por
antomasia), y se coloca por encima de los poderes privados. También a Talcott Parsons'’, que
concibe a la politica como un subsistema politico, que se encarga de “integrar” al sistema social en
conjunto; y, a Luhmann®, que ve a la politica como un subsistema autopoi€tico, que mantiene la
conservacion y el equilibrio del sistema social en general, respecto a su entorno o ambiente.

De todas maneras, ya sea la politica como conflicto, ya sea la politica como cooperacidn,
nadie pondra en duda de que la politica consiste, precisamente, en las dos cosas. La politica, en su
caracter ambivalente se constituye en un campo de “juegos mixtos™ una especie de cordelero que
hace y deshace muchas miles de redes conflictivas y cooperativas®'. Fue Max Weber quizas, uno de

los que mas remarco esta idea de politica, pues para Weber

Maex Yy EwciLs  [1848).
Y Geumrrr [1932] .
Fovcarrs [1576].
ARISTUTELES |1985].
Hoepes [L&51].

Trraows [1967].

TuHMANN [1981] .

2 ovauo {1392 67].
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la "politica” seria... aspiracion a la participacion en el poder, o a la influencia
sobre la distribucion del poder, ya sea enire Estados o, en ¢l interior de un Estado, entre los
grupos humanos que comprende... Cuando se dice de una cuestion que es una cuestién
"politica”, o de un ministro o un funcionario que es un funcionario "politico”, o de una
decisidén que tienc cardcter "politico”, entonces se entiende siempre con ello que los
intereses de la distribucion, la conservacion o el desplazamiento del poder sen
determinantes de la respuesta a aquella cuestidn, o condicionan aquella decision, o
determinan la esfera de actuacion del funcionario en cuestién. E1 que hace politica aspira al
poder. poder, ya sea como medio al servicio de otros fines - ideales o egoistas -, o poder
"por e} poder msmo”, o sea para gozar del sentimiento de prestigio que confiere.

El Estado, lo mismo que las demds asociaciones politicas que lo han precedido,
es una relacion de dominio de hombres sobre hombres basado en el medio de la coaccion
legitima {es decir: considerada legitima). Asi, pues, para que subsista es menester que los
hombres dominados se semetan a }a autoridad de os que dominan en cada caso. Cuando y
por que lo hagan, s6lo puede comprenderse cuando se conocen los mntivos internos de
justificacién y los medios extemnos en los que la dominacion se apoya.. *

Ahora bien, si la politica implica todas aquellas acciones humanas que estan relacionadas de
alguna u otra manera, ya sea directa o indirectamente, con la conquista y el ejercicio del poder
politico, es en las fibras del mismo tejido politico, producidas por su mismo desarrollo, donde se
insertan los poderes que vuelven a brotar en las diversas esferas de la vida social. De esta manera, se
justifica la idea luhmanniana, de que la politica viene a ser el instrumento de un juego perpetuo para
resanar tejidos estropeados, para establecer conexiones rotas. En Luhmann® | la politica es un medio
para transmitir acciones en un sistema que, inmerso en ¢l mundo de las infinitas posibilidades, se
resitia continuamente a si mismo enfrentando desafios sin tregua en un permanente y fluido estado
de acoso. De igual manera, estaria justificada fa propuesta de Foucault*, en el sentido de que la
politica se vuelve difusa y anonima, en su movimiento a través de un espacio “microfisico™ la
politica estalla en cada intersticio de la sociedad mediante un intrincado juego de poderes y
estrategias.

Tanto Foucault como Luhmann, convergen significativamente en describir procesos
carentes de subjetividad, procesos por los que los sujetos son atravesados y agitados por 1a politica

sin que éstos mismos s¢ den cuenta de ello. En Foucault, la politica se encuentra claramente

% Wepen [1922: 1056-1057].
22

Lummany [1%75].

Foucarer [1976] v [1304].
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delineada en situaciones de dominacion caracterizadas por relaciones de fuerza cambiantes, donde
los sujetos son ellos mismos creaciones y construcciones del poder. En Luhmann, que se pone desde
el punto de vista del sistema complejo, los sujetos son mas bien volubles y fluctuantes “ambientes™
de diversos sistemas.

Estos analisis, muestran de una u otra forma, que para pensar la politica es preciso tener en
cuenta las relaciones de dominacion, que practicamente se dan en todos los niveles de la sociedad.
No todo es politica, pero la politica esta en todo. Hoy se advierte cada vez con mayor frecuencia,
que las vidas privadas de los hombres se ven a menudo envueltas en una serie de fuerzas y poderes
que no pueden mi comprender ni gobernar. Y cuanto mas cuenta se dan de ello, aunque sea
vagamente, mas atrapados parecen sentirse. Por debajo de esa sensacién de estar atrapados, se
encuentran cambios aparentemente impersonales de la estructura misma de nuestras sociedades.
Cada vez se hace mas dificil estar conscientes de la intrincada conexién entre el tipo de nuestras
propias vidas y el curso de la historia del mundo. En esta “edad del dato” la informacion domina
con frecuencia la atencion y rebasa nuestra capacidad para asimilarla, y nos percatamos de que no es
solo informacién lo que se necesita, sino que mas bien, se necesita una determinada cualidad de
pensamiento para unirla a la informacién y asi poder descifrar las posibilidades de la historia. Dicha
cualidad de pensamiento tiene que ser politica, pues pensar la politica no es otra cosa que pensar

criticamente “la historia de las posibilidades y las posibilidades de la historia”™®

. 'Y para poder
pensar la politica, se Tequiere de bastante imaginaciéon: de imaginacién politica®. Hoy en dia, el
desafio de pensar la politica utilizando la imaginacién, implica percibir sutilmente la interrelacion
del hombre y la sociedad, de nuestras propias vidas y de la historia, de nosotros y del mundo. Tener
tmaginacion politica es darse cuenta de “que para entender la politica es necesario siempre imaginar

el poder del maquiavélico principe sin el principe™’.

B Hepn y Lerrwion [1964: 2647,

* la idea de “imaginacién politica”, hace alusién = la obra de Wrigth Mills La imaginacidn socioldgica, En

este sentide, la Imaginacidn pelitica es una cuzlidad o disposicién mental ablerta a la comprensidn del
"escenario histérico mds amplio e=n cuasntc a su significade para la vida interior y para la trayectoria
exterior de diversidad de individuos®. La imaginacidn pelitica “permite tenser en cuenta como los
irdividuns, en el tumulto de su experiencia cotidiana, aon con frecuencia falsamente conscientes de 3us
posiciones sociales...”™ [MiwLs 135%: 257.

T Bevero [19B2: 60 .
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L5 “Pensamiento débil” de la politica: la indagacion politica como recontextualizacion

Ana Arendt sostenia que para comprender la politica, tenemos que basarnos en el principio
de que no tenemos la posibilidad de distinguir entre el ser y la apariencia, ya que en la esfera de los
asuntos humanos, ser y apariencia son la misma cosa®®. Esta idea, retoma la concepcion maquiavela
de la politica como el reino de la apariencia™: la politica, en la medida en que es apariencia, se
encuentra gobernada por el principio de la interpretacion y de la opinton.

Esta perspectiva vuelve a ser considerada en la filosofia contemporanea, con la idea de
“pensamiento débil” de la politica®. E! “pensamiento débil” de la politica significa que la
problematica identificacién entre politica y pensar, no ha de concebirse como un medio para
encontrar de nuevo el ser originario y verdadero de la politica (“pensamiento fuerte”), sino, mas
bien, e! “pensamiento débil de la politica™ se plantea como una via para volver a hallar a la politica
entendida como huella, como rastro, como recuerdo: una politica consumida y debilitada y sélo por
ello digna de atencién.

El “pensamiento débil”, a diferencia del “pensamiento fuerte”, seflala que ninguno de los
pensamientos expresados por el lenguaje constituye jamas un pensamiento “verdadero”,
“fundamental”, “esencial”’, “Ultimo”, “Unico” de la dinamica politica en si. El “pensamiento débil de
la politica”, es aquel pensamiento de la politica inmediata o de puro contenido. La politica
inmediata, a su vez, ha de explicarse por medio de distintas expresiones, que remiten a otras
relaciones inmediatas, en un proceso interpretativo sujeto a visiones siempre distintas e
interminables de 1a politica. Para el “pensamiento débil de la politica”, este multiplicarse de los
intérpretes genera habitos y, en consecuencia, modalidades de transformacion de la politica,
entendida como un haz de relaciones dindmicas. La politica debe, a su vez, ser descifrada

contextualizandola y recontextualizardola con otras relaciones inmediatas, de modo que la esfera

® poprrmara [1987: 182].

2 MaguraveLo (25323 MVIII].

3 El térmiso “pensamiento d&hil® planteadc agui, sigue la linea de 1os trabajos de VaTTIiMe y Eovarrr [1283] v
DaL Laso v Rovarr: [19849].
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interpretativa, que se abre continuamente fuera de si misma, se cierra también sin interrupcion sobre
si misma, y de una manera mas radical.

Un pensamiento de la politica se torna “débil” no en el sentido de que no alcance a explicar
como pensamos la politica a través del uso del lenguaje para significar algo a través de él. Sino, mas
bien, un pensamiento de la politica es “débil” porque encamina las reglas de la significacion de la
politica a la determinacién continua del contexto y de las circunstancias. La indagacion politica para
el “pensamiento débil” se manifiesta en este sentido, como recontextualizacion’. De acuerdo con
esta formulacion, el lenguaje que nos sirve para pensar la politica, mas que un conjunto de
representaciones, se constituye como un conjunto de instrumentos. Lo que torna “fructiferamente
débil” el pensamiento de la politica es el hecho de que jamas se presenta como una representacion,

sino como la utilizacion de un determinado “juego de lenguaje™”

, que no es definitivo y cerrado: un
juego de lenguaje que no es nunca global, sino siempre local, que aparece en cada paso revestido
con determinados contextos y circunstancias, y constituye una perspectiva limitada en tormo a la
actividad politica.

La politica, de esta manera, no se enmarca en un modelo completo de racionalidad, ya que
no refleja de manera univoca un universo ordenado, sino tan solo reglas de racionalidad que
determinan en cada caso las condiciones que nos permiten pensar la politica, es decir, usar un
determinado lenguaje politico con el fin de explicar, de acuerdo con un cierto criterio provisional de
orden, un mundo desordenado o cuyos principios jerarquicos no alcanzamos a comprender.

La indagacion politica como recontextualizacion, que implica disolver la distincion entre ser
y apariencia, excluye de manera definitiva la posibilidad de pensar de una forma unica, ultima e
indiscutible a la politica. De esta forma, la propuesta de la indagacion politica como
recontextualizacion se encuentra gobernada por una metafisica muy influyente: aquella que presenta

a la politica como laberinto.

1 Ropsy [1991: cap. VID.

** WITTeENsTEIN [1953].
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1.6.  La politica como laberinto

La configuracion de la politica como laberinto, sugiere enmarcarla en los pliegues de la
perplejidad que acompaiian la vida politica de los seres humanos hoy en dia, y la que hace que
muchos de sus propios actos sean inexplicables.

Es por ello, que concebir la politica como laberinto, implica imaginarla en forma de red, o
maés exactamente, en forma de rizoma> . El rizoma tiene la caracteristica de que cualquier punto
puede ser conectado con cualquier otro. No tiene centro, ni interior, ni exterior, ni periferia, ni
salida, porque es potencialmente infinito. Ya que cada uno de sus puntos puede enlazarse con
cualquier otro, el proceso de enlace constituye también un proceso continuo de correccién de las
conexiones, por consiguiente, este laberinto sera siempre indeterminado, puesto que su estructura,
en cada circunstancia, resultara distinta de l1a que tenia en el instante anterior, y cada vez podra ser
recorrido siguiendo lineas multiples y diversas. En consecuencia, €l que atraviesa por €l debe
aprender a corregir constantemente la imagen que se forma del laberinto, ya se trate de la imagen
concreta de un solo sector (local), ya de la imagen reguladora e hipotética que concierne a su
estructura global, incognoscible tanto por razones sincronicas cuanto por motivos diacronicos.

La imagen de la politica como laberinto rizomatico, justifica y predispone a la contradiccion,
pues si cada uno de sus nudos puede conectarse con cualquier otro, desde cada uno de ellos puede
llegarse hasta todos los demas; pero también existe la posibilidad que desde cada uno de esos nudos
no se pueda jamas alcanzar el nudo previsto, sino que siempre se retorne al punto de partida; por
tanto, en politica, tan verdadero es afirmar que “si p, entonces ¢ ” como “si p, entonces ne g~ y sélo
pueden darse descripciones locales del rizoma. En una contextura de este tipo, que no posee una
parte exterior, cualquier mirada o perspectiva provendra siempre de un punto interior del laberinto,
y, como se ha sugerido®, estamos ante una mirada miope, pues cualquier descripcion local apunta a

una simple figuracion sobre la totalidad del conjunto: en la politica come rizoma, la ceguera es la

¥ la idea de la politices came laberinta, como rizems, se ha inspirado en las ideas de Borces (198%), DELEUZE-

GUaTTAaRT [1376] v Eco [1983]. La mayoria de lgs argumentas que vienen a caentinuwacidn v de tos que se han
eshbezade, ne sen mas gque resenanclas de lc gue esteocs pensadores han planteado.

¥ Eco [1883: 112).
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unica posibilidad de vision, y, por lo tanto, pensar la politica significa moverse a tientas, es decir,

adivinando.
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2. PARA PENSAR LA POLITICA: LA FILOSOFIA POLITICA

LA FILOSOFiA POLITICA DISPONE ANORA DE UM ESCENARIO CADA YVEI MAS VASTO
DENTRO DEL CUAL MOVERSE ¥ DE TRAMAS QUE REQUIEREM, SIMULTAMEAMENTE, TANTO UHA
MOTABLE CAPACIDAD INVENTIVA, <DMO UN FIRME CONTROL SOBRE 51 MmISMOS ¥ SOBRE LAS
PROPIAS FACULTADES DE COMPREMSION ¥ DE EXPRESION. La IMVENCION ES POR 5U NATURALEZA
IMPREVISIBELE T EL INGEMIQ NG 5% ADQUIERE sOLO COM LA DISCIPLING,

CONVERTIRSE EM UN FILOSOFO POLITICO 5 OBSERVAR Lo VIDA HUMANS EN LUCARES
DOMINADOS POR REGLAS DE SUTILEZA, VIAJAR ¥ COMOCER LAS DIFEREMCIAS DE LAS COSTUMBRES,
Es OBSERVAR L& MULTIPLICIDAD CAMBLANTE DE LA POLITICA ¥ A DISTIHGUIR EM ELLA MATICES
DETERMINANTES, A CONOCER LA VARIEDAD DE 5US ROSTROS, La DIVERSIDAD DE 5US CARACTERES ¥
LA COMPLE)IDAD DE 5US DIMENSIONES.

2.1.  Filosofia politica y ciencia politica

La principal veta para poder pensar la politica, la han constituido sin duda alguna la filosofia
politica y la ciencia politica. Sin embargo, la distincion y diferenciacion entre estas dos disciplinas
es bastante tenue y convencional, siempre sujeta a discusiones y cambios continuos®. Ambas
disciplinas han estudiado la multiplicidad historica de la politica en sus distintas estructuras,
funciones, contextos, articulaciones y movimientos. De esta manera, filosofia politica y ciencia
politica ven a la politica como un procese complejo vinculado estrechamente con otros procesos
también complejos, como son los econdmicos y los culturales.

La distincion entre filosofia politica y ciencia politica es consecuencia de la distincion mis
general entre filosofia y ciencia. Esta distincion tiene un origen relativamente reciente. Por
tradicion, la filosofia y la ciencia no se distinguian: la ciencia natural era una de las partes mas
importantes de la filosofia. La gran revolucion intelectual del siglo XVII de donde emergi6 la
moderna ciencia natural fue una revolucion de una nueva filosofia o ciencia contra la filosofia o
ciencia tradicional (principalmente, aristotélica). Sin embargo, 1a nueva filosofia o ciencia solo se

impuso en parte. La parte mas triunfante de la nueva filosofia o ciencia fue la nueva ciencia natural,

** Bopero [1965%.
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En virtud de su victona, la nueva ciencia natural se fue independizando de la filosofia, al menos en
apariencia, y hasta, incluso, llegd a ser una autoridad para la filosofia’®. De este modo, quedo
generalmente aceptada la distincidn entre filosofia y ciencia y, con el pase del tiempo, también la
distincion entre filosofia politica y ciencia politica como una especie de ciencia empirica natural de
los fendmenos politicos.

En el transcurso de la rica historia de la filosofia politica, se han presentado cuatro formas o
estilos de filosofia politica®”, que se han contrapuesto a la ciencia politica emergente (entendida a
manera neopositivista como ciencia empirica de la politica). Las cuatro formas de filosofia politica,
se diferencian entre si de acuerdo al tipo de cuestiones que se plantean respecto a la politica. Asi
tenemos. @) la filosofia politica como busqueda del estado ideal o de la optima reptblica; 5) la
filosofia politica como busqueda de criterios de legitimacion de determinadas formas de poder y
dominio, y la consiguiente justificacion de la obligacion politica, ¢) la filosofia politica como
determinacion o definicion del concepto general de “politica”; y, d) la filosofia politica como
metodologia de la ciencia politica. De acuerdo con cada definicion de filosofia politica, se
establecen determinadas relaciones con la ciencia politica en su acepcion neoempirista. Echemos un

vistazo.

2.2.  Lafilosofia politica como busqueda del Estado ideal

En esta primera acepcion, la tarea principal de la filosofia politica es la descripcion,
proyeccion y teorizacion de la Optima repiblica o, la construccion de un modelo ideal de Estado
fundado en algunos postulados éticos tltimos, sin que exista una preocupacién de cudndo y cémo
pueda ser efectivo y totalmente realizado. En este caso, la filosofia politica se separa y al mismo
tiempo diverge de la ciencia politica. Mientras la ciencia politica tiene una funcion esencialmente

descriptiva o explicativa, la filosofia como teoria del estado o sociedad ideal desempeiia un papel

% Srnavss Y Cropsey [1987].

* Bopsro [1970), Sretort [1972], HAPHAEL {1275], PasSsEREN [1983], HowrTow [1986), Pasguine [1956], Dmuse [1950].
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primordialmente prescriptivo: el objeto de la primera es la politica tal cual es; €l propésito de la
segunda es la politica tal como deberia ser.

Supuestamente, se trata de dos maneras diferentes de considerar el problema politico, de dos
puntos de vista independientes uno del otro y que dificilmente pueden encontrarse. La proyeccion
hacia el futuro de la filosofia como teoria de la dptima republica es la utopia; la misma proyeccion
hacia el futuro de la ciencia politica asume el aspecto de “prospectiva”. El disefio utopico es el
proyecto de un Estado que “debe ser” en el sentido moral de “debe™; la futurologia es la prevision
de un Estado que “debe ser” en el sentido naturalista de “debe”: el Estado utdpico es deseable pero
podria no realizarse; el Estado futuro podria también no ser deseable pero es el que necesariamente

debe verificarse si la prevision es exacta. En el paso de la posicion filosofica a la cientifica, la utopia

se resuelve en futurologia,

2.3.  La filosofta politica como biisqueda de criterios de legitimacion de poder y dominio

En su segunda acepcion, la filosofia politica se constituye en la busqueda del fundamento
ultimo del poder politico o del Estado. En este sentido, la filosofia politica tiene por misién
responder a las preguntas “;a quién debo obedecer?” y “;por qué?”. Se trata del problema de la
naturaleza y funcion de la obligacion politica. La filosofia politica se convierte de esta manera, en la
determinacion de uno o mas criterios de legitimidad de una determinada relacion politica.

En esta perspectiva, si bien existe una separacion entre filosofia politica y ciencia politica, su
relacion es mucho mas estrecha, es convergente. La filosofia politica, cuando justifica o legitima
una determinada relacion politica, presupone el analisis de los fenomenos “reales” del poder, que,
son competencia de la ciencia politica. Por otro lado, el estudio “cientifico” del poder no puede
dejar de desembocar en el problema (que por tradicion ha sido visto como propio de la filosofia
politica) de los criterios de la legitimidad de determinados tipos de relaciones politicas, es decir, de
las razones ultimas por las que un poder es y debe ser obedecido. Es dificil separar el analisis

“realista” de la politica de la ideologia que lo guia; en ambos estan igualmente vinculados el
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momento de la explicacion de lo que acontece y el momento de la justificacion por la cual lo que
acontece debe suceder.

Por otro lado, esta el problema de la representacion historica y la legitimacion ideal del
Estado, o, de un cierto tipo de Estado. Hay que tener en cuenta que una cosa es determinar un
criterio de legitimacion, y otra describir las diversas pautas de legitimacion posibles o realmente
aplicables en los diversos regimenes y en las diferentes épocas historicas (lo que seria el trabajo de

la ciencia politica neopositivista).

2.4.  Lafilosofia politica como determinacion del concepto general de “politica”

La tercera acepeion de la filosofia politica, tiene como tarea principal la determinacion del
concepto general de “politica”. La labor de la filosofia politica, desde este punto de vista, es el de
proponer o encontrar las caracteristicas peculiares de la politica que la distinguen ya sea de la ética,
la economia, el derecho o la religion. La distincion de esta forma de filosofia politica con la ciencia
politica es muy sutil, ya que también la ciencia politica, para poder desarrollarse, debe tener
definido el campo de su investigacién que es la politica, por lo que no puede dejar de ofrecer una
definicion, aunque sea implicita, de lo que es “la politica”. En todo caso, la relacion entre filosofia
politica y ciencia politica, se ubica dentro de un espacio o campo continuo.

Esta vision de filosofia politica, coincide con lo que algunos laman “metapolitica” La
metapolitica entendida ya sea como la exigencia de reconceptualizar el ambiguo perfil del concepto
moderno de “politica”, y de comprender las actuales condiciones de practicabilidad de la politica y
su potencialidad®®. O la metapolitica entendida ya sea como un esfuerzo critico por liberar a la idea
de “politica” de aquello que se la hace ver como su inevitable destino contemporaneo técnico de

poder, y situarla mas bien, en sus propias raices: la politica como democracia®®.

* Mapramac [1SBE] .

** De Grovamni [1950].
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Esta idea de filosofia politica, también puede ser compatible con lo que se ha llamado
simplemente “pensamiento {im)politico” de la politica™. Este pensamiento rechaza el éxito
despolitizante de la secularizacién moderna, y més bien busca situarse en su contrario. La intencion
de este pensamiento no es antipolitica, sino mas bien “ultrapolitica”. No es la negacion de la
politica, sino su intensificacién maxima, su extrema proyeccién a través de desplazamientos del
lenguaje politico.

Esta disposicién por volver a pensar la politica, fija el importante papel que tiene la filosofia
politica hoy en dia, que es la de analizar los conceptos politicos fundamentales, los diferentes
“juegos del lenguaje” que se dan en la terminologia politica, comenzando precisamente por el
término de “politica”. Y los resultados no se han dejado esperar. En la actualidad, han surgido varias

propuestas sobre como puede (podria o deberfa) ser considerada la potitica®'.

2.5.  Lafilosofia politica como metodologia de la ciencia politica

La cuarta acepcion de filosofia politica, tiene por mision encargarse de la metodologia de la
ciencia politica. En este contexto, “metodologia” comprenderia la propuesta de diversas
“estrategias” o “logicas de la investigacion politica”, entendidas como un conjunto de reglas para la
evaluacion de teorias politicas ya propuestas y bien armadas. Esas reglas o sistemas de evaluacién
sirven también como teorias o visiones acerca de la “racionalidad cientifico-politica”, como
“criterios de demarcacion” o como “definiciones de la ciencia politica”.

Desde esta perspectiva, la diferenciacion entre filosofia politica y ciencia politica se vuelve
tajante: se trata de investigaciones que tienen objetos y fines diferentes. La ciencia politica es el

discurso o comjunto de discursos sobre los comportamientos y practicas politicas; Ja filosofia

" EsposTTo [1957] v [1230].

41 . : : PP .
El amahle lectcr pusde consultar las siguientes obras, gue a Julcic nuestroe parece gue son algunas de ias

mis iLnteresantes: ALTHDSSER [197A]; Cawmimar [1996); Dawr [1963]; Duwsies [1564]; Eastow [1953]; Gawnr [19%0};
HeLD v LeFwIcH [1984]; Lecewer [15%841; Moonrie [1%84]; Wickotsow T19847: Poulawvzas [1948]: Saerorr [1979]; TENIIR
[1991]; WerLkE [1984): ZoLo {1992]. Algunas ideas gue presentan los auvtorss menclcnades, han servido de guia
para la problematizacioén de la pelitica expoests en el capitule primerc.
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politica es el discurso sobre el discurso cientifico. Sin embargo, pese a sus diferencias, la filosofia
politica y la ciencia politica trabajan en estrecha colaboracion e integraciéon reciproca, bajo €l
supuesto de que el desarrollo de una implica el desarrollo de la otra y viceversa.

La filosofia politica, de esta manera, es planteada como metaciencia politica, es decir, una
actividad cuyo estudio versa sobre los supuestos mismos de la ciencia politica, sus pretensiones de
cientificidad, sus condiciones de verdad, su grado de objetividad, el tipo de conocimiento que
constituye, etc. La filosofia politica como metaciencia politica se constituye en un estudio de la
politica de segundo nivel, que se encarga de la critica y la legitimacion de los procedimientos por
medio de los cuales la ciencia politica lleva a efecto la investigacion y analisis de la politica, esto es,

investigaciones de primer nivel.

2.6. La filosofia politica y las dimensiones de la politica

Como se ha podido observar, este amplio espectro mediante el cual se proyecta la filosofia
politica, la sitia como una de las primeras disciplinas que mas ha colaborado a comprender y pensar
la politica.

De acuerdo con la clasificacion realizada, pensar la politica desde la filosofia politica
implica reflexionar sobre cuatro dimensiones de la politica: 1) la dimension utopica, 2) la

dimension ideologica, 3) dimensién ontologica, y 4) la dimension metodologica.

1) La dimension utopica, tendria por tarea examinar, no sélo por interés historico sino
también porque proporcionan “ideas regulativas”, los distintos modelos ideales de una
soctedad perfecta que en cada época han propuesto los “grandes pensadores politicos”.

2) La dimension ideoldgica, se encargaria de evaluar las explicaciones que se proponen
sobre las razones por las cuales se originan y existen las relaciones de poder y

dominacion (relaciones politicas por excelencia).
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3) La dimension ontologica, se ocuparia determinar las caracteristicas propias de la politica
y de los elementos que la distinguen en el campo mas vasto y complejo de los
fendmenos sociales.

4) Finalmente, la dimension metodoldgica, tendria por mision, valorar criticamente las

metodologias o logicas de investigacion seguidas por los investigadores que se ocupan de
la politica, que implican ciertos criterios de demarcacion entre “ciencia” y “no ciencia”, o

entre lo que es conocimiento y lo que no es.



Tesis de Grado: La clencia pofitica: cuatro enfoques 31

3. METACIENCIA POLITICA Y “MODELOS DE CIENCIA POLITICA”

DESCRIBIR LA CIEMCEA POLITICA POR MEDIO DE MUEVOS MODELDS, DE MUEVOS
IMSTRUMENTOS, SIGMIFICA INTERMARSE EM UHA TIERRA DESCONOCIDA DEMASIADO CERCAMNA Y
DEMASIADO LEIANA PARMA HABER SIDO ANTERIORMENTE EXPLDRADM, HABITUARSE AL ASOMBRO
DE IMAGENES EXTRANAS £ INQUIETANTES, DESCUBRIR PARTES INCONEXAS DE UN CONJUNTO CUYOS
COMTORMOS SE VUELVEN PARADOJICAMENTE MAS INCIERTOS <ON EL PRDCRESAR DE LOS
CONOCIMIENTOS PARCIALES.

3.1.  Metaciencia politica

Todo el largo rodeo dado en el capitulo dos, permite establecer con claridad, el lugar a partir
del cual la presente tesis piensa la politica: la dimension metodologica.

Todos los filosofos politicos y cientificos politicos, cuando comentan sobre la ciencia
politica y delinean sus tareas, su grado de cientificidad, su forma de investigacion, sus metas y
objetivos, o sobre el trabajo de sus colegas, llevan implicita o explicita la idea de lo que es o debe
ser la ciencia politica. En este sentido, recurren a la filosofia politica entendida como metaciencia,
aunque tal vez no todos tengan consciencia de este hecho. Esto quiere decir, que cada filosofo o
cientifico politico lleva cierto tipo de “criterios” para definir la ciencia politica, que obedecen a una
determinada “metaciencia politica” incrustada en su discurso.

Por lo general, los criterios o reglas de evaluacion, pueden clasificarse en dos categorias
principales: criterios sobre ¢l modo en que son las cosas, o realidades; y criterios sobre €l modo que
deberian ser las cosas, o valores. Estas reglas son estructuras subyacentes que se encuentran en todo
discurso sobre la ciencia politica, y se ubican mas alla de la ciencia politica, por eso son Hamados
“criterios metacientificos” 0 “metaciencia politica™.

Ahora bien, los criterios metacientificos, ya sean explicitos o implicitos, son planteados en
términos de una determinada “metodologia™ o “logica de investigacion”. A su vez, la metaciencia
que gobierna la metodologia o las reglas de investigacion, esta inspirada en una filosofia de la

ciencia particular o epistemologia. Por lo tanto, toda consideracion que tenga por objeto la
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investigacion de los criterios sobre lo que es la ciencia politica, necesariamente tiene que analizar lo
que pasa en la filosofia de la ciencia. Esto es precisamente lo que se ha hecho en la presente tesis, y
es lo que permite hablar de cuatro “metodologias politologicas” o “modelos de ciencia politica” de
acuerdo con los recientes planteamientos de la filosofia de la ciencia contemporanea.

Los “modelos de ciencia politica”, que también los podemos llamar “estrategias
politolégicas de conocimiento” o “logicas de investigacion politolgicas”, constituyen precisamente
las principales hipotesis de trabajo de la presente tesis, a saber: 1) el modelo de la ciencia politica
neopositivista, 2) el modelo de la ciencia politica conjetural, 3) e] modelo de la ciencia politica
normal y revolucionaria, 4) el modelo de la ciencia politica de los programas de investigacion vy,
como conclusién, 5) la prospeccion hacia una ciencia politica multidimensional.

Cada uno de estos modelos politologicos se basan fundamentalmente en las 1deas de los
filosofos de la ciencia que han tenido mas influencia en lo que va de este siglo: Rudolph Carnap
(1891-1970), Karl Popper (1902-1994), Thomas Kuhn (1922-1996), Imre Lakatos (1922-1974) y
Paul Feyerabend (1924-1994). Cabe aclarar, que esta tesis hace un uso libre de las ideas de los
autores mencionados y no pretende ser una interpretacion fiel de cada uno de ellos. Mas bien, se
podria decir que estan “cargados de sobreinterpretaciones” que obedecen a las finalidades que
persigue la presente tesis*.

La presentacion de modelos de ciencia politica, ofrecen como meta, una respuesta mas, no
ciertamente la unica, al problema formulado en el capituloe uno, acerca de como pensar la politica.
Conscientes de la debilidad def pensamiento en relacion con la politica, la presente tesis no pretende
ser una reflexion critica radical de la politica contemporanea, ni el intento de una refundacién y
justificacion Gltimas de una nueva manera de pensar la politica. Mas bien, lo que pretende, es
realizar una modesta indagacion tedrica inserta en la dimension metodologica de la politica, de tal
manera que contribuya a abrir nuevas posibilidades para pensar la politica, o al menos, como llegar

hasta ella.

9 pr oeste seatide, seguimos a Umberte Ece [1992: 73-74] on su diferenciacion entre interoretsr un texto y

usar un texto. En nuestro caso, la finalidad ha side usar, no interpretar, los textos de Carnap, Foppear,
{uhn, Lakatos v Feyelahend para propeneI los modelos de clencias politica mencionados.
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3.2, Los modelos como instrumentos de orientacion

Cuando hablamos de “modelos™, empleamos esta nocién en un sentido y con una
dimension muy amplios. Cominmente el término “modelo” oscila sutilmente entre dos
significados: 1) un significado fundamentalmente prescriptivo, en donde por modelo se entiende
aquello que se debe imitar, y que por tanto se propone como regla a una clase de cosas o
comportamientos; 2} un significado fundamentalmente descriptivo, en donde por modelo se
entiende una reproduccién mas o menos similar de algo. Tanto el modelo prescriptivo como el
modelo descriptivo se contraponen en cuanto, en el primer caso, “modelo” es el original o el patron,
cuyas pretensiones son normativas, es decir, como algo digno de ser imitado; en el segundo caso
“modelo™ es una copia o duplicado, cuyo valor esta definido por el grado de fidelidad con el
original.

Existe, sin embargo, una tercera forma de entender los modelos: los modelos como
instrumentos de orientacion. En este sentido, los modelos no prescriben ni describen algo, sino que
mas bien, son como aparatos de navegacion, una especie de brajulas o mapas. Pues, asi como la
posicion indicada por la aguja magnética de la brijula hacia el norte no implica necesariamente que
se tenga que ir al norte, 0 como el mapa que nos proporciona una imagen del lugar en donde
estamos no implica que se tenga que seguir una ruta determinada; de la misma manera, un modelo
proporciona una colocacion en un punto determinado, de acuerdo a ciertas coordenadas, sin que ello
implique necesariamente que se tenga que ir a algun lugar.

Solamente si entendemos los modelos politologicos como instrumentos de ortentacion,
como guias, como formas de situarnos, estos modelos podran brindarnos algiin rastro para pensar la
politica. Nos ayudaran a saber hipotéticamente, en qué lugar del “laberinto” estamos, o en qué lugar
del torbellino nos movemos. La busqueda de nuevos y renovados modelos alternativos, puede abrir
nuevas perspectivas capaces de descifrar aspectos relevantes de la compleja situacion de la politica

actual y asi ayudarnos a identificar algunos puntos que pueden ser cardinales.

a3 . R . - s - o , X . .
En lo gue se refiere a la nocidn, justiflcacisn vy validez de “medelos”, seguimos ¢asi en su totalidad la

argumentacion hecha por Michelangele Bovero [1981], gque es, a nuestro julcic, la més adecuada para fos
abjetivos que persigue la tesis.
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3.3.  Justificacion de los modelos cientifico-politicos

Ahora bien, es importante delinear qué grado de validez se puede reconocer a esquemas
conceptuales como los modelos de ciencia politica. Se pueden identificar tres grados de validez*! en
los modelos politologicos, de acuerdo a las finalidades que se buscan.

Primeramente, y ante todo, un modelo de ciencia politica puede ser considerado pura y
simplemente como un esquema ordenador construido (arbitrariamente) por el estudioso, para
detectar las estructuras subyacentes o supuestos metodologicos del discurso de los analistas politicos
y reagruparlos segin “géneros proximos” y “diferencias especificas”. Se trata de una invencion que
no aspira sino a tener un valor heuristico y de clasificacion,

En segundo lugar, un modelo politologico puede ser considerado como el armazon
fundamental de un determinado modo de pensar la ciencia politica, y por lo tanto, la politica misma,
prevaleciente en un determinado momento, ya sea consciente o inconscientemente. En este caso, el
modelo politologico tiene un estatuto mas fuerte y aspira a tener un valor critico, que ubicaria las
consecuencias ideologicas de los modelos de ciencia politica usados.

En tercer lugar, se puede ver en un modelo politoldgico una manifestacion abstracta de la
razon, una estrategia racional para afrontar un problema de investigacion politica, o bien un
horizonte desde el cual pensar la politica, pero que no esta vinculado a alguna época historica
especifica. En este caso los modelos politologicos aspiran a tener una validez universal, semejante a
la de las formas trascendentales del pensamiento politico o razon politica.

Los modelos politologicos propuestos en este trabajo tienen fundamentalmente un caracter
heuristico. Su valor consiste en su capacidad de poder descubrir e identificar una determinada
estrategia de investigacion y situacion politica a través del analisis de estructuras subyacentes. Si
bien estos modelos de ciencia politica podrian ser utilizados para cumplir una labor critica e
deologica o ser objeto de esta labor, este tratamiento se situa fuera de los objetivos de la presente

tesis.

14

Bowere [1981: cap. 2).
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En cuanto a tratar de presentar los modelos de ciencia politica como véalidos untversalmente,
eso esta muy lejos de las intenciones de la presente tesis. Mas bien, estos modelos pueden ser vistos
como modelos circunstanciales, que obedecen al desarrollo (real o potencial) de la ciencia politica

en la actualidad.

3.4. Modelos y realidad

Los modelos presentados en esta reflexion, hay que entenderlos como modelos o estrategias
“ideales” en el mismo sentido que Max Weber entiende a los “tipos ideales™. Asi, los “modelos
ideales” del presente trabajo, al igual que los “tipos ideales” weberianos, no se han obtenido por
medio de una induccién a partir de ejemplos concretos. Se trata mas bien, de conjeturas a las que, si
bien se pudo llegar mediante el examen de acontecimientos y entidades concretos, no se han
“inducido” ni tampoco “deducido”™ de ellos. En nuestro caso, los modelos ideales a presentar, ¢stan
destinados a mostrar de qué modo funcionan las reglas de cientificidad que guian o pueden guiar la
labor de los cientistas politicos. Estos modelos ideales se caracterizan por ser una especie de
“conceptos-limite”. Dado un ejemplo determinado de actividad cientifica, en este caso la ciencia
politica, el modelo ideal expresa lo que seria una determinada forma de ciencia politica de estar
completamente carente en si de contradicciones. Se trata de una idea regulativa-orientadora.

Es posible objetar contra la nocion de modelo ideal que éste no tiene ejemplos (como no los
tiene tampoco “el ciudadano medio™, “el tributario medio”, etc.). Sin embargo, precisamente s una
condicién necesaria para un modelo ideal el que no tenga ejemplos. La razon de ser de un modelo,
es la exigencia de la simplificacion: no sélo porque la realidad es demasiado compleja para poder
imitarfa en todos sus minimos detalles, sino que, si eso fuera posible, la empresa seria nutil,
exactamente igual que seria inlitil un mapa a escala 1/1. Otra objecion que se puede hacer, y ligada a
la anterior, es que si un modelo no tiene ejemplos, no puede haber ni explicaciones ni predicciones.

A ello cabe responder, que la funcidn del modelo ideal no es predecir. Y en cuanto a “explicar”, se

" weRER [13047.
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trata de una explicacion en términos de “comprension” y no en términos causales. El fin de la
formacion de modelos ideales es el de obtener nitida conciencia, no de lo genérico de la situacion,
sino, a la inversa, de lo especifico, en este caso, de lo especifico de la ciencia politica.

Antes de finalizar esta primera parte, cabe advertir que los modelos de ciencia politica
presentados en esta investigacion, no son la realidad. Tampoco tienen por objetivo reflejar o
representar la realidad. Se trata sencillamente de “simples trucos”, “astucias”, “simulacros de
orden” para enmascarar nuestra ignorancia de la realidad. Estos modelos politologicos tratan de
orientar a todo aquel que tiene por actividad la investigacion de la politica, a encontrar posibles vias
de pensar la politica, y a tener mayor consciencia de los problemas metodologicos que se presentan
en el proceso investigativo.

Creemos que en estos tiempos tan dificiles para pensar la politica, resulta edificante
alimentarse de un cierto espiritu de contradiccidn, pues pensar la politica implica a veces pensar
cosas que parecen ser contradictorias entre si. Es por eso, que si bien presentamos estos modelos
como “tesis”, como posibles bases de una ciencia politica “mas madura”, sabemos de antemano, sin
embargo, que estos modelos no van a llegar a cubrir todas las expectativas deseadas, esto es, el de
como obtener mayor y mejor conocimiento del mundo politico. Y como este es el caso, habra que
pensar en otros modelos y deshacernos de los que son presentados en el presente trabajo. Solo de
esta manera, la presente tesis habra cumplido con su mayor objetivo, que es el poner en duda los
propios supuestos a partir de los cuales la politica es pensada, sobre todo aquél que ha servido de
guia en la presente tesis, que es el de “la indagacion politica como recontextualizacién”, pues como

se advirtié muy bien, “las (inicas verdades que sirven son instrumentos que luego hay que tirar.”*

® feo [1380: 598].
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Segunda Parte

Estrategias de Conocimiento Politoldgico:
De la Ciencia Politica Neopositivista a

la Ciencia Politica Multidimensional
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4. ESTRATEGIA 1: LA CIENCIA POLITICA NEOPOSITIVISTA

LA CIENCIA POLITICA SE VUELVE ASt UMA CIENCIA QUE SE EMPERA EN LA TRADUCCION
SIMULTANEA DE LO VISIBLE EH LO INVISIBLE ¥ VICEVERSA... UNA CAPALIPAD DE CONOCIMIENTD
QUE PENETRA LAS APARIENCIAS, REDUCE LAS DISTORSIONES ¥ LAS TURBACIONES DEL JUICID
PROVOCADAS POR LAS PASIONES, DESCUSRE ¥ DESCIFRA LOS SICHIFICADOS mMAs RECONDITOS DE
LAS COSAS, TIEMDE A  ELIMIMAR  LAS  AMBIGOEDADES, ANALIZANDO TANTO LO$
COMPORTAMIENTOS HUMARDS cOMD LOS FENOMENGS PDLITICOS.., Er sUMA, UNA PROPENSION
SISTEMATICA A  EXPERWAENTAR, QUE DESCUBRE SIMETRIAS COMPLEIAS, CONTRASTES ¥

RECURRENCIAS ENTRE LOS FENOMEMOS POLITICOS.

El objetivo de este capitulo, es el de desarrollar los supuestos de la metaciencia

neopositivista y cada una de las condiciones que plantea para la constitucion de una ciencia

empirica de la politica.

4.1

Los supuestos de la metaciencia neopositivista

La ciencia politica neopositivista es el resultado de la aplicacion de la estrategia de

investigacion, y en especial, de la imagen de la ciencia, desarroliada por la filosofia de la ciencia

neopositivista 0 neoempirista*’. FEntre los principales supuestos de la metaciencia politica

neopositivista, estd aquél que sefiala que la filosofia es una actividad metatedrica encargada de

aclarar el lenguaje en sus distintas significaciones y dimensiones. El principal instrumento para este

El necpeditivismo es aguel movimiente filosdfico originadeo por el movimiente del pogitivisme légico, pero
gque abarca muchos otgpa grupps v personas. Este movimiento ase origina en Viena, por et ilamade “Ei
rirculo de Viema® fundade por M. Schiick en 1924 v gue termind con su muerte en 1936. Entre sus miembros
:e encontraban: . Bergmann, R. Jarnap, H. Eelgl, PFh. Frark, K. Giodel, H. Hahn, 9. Meurath, F. Walsaman.
Visto historicamente, el movimjento muestra inflnenclas de <res sectores: (1) el antique empirismo ¥
positivismo, especialmente Hume, Mill, Mach; (2) la metodelogia de la clencia empirica, tal como fue
desarrcllada por los clentificos rdesde mediades del sigle XIX  (Helwholtz, Mach, Foincaré, Duhem,
Foltzmann, Einstein): {3) la lBgica simbalica y el andlisis lagice del lsnguaje, sspacialmente bal cowo
fuercr realizados por Frega, Whitehead, Russell v Wittgenateln.

Las dpetrinas desarrelladas por el Circuie de Viena se han llamade Ppositivisme légice*. Muchos miembros
se inclinaron mas tarde por €) nombre de "empirismc ldgico®. (AYER §1953]: Carwap [19601).
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analisis es la semiotica, que ofrece criterios de demarcacion entre el lenguaje cientifico y el no
cientifico, con el fin de cuidar que todo lenguaje cientifico esté libre de toda metafisica. En esta

primera parte del capitulo, se desarrollaran cada uno de estos supuestos con mas detalle.

4.1.1. Filosofia de la ciencia como metateoria

La filosofia de la ciencia es vista por €l neopositivismo como una metateoria, una actividad
que se preocupa del esclarecimiento de lo que es el conocimiento, especialmente el conocimiento
cientifico. Entre las notas caracteristicas de la metaciencia neopositivista®®, se destaca la importancia
otorgada a la actitud cientifica y a la cooperacién, y, por tanto, al interés por el lenguaje
intersubjetivo y la unidad de la ciencia. Se destaca también, la defensa del empirismo, que postula
que todo conocimiento de hechos esta relacionado con las experiencias, de tal manera que la

verificacién o Ja confirmacién directa o indirecta es posible.

4.1.2. La semidtica como instrumento metatedrico

La importancia que este movimiento neopositivista otorga al analisis del lenguaje, en
especial, al lenguaje de la ciencia, lo distingue del empirismo y positivismo anteriores. El principal
instrumento por medio del cual los positivistas estudian el lenguaje de la ciencia es la semidtica® (o
teoria de los signos). La semidtica, en cuanto instrumento metatedrico, analiza el lenguaje de la
ciencig en sus tres dimensiones: 1) La dimension sintactica, 2) la dimensiéon semantica y, 3) la

dimensién pragmatica.

Y rewap [1960: 57-S8].

¥ Capwap {1960: 337); [1963: 105]; Morela [193B: 10%-110].
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La sintaxis o sintdctica, se ocupa de las relaciones formales entre signos que componen el
discurso cientifico, segin reglas de formacion y transformacion (derivacion) relativas solo a
la forma de!l discurso mismo.

La semdntica, se ocupa de las relaciones entre los signos o enunciados de que consta el
discurso cientifico, y aquelo a lo que se refieren, ya sea hechos o acontecimientos, y que
determinan la verdad o falsedad de los enunciados. Tanto la dimensién sintictica como la
dimension semantica es lo que la tradicién consideraba propiamente como la dimension
“légica” del lenguaje.

La pragmatica, que se ocupa de las relaciones entre los signos y los que producen o reciben
o entienden. La pragmética comprende la psicologia, la sociologia y la historia del uso de los

signos que conforman el discurso o lenguaje cientificos.

4.1 3. Clases de significacion

Partiendo de la semidtica, los neopositivistas han distinguido varias clases de significacion’®®,

es decir, de la funcion de una expresion en el lenguaje y del contenido que acarrea. Valen las

siguientes consideraciones:

1.

Una expresién (un enunciado) tiene significacion cognifiva (o teorética, o asertiva) si afirma
algo y es, por tanto, verdadera o falsa. Se dice que esa expresion es un enunciado cognitivo
(o genuino); suele tener 1a forma de un enunciado declarativo o apoféntico. Si una expresion
{enunciado) tiene significacion cognitiva, su valor veritativo depende en general de dos
factores a la vez: (@) 1a significacion (cognitiva, semantica) de los términos que se presentan
en ellas, y (b algunos hechos a 1os que refiere la expresion.

Si el valor veritativo o de verdad del enunciado depende efectivamente de (@} y (h), entonces
el enunciado tiene significacion faciual (sintética, material), y se dice que es un enunciado

factual (sintético, material).

5 carnap [1960: 3427.
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3. Si el valor de verdad del enunciado tiene una significacién (meramente) logica (o
significacion formal), en este caso, si es verdadero, se dice que es “logicamente verdadero o
analitico”; s es falso, se dice que es “logicamente falso o contradictorio”.

4, Una expresion tiene significacion (funcién) expresiva en la medida en la cual expresa algo
del estado del que habla, esta clase de significacion puede contener, por ejemplo,
componentes imaginativos (en el sentido literal de imagen), emotivos o volitivos (por
ejemplo la poesia lirica, las exclamaciones, los imperativos). Una expresién puede o no
tener, ademas de su significacion expresiva, una significacion cognitiva; si no la tiene, se
dice que su significacion es puramente expresiva.

5. St una expresion tiene una significacion puramente expresiva, pero confunde y mueve a
creer que tiene una significaciéon cognitiva, puede llamarse “pseudo-enunciado”. Segun el
positivismo lbégico, muchos enunciados de la metafisica son pseudo-enunciados. Es por eso
que sefialan que las afirmaciones metafisicas que no pueden ser confirmadas por la
experiencia no tienen valor cognoscitivo y, por ello, son pseudo-proposiciones.

A partir de estas clases de significacion, los positivistas logicos han demarcado lo que es el
campo de la ciencia del de la metafisica, pues el objetivo fundamental es ¢l de aclarar cuando se estd

haciendo ciencia, y cuando se hace metafisica.

4.1.4. La eliminacion de la metafisica

St hay algo que ha caracterizado a los positivistas 16gicos, ha sido su decidido ataque a la
metafisica. La “eliminacion de la metafisica” se constituyo a lo largo de todo este tiempo, en el
verdadero eslogan y estandarte de lucha de este movimiento filosofico.

Los neopositivistas llaman metafisica a todo enunciado que pretenda un conocimiento sobre
algo situado por encima o mas alla de toda experiencia; por ejemplo sobre la “Esencia real de las

e A 1Y

, . . - . 1,51
cosas”, “las Cosas en si mismas”, “lo Absoluto”, “el bien comin™ y cosas por estilo”". En este

*ocammaR [1932: 87]: [193%: z97).
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sentido, no se considera a la metafisica como una “mera quimera” o “un cuento de hadas”. Las
proposiciones de los cuentos de hadas no entran en conflicto con la logica sino sélo con la
experiencia; tienen pleno sentido aunque sean falsas. La metafisica no es tampoco, segun este
planteamiento, una “supersticion”; es perfectamente posible creer tanto en proposiciones verdaderas
como en proposiciones falsas, pero no es posible creer en secuencias de palabras carentes de
sentido. Para el neoempirismo, las proposiciones metafisicas no resuitan aceptables ni aun como
“hipbtesis de trabajo”, ya que para una hipotesis es esencial la relacion de derivabilidad con
proposiciones empiricas (verdaderas o falsas) y esto es justamente lo que falta a las
(pseudo)proposiciones de la metafisica.

El dictamen por el que se pronuncia el analisis logico™ practicado por los fildsofos
neopositivistas, sostiene que todo supuesto conocimiento que pretendiera hallarse por encima o por
detrds de la experiencia carece de sentido. Este dictamen invalida, en primer término, cualquier
especulacion metafisica, cualquier presunto conocimiento alcanzado a través del “pensamiento
puro” o de la “intuicién pura” que pretendiera prescindir de la experiencia. Pero este dictamen se
aplica por igual a aquella especie de metafisica que, partiendo de la experiencia, pretendiera
adquirir, por medio de “inferencias especiales”, conocimiento sobre algo que estuviera al margen o
mis alla de la experiencia™.

Sin embargo, el neopositivismo asigna a la metafisica un contenido, solo que €ste no es
teorético o no tiene carcter cognitivo. Las (pseudo)proposiciones de la metafisica -sefialan los
empiristas logicos- no sirven para la descripcidn de relaciones objetivas, ni existentes ni
inexistentes, sino que expresan una actitud emotiva ante la vida. De acuerdo a esta perspectiva, la
mayoria de los movimientos, tanto conscientes como inconscientes de una persona, incluso sus
expresiones lingitisticas, expresan algo de sus sentimientos, de su talante del momento, de sus
disposiciones temporales o permanentes y similares. Por tanto, se puede tomar casi todos sus

movimientos y palabras como sintomas de los que se puede inferir algo relativo a sus sentimientos o

2 pl analisis lagice, o3 el audlisis del lenguaje er sus dimensiones sintactica y semantica. Lz dimensién
pragmética del lenguaje es3td a cargo del anélisis cronolégico, cuyas varkablies se ublean espacio-
“emporazlmente.

% Cazwap [1932: 83].
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su caracter. Se trata de la funcion expresiva de los movimientos y palabras. Junto a esto, una cierta
parte de las expresiones lingiiisticas (por ejemplo, “este coche es rojo”) se distinguen de otras
expresiones lingiisticas y movimientos por tener una segunda funciéon: dichas expresiones
representan cierta situacion; nos dicen que ocurre algo; afirman algo, predican algo, juzgan algo.

En algunos casos, segn la postura de los positivistas logicos, puede ocurrir que la situacién
afirmada coincida con la situacion que se infiere de determinada manifestacién expresiva; pero, aun
en tales casos, los neoempiristas distinguen tajanternente la afirmacion de la expresidn. Si alguien
llora, por ejemplo, se puede interpretar como sintoma de un estado de animo triste; si, ademas,
aparte de llorar, dice: “Ahora estoy triste”, se sabe por sus palabras lo mismo que antes se inferia de
su llanto. Con todo, hay una diferencia fundamental entre el llanto y las palabras “ahora estoy
triste”. Esta manifestacion lingiiistica afirma el estado de animo triste, por lo que es verdadera o
falsa. El llanto no afirma el estado de animo triste, sino que lo expresa. No es ni verdadero ni falso
porque nada afirma, aunque pueda ser genuino o engafioso.

Para los positivistas logicos, los enunciados metafisicos tienen solamente una funcion
expresiva y no una funcion representativa. Los enunciados metafisicos no son ni verdaderos ni
falsos, pues nada afirman; no contienen ni conocimiento ni error, caen totaimente fuera del campo
del conocimiento, de la teoria, fuera de la discusion acerca de la verdad o falsedad. Pero son
expresivos como la lirica, la risa y la muisica. Expresan, no tanto sentimientos efimeros, como
disposiciones emocionales o volitivas permanentes. Asi, segin los ejemplos que ponen los
neoempiristas, puede que un sistema metafisico monista sea la expresion de un modo de vida
uniforme y armoniosa; y un sistema dualista, def estado emocional de quien considera que la vida es
una lucha eterna; un sistema ético riguroso puede ser la expresion de un fuerte sentido del deber o
quiza de un deseo de gobernar con rigor. A menudo el realismo es sintoma del tipo de constitucion
“extrovertida™ y que se caracteriza por la facilidad en el establecimiento de relaciones con las
personas y las cosas; tal vez el idealismo sea sintoma de la constitucion opuesta, “introvertida”, que
tiene cierta tendencia a retirarse de un mundo hostil para vivir entre los propios pensamientos y

fantasias.
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Sin embargo, como advierten los neopositivistas, pese a que existe una gran semejanza entre
la metafisica y la poesia lirica (ninguna de las dos posee funcion representativa o contenido teorico),
entre ellas media una diferencia decisiva. Los enunciados metafisicos “parecen” tener tal contenido,
a diferencia de la poesia lirica, con lo que no sélo resulta engafiado el lector, sino también el propio
metafisico. Cree que ha dicho algo en su tratado metafisico, lo cual le lleva a argumentar y
polemizar con los enunciados de cualquier otro metafisico. Un poeta, por el contrario, no afirma que
los versos de los demas estén equivocados o sean erréneos; normalmente se conforma con decir que
son malos,

Lo que resulta relevante, en este caso para la postura neopositivista, s el hecho de que el
arte es un medio adecuado para la expresion de esta actitud basica, en tanto que la metafisica es uno
inadecuado. En todo caso, la misica viene a ser el medio de expresién mas idoneo de esta actitud
ante la vida, en vista de que se halla mas fuertemente liberada de cualquier referencia a objetos, de
ahi que “los metafisicos son musicos sin capacidad musical”™*.

Esta suposicion de que la metafisica constituye un sustituto inadecuado del arte, parece
confirmarse con el hecho, segiin los neopositivistas, de que un metafisico que posey6 un talento
artistico de primer nivel como fue Nietzsche, fue capaz de evitar por amplio margen de error de caer
en esta confusion. Una gran parte de la obra nietzscheana posee un contenido predominantemente
empirico, como aquella en la que trata del analisis historico-psicologico de la moral. Sin embargo,
en la obra en la que expresé mas enérgicamente lo que otros expresaron a través de la metafisica o
de la ética, el Zarathustra, no selecciond una equivoca forma teorética, sino abiertamente la forma
del arte, del poema.

El caracter no-tedrico de la metafisica, de acuerdo con el empirismo légico, no seria por si
mismo un defecto; todas las artes poseen este caracter no-teorico sin por ello perder su gran valor
para la vida tanto personal como social. El peligro estriba en el caracter “engafioso” de la metafisica,
que suministra la ilusion de conocimiento sin suministrar en realidad ningun conocimiento, por
pretender ser cognoscitiva, por disfrazarse de algo que no es. Por esta razon los neoempiristas la

rechazan.

M oaamar (1032 86].
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De todas maneras, los neoempiristas ya no tratan, como lo hicieron al principio bajo un
espiritu misionero, “al metafisico como a un delincuente, sino como a un enfermo™, ya que

“probablemente existe alguna buena razon para que diga las extrafias cosas que dice™”.

4.2.  Condiciones para una ciencia politica neopositivista

Para el neopositivismo, lo que caracteriza a la ciencia en general, y por lo tanto a la ciencia
politica en particular, es que su discurso o lenguaje puede ser confirmado. Este requisito de
confirmabilidad es el que otorga al lenguaje politologico su capacidad cognitiva o tedrica, ya que se
refiere a fendmenos o hechos politicos. Ademas, el contenido factico de la ciencia politica va a
permitir relacionar a los distintos fenémenos politicos, de tal manera que pueda brindar
explicaciones causales. Solo en la medida en que la ciencia politica logre ser una ciencia empirica y
explicativa, se va ha poder hablar de su acumulabilidad y progreso. Finalmente, para que la ciencia
politica cumpla mejor su tarea, debe delimitarse muy bien el campo de lo que es el conocimiento
politico de 1o que son las valoraciones éticas y las decisiones practicas.

En esta segunda parte de este capitulo, se desarrollaran todos estos puntos.

4.2.1. Confirmabilidad

Empecemos por la condicion de confirmabilidad. Por lo comtn, se dice que confirmar una
cosa es comprobar si es verdadera. Lo que se comprueba, sin embargo, no es una cosa, sino algo
que se dice acerca de ella, es decir, un enunciado. La confirmacién es por tanto, un procedimiento
para averiguar si un enunciado (o una proposicidn) es verdadero o falso.

Los neopositivistas sostienen que el concepto de “confirmacién™ ha sustituido en la practica

al de “verificacion™ (término que utilizaron en un principio), en vista de que las hipotesis sobre los

° pyzm [1959: 14).
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hechos no observados del mundo fisico nunca pueden verificarse totalmente mediante pruebas
observacionales. “Confirmacion” es, en todo caso, una verificacion empirica incompleta, esto es, un
procedimiento que conduce a la confirmacién, por lo menos en un determinado grado, del
enunciado o de su negacion. Una determinada hipotesis estd, o es mas o menos, confirmada en
cierto grado por una cierta suma de evidencia®®. Un enunciado es confirmable (en principio) en
condiciones adecuadas, prescindiendo de las dificultades meramente técnicas “si experiencias
adecuadas (posibles, no necesariamente actuales) podrian contribuir positiva o negativamente a su
confirmacién”’, lo que hace posible su significacion factual.

El cuidado de los neoempiristas les ha permitido distinguir lo que es directamente y lo que
es indirectamente confirmable. Un enunciado es directamente confirmable si dice algo relativo a
una percepcion presente, por ejemplo, “veo ahora al sefior X jurar como ministro”, entonces el
enunciado se puede contrastar directamente con una percepcion presente. Un enunciado es
indirectamente confirmable cuando solamente se lo puede confirmar contrastindolo con otros
enunciados ya confirmados, llamados “enunciados-prueba”, lo que ocurre generalmente con las
investigaciones de caracter historico.

La nocién de “confirmacién gradualmente creciente” toma como fundamental la nocion de
“predicado observable”, definiendo “oracion confirmable” en términos de dicha nocidn. Se puede
alcanzar, de esta manera, un grado de certeza suficiente a fines practicos, pero nunca podremos
alcanzar la certeza absoluta. Hay un nimero infinito de casos derivables, por ¢jemplo, de un
enunciado que afirma que “todos los politicos son corruptos”, con ayuda de otros enunciados ya
confirmados o directamente confirmables. En consecuencia, siempre cabe la posibilidad, por poco
probable que ello sea, de dar en el futuro con un gjemplo negativo. Por tanto, el enunciado “todos
los politicos son corruptos” nunca podra ser verificado completamente, razén por la cual se

denomina hipotesis™.

¥ Camwar [1936]; [1960: 382]; [1%62: 108].
T Capwap [1960: 3872; 1963: 108].

¥ gl etemplo es tomado de Camwar [1935: 2953 .
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Toda afirmacion que se haga de la realidad politica dentro del vasto campo de la ciencia
tiene este caracter: o bien afirma algo con relacién a percepciones u otras experiencias presentes,
siendo confirmable por respecto a ellas, o bien tales enunciados relativos a percepciones futuras se
derivan de la afirmacién que se haga junto con otros enunciados ya confirmados. Lo que confiere
significado tedrico a un enunciado no son las imagenes y pensamientos concomitantes, sino la
posibilidad de deducir de él enunciados observables. En otras palabras, la posibilidad de
confirmacion.

Con la nocidn de confirmabilidad, el neoempirismo pretende mostrar que la naturaleza del
conocimiento de los hechos singulares en el mundo fisico carecen de una base firme: “La totalidad
de lo que se conoce en sobre el mundo siempre es incierto y necesita una continua correccion™. Ya
no se cree en una “base absoluta del conocimiento™ y la tarea de la filosofia de la ciencia y de la
misma ciencia politica, es reparar y reconstruir una nave, que es la empresa cientifica, con los

mejores materiales que se tenga a mano, mientras se navega por el océano a mar abierto”.

422, Ellenguaje de la ciencia politica

aj Lenguaje teorico, lenguaje observacionaly reglas de correspondencia

En las discusiones sobre la metodologia de la ciencia neopositivista, es usual dividir el
lenguaje de la ciencia politica en dos partes: el lenguaje de observacion y el lenguaje tedrico® . Kl
lenguaje de observacion utiliza términos que designan propiedades y relaciones observables para la
deseripcién de cosas o eventos oﬁsewables como ser: “candidatos”, “marchas campesinas”,

“dirigentes sindicales”, “periodistas”, etc. Por otra parte, el lenguaje tecrico contiene términos que

* Carwap [1963: 106].

* NeusartH [1933: Z20&].

S En lo que sigue del presente apartado, 3¢ han tomado en general las consideracicnes de Carear (1958].
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pueden referirse a eventos, aspectos o caracteristicas de eventos no observables, por ejemplo,
“Estado”, “equilibrio social”, “estructura”, “sistema politico”, “espacio politico”, “fuerzas
productivas”, “inconsciente colectivo™, etc. Ambos lenguajes, tienen, ademas, su propia estructura
logica -situada en el nivel sintictico y seméantico del lenguaje-, conocidos también como “constantes
logicas y descriptivas™.

Los términos tedricos adquieren su significado factico, es decir se vuelven observables,
mediante la aplicacion de reglas de correspondencia que relacionan los términos del vocabulario
teorico con los términos del vocabulario observacional. Toda la interpretacion observacional que
puede darse para el lenguaje tedrico se da en las reglas de correspondencia que las traducen al
lenguaje observacional. De esta manera, puede especificarse la estructura que se quiere observar
como tal, aunque no los elementos de la estructura. De todas maneras, hay que recalcar que no se
puede ofrecer una interpretacién completa para el lenguaje tedrico, sino solo la interpretacién
indirecta y parcial otorgada por las reglas de correspondencia.

Este mecanismo de enlace mediante las reglas de correspondencia, que se da solo entre
ciertos enunciados de una clase muy especial del lenguaje tedrico y los enunciados del lenguaje de
observacion, es lo que se conocen también con el nombre de “definiciones operacionales”.

Una vez que se ofrece una significacion factica a los términos teoricos mediante reglas de
correspondencia con los términos observables, el problema que se tiene que resolver en la
investigacion, es el problema de qué se va a considerar como “observable” o “no observable”.
Carnap, por ejemplo, sefiala que “No hay ninguna linea divisoria entre los predicados observables y

w62

los no observables™*. Los filosofos y cientificos politicos poseen diferentes formas de usar los

términos “observable” y “no observable”. Incluso este problema se presenta en la fisica, como lo

explica muy bien Carnap:

... Para un filosofo, “observable™ tiene un significado muy estricto. Se aplica a propiedades como azul, duro, caliente.
Son propiedades percibidas directamente por los sentidos. Para el fisico, €l asunto tiene ua significado mucho mds
amplio. Incluye cualquier magnitud cuantitativa que pueda medirse de una forma directa, relativamente simple. Un
filésofo no consideraria tal vez observables una temperatura de 80 grados C, o un peso de 93 1/2 libras, porque no hay
percepcién sensorial directa de tales magnitudes. Para un fisico, ambos son ferémenos observables porque pueden
medirse de una forma muy simple. El objeto que se va a pesar se coloca en la balanza... las mapnitudes que pueden

S Capwap [1936: 63-64], citado por Suepe [1874: 67].
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establecerse mediante procedimientos relativamente simples -longitud con un metro, tiempo con un reloj, o frecuencia de
las endas luminosas con un espectémetro- se llaman observables (para el fisice). El filésofo podria objetar que la
intensidad de una corriente eléctrica no se observa realmente. Sélo se observa la posiciéo de una aguja... ciertamente la
intensidad de la corriente no se observa, {Se deduce de lo que se cbserva!.., No se trata aqui de quién es el que utiliza el
términe "observable’ de una forma correcta ¢ adecuada. Hay un continue que empicza con observaciones sensoriales
directas y contimia con métodos indirectos de observacion enormemente complejos. Obviamente no se puede trazar una
clara linea divisoria en esie continue; es cuestién de grados... En general, ¢l fisico habla de observables en un sentido
muy amplio comparado con ¢ estricto sentido del filosofo.. ™!

Como se puede apreciar, “la linea que separa lo observable de lo no observable es
infinitamente arbitraria”. Camap advierte que conviene recordar esto cada vez que nos encontremos
estos términos en una obra, ya sea de un filésofo o de un cientifico, pues cada investigador establece
el limite que le parece mas conveniente, dependiendo de sus puntos de vista, por supuesto, acerca de
donde empieza y donde acaba lo “observable”. Por ello, “no hay razdn por la que no se deba

disfrutar de este privilegio™*.

b) Lenguaje fisicalista y ciencia unificada

Los positivistas logicos consideran a la ciencia politica como una rama de la ciencia
unificada. La ciencia unificada abarca todas las leyes cientificas, las cuales pueden, combinarse
entre si. Las leyes no son enunciados, sino meramente directivas acerca de como pasar de los
enunciados observacionales a las predicciones. La ciencia unificada expresa todo en el lenguaje
unificado que es el lenguaje “fisico” o “intersubjetivo”, es decir, aquel en que hablamos sobre las
cosas fisicas en la fisica o en el lenguaje ordinario. Todo el lenguaje de la ciencia politica puede ser
traducido al lenguaje fisico, es decir, observacional.

Por ¢jemplo, el concepto de “clase social”, para que sea “intersubjetivo” es decir,
“observable” o “fisico”, se lo puede operativizar en referencia a dos indicadores: 1) una posicion
econdmica respecto a la propiedad de los medios de produccion; 2) la conciencia de tal posicion.

Para “observar” a las clases sociales, basta con: 1) investigar quiénes son los propietarios de los
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medios de produccion, y 2) si estan conscientes de la posicion que ocupan. Los resultados de estas
investigaciones, son expresados en enunciados llamados “protocolares” que son los que recogen la
informacion factica (“verdaderos pilares de la ciencia”), y van a ser los finalmente confirmen
(positiva o negativamente) los enunciados observacionales®.

De este ejemplo resulta claro que el lenguaje de la ciencia politica puede ser expresado
“fisicamente”. Esta es precisamente la tesis del “fisicalismo” planteada por el neoempirismo. La
ciencia politica es una parte de la ciencia unificada y en nada se diferencia de las ciencias fisicas o
naturales, pues el lenguaje que ambas utilizan es un lenguaje “intersubjetivo”. De ahi que la
distincidn entre las distintas ciencias, obedece a razones practicas de especializacion del trabajo, y
no a una distincién de “objetos” u ontoldgica, va que el lenguaje de la ciencia unificada es uno solo.
En todo caso, correctamente hablando, como seftala Carnap, no se ha de hablar de objetos, sino de

términos: “los términos de todas las ramas de la ciencia son logicamente uniformes™.
¢} Lenguaje y realidad

Los neopositivistas distinguen dos conceptos de “realidad”, uno de los cuales aparece en los
enunciados empiricos de la ciencia politica, y el otro, en los enunciados de las doctrinas filosoficas
que normalmente se consideran de caracter epistemoldgico, como ser el realismo, el 1dealismo, el
materialismo, el solipsismo y otros.

De acuerdo con los empiristas logicos, cuando un politdlogo afirma la realidad de los
sistemas politicos, por ejemplo, su afirmacion significa que hay cosas de cierto tipo que se pueden
encontrar y percibir en determinados momentos y lugares. En otras palabras, afirma la existencia de
objetos o relaciones sociales de cierto tipo que son elementos pertenecientes al sistema espacio
temporal del mundo fisico. Obviamente, esta afirmacion es confirmable: cualquier politdlogo llega

mediante una investigacion empirica a una confirmacion positiva, independienternente del hecho de

¥% gin embargo, cabe advertir, que se pueden ofrecer diferentes operativizacionss del mismo concepto,
rerlendy en cuenta otros indicaderes, coms ser: 1a ocupacién, la renta, la esducacicn, ete. Tedo depende
dz los obijetives cognascitivos gus se buscan.
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que sea realista o idealista. Existe plenc acuerdo entre realistas e idealistas, por lo que respecta a la
realidad de las cosas espacio-temporales; es decir, que es posible situar los elementos de este tipo en
el sistema del mundo fisico.

El desacuerdo surge cuando se plantea el problema de la realidad del mundo politico como
un todo. Este problema, para los empiristas 16gicos, carece de sentide porque la realidad de algo no
es mas que la posibilidad de situarlo en determinado sistema espacio-temporal del mundo fisico,
problema que sélo tiene sentide cuando se refiere a elementos o partes y no al sistema mismo. Es
por esta razon, que las interminables discusiones entre las distintas doctrinas filos6ficas, ya sea
sobre la realidad del mundo externo o su negacion, caen en el campo de la metafisica y no en el de
la epistemologia, porque plantean (pseudo)problemas que carecen de sentido.

Cuando los neopositivistas hablan de “realidad” en e} sentido cientifico, significa ordenar las
cosas y eventos cbservables en un sistema espacio-temporal dentro de un determinado lenguaje o
marco lingiistico. Una vez que el cientifico acepta el lenguaje de las cosas con su marco para las
cosas, es posible plantearse y responder cuestiones internas a ese lenguaje, tales como “;Existe una
carrera armamentista en América del Sur?”, “;el proceso de burocratizacidn se ha acentuado en los
ultimos diez afios en el pais?”, “;El libre mercado es la solucion a la pobreza?”. Estas cuestiones se
han de responder, segiin los neoempiristas, por medio de investigaciones empiricas. Los resultados
de las observaciones se evaluan de acuerdo con ciertas reglas que permiten decir si confirman o
refutan las posibles respuestas. El concepto de realidad que interviene en estas cuestiones es un
concepto empirico cientifico, no metafisico.

En suma, reconocer algo como un fenomeno o evento real, para el empirismo légico
significa poder incorporarlo al sistema de cosas con una posicion espacio-temporal concreta, de tal
modo que encaje junto con las demas cosas reconocidas como reales de acuerdo con las reglas de
ese lenguaje Este tipo de cuestiones, Carnap las llama “cuestiones internas™’, porque son
cuestiones que se presentan dentro de un lenguaje una vez que éste ha sido aceptado.

Distinta de estas cuestiones, para los positivistas 16gicos, es la cuestion acerca de la realidad

del propio mundo de las cosas, la realidad come un tode. En contraposiciéon a las cuestiones

& Camwar [1950] .



Tesis de Grade: La clencia politica: cuatro enfoques 52

anteriores, esta cuestién no la suscitan ni el hombre de la calle ni los cientificos, sino “solo los
filosofos”. Los realistas dan una respuesta afirmativa, los idealistas subjetivos, una negativa, y la
controversia dura siglos y siglos sin que se haya liegado hasta el momento a una solucién. A este
tipo de cuestiones, Carnap las Hama “cuestiones externas” porque se sitian “fuera del lenguaje”. Las
“cuestiones externas” se refieren a asuntos desprovistos de contenido cognoscitivo y no son
propiamente teoricas, sino, méas bien, una “decision” que el filosofo toma sobre el uso de un
“lenguaje”, de modo que su formacién como pregunta teorica es ambigua y “desencaminadora”. Las
“cuestiones externas” no son propiamente “cuestiones” que necesiten justificacidn tedrica porque
“no implican ninguna asercion acerca de una realidad”. La “cuestion externa” se reduce a la
introduccién o no-introduccion, aceptacion o rechazo de determinadas “formas lingiiisticas” o
“marcos lingiiisticos™.

En ciencia, segun el punto de vista carnapiano, somos libres de elegir si continuar usando el
lenguaje de cosas 0 no; en este Giltimo caso podemos restringirnos a un lenguaje de datos sensibles y
otras entidades “fenoménicas”, o construir una alternativa al acostumbrado lenguaje de cosas con
otra estructura, o, finalmente, podemos abstenernos de hablar. Si se decide aceptar el lenguaje de
cosas, nada hay que oponer a la afirmacién de que esa persona ha aceptado el mundo de las cosas.
Sin embargo, esto no se debe interpretar como si significara su aceptacion de una creencia en la
realidad del mundo de las cosas; no hay tal creencia o asercién o suposicion, segun Carnap, porque
no se trata de una cuestion teorica. “Aceptar el mundo de las cosas -escribe Carnap- no significa
méas que aceptar una cierta forma de lenguaje; en otras palabras, aceptar reglas para formar
enunciados y para contrastarlos, aceptarios o rechazarlos™?,

La cuestion decisiva, de esta manera para el neopositivismo, no es saber si la realidad como
un todo existe o no, sino mas bien, se trata de determinar si el uso de uno u otro lenguaje es
oportuno y fecundo para la ciencia. La aceptacion o rechazo de cualquier lenguaje se decidira en
ultimo término por su eficacia instrumental, por la relacion entre los resultados alcanzados y la
cuantia y complejidad de los esfuerzos que han sido necesarios para alcanzarlos. Prohibir el uso de

ciertos lenguajes en la ciencia, en lugar de contrastarlos a través de su éxito o su fracaso en la
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practica, es nocivo, porque puede obstruir el progreso cientifico. Como aconseja Carnap:
“Concedamos a los que trabajan en cualquier campo especifico de investigacion la libertad de usar
cualquier forma de expresion que les parezca util; el trabajo en ese campo conducira tarde o
temprano a la eliminacion de aquellas formas que po tienen una funcion Otil. Seamos cautelosos al
hacer aserciones y criticos al analizarlas, pero seamos también foleranies en la admision de formas

!’69

lingiiisticas™ . Ese es el famoso “principio de tolerancia” de Carnap.

423, Explicacion causal

La explicacién en la ciencia politica, como toda ciencia factica, puede considerarse como
una explicacion causal’®, es decir, ofrece una respuesta a la pregunta del por qué suceden los
fendmenos politicos. La explicacion es una descripcion de las relaciones existentes entre los
fenomenos 0 acontecimientos que caen dentro del campo de la ciencia politica, con el fin de
encontrar ciertas regularidades entre ellos. La politologia, como toda ciencia factica, busca descubrir
correlaciones que puedan utilizarse para predicciones. A fin de poder predecir o prever la conducta
ya sea de individuos o grupos sociales en determinados aspectos, en este caso el politico, es
necesario con frecuencia conocer en su copjunto la vida del grupo, para asi saber a qué
transformaciones o estabilizaciones estan sujetos todos los elementos combinados”'.

Un caso de prevision, por ejemplo, es aguel que diagnostica al Estado como una estructura
muy estable cuyo funcionamiento es independiente en considerable medida del cambio de las
personas, lo que permite prever que aun cuando muriesen muchos jueces y soldados, otros nuevos
ocuparian sus lugares’>; prevision que sale de una explicacion causal implicita, que es la que hace

depender el aparato burocratico de la existencia del Estado, pues mientras haya Estado, habra

¥ Caswap [1950: 419].
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burocracia. O, por poner otro ejemplo, aquel que afirma que el Estado es consecuencia de la lucha
de clases, por lo que se puede prever que mientras siga existiendo la lucha de clases, habra Estado.

Ahora bien, lo que los neopositivistas llaman “causacion” es la conjuncidn constante de dos
acontecimientos que aparecen uno detras de otro en tiempo y espacio. Se lama “causa™ al que
aparece primero en el tiempo, y “efecto” al que aparece después, aunque no necesariamente €so
significa que existe tal conexion entre ellos.

A partir de este concepto de “causacion”, los positivistas logicos argumentan” que toda
explicacion verdaderamente cientifica tiene la misma estructura logica: incluye al menos una ley
universal, ya sea implicita o explicita, que se expresa mediante una proposicion del tipo: “en todos
los casos en los que se da el fenomeno A, se da también el fenomeno B”. Las leyes universales
pueden ser determinadas, cuando se refieren a clases de fenémenos individuales B, o estadisticas,
cuando se refieren a clases de fenomenos B que toman la forma: “en todos los casos en los que se da
el fendmeno A, se¢ dara el también el fenémeno B con cierta probabilidad”. En el proceso de
explicacion, se utilizan las reglas de inferencia de la logica deductiva del tipo: “si A es cierto,
entonces, B es cierto también, A es cierto, luego B también lo es”. Como sefialan los empiristas
logicos, la l6gica deductiva no trata de objetos o cosas, sino que se refieren solo a 1a manera en que
queremos hablar de ellos’* y la manera de relacionarlos u ordenarlos. La logica, es en este sentido,
un instrumento para realizar inferencias que hacen posible la explicacion.

De la estructura logica comin a todas las explicaciones “verdaderamente™ cientificas se
sigue, que la operacion denominada “explicacion” implica las mismas reglas de inferencia logica

que la operacion denominada “prediccion™

, con la Unica diferencia de que la explicacion se
produce después de ocurridos los acontecimientos, mientras que la prediccion se produce antes. En
el caso de la explicacion partimos de un fenémeno que deseamos explicar y descubrimos al menos
una ley universal junto a un conjunto de condiciones iniciales que el fendmeno en cuestion implica

logicamente. Para citar una causa deterrminada como explicacion de un fendémeno concreto hemos

T tgmpEl [1963].
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de someter al fenomeno en cuestion a una ley universal. En el caso de la prediceion, por otro lado,
partimos de una ley universal y de un conjunto de condiciones iniciales y deducimos de ellos
enunciados acerca del fenémeno que desconocemos. Las predicciones se utilizan generalmente para
comprobar si la ley universal se mantiene en la practica. La explicacion es simplemente “una
prediceion proyectada hacia el pasado™.

Hempel ha esquematizado el proceso de la explicacion cientifica’, mediante dos modelos:
el “nomolégico deductivo” y “nomoldgico probabilistico”. El modelo nomolégico deductivo
procede del siguiente modo: se pone en consideracion un hecho o acontecimiento que se trata de
explicar como conclusion logica de premisas constituidas por (1) un determinado namero de hechos

o acontecimientos, y (2) una o mas leyes generales. La explicacion nomologica-deductiva tiene esta

forma:
HIH2.. Hn (1)
LiL2. Ln 2)
E (3)

(3) es el explanandum o “lo que hay que explicar”. (1) y (2) es el explanans, o “lo que
explica”.

La explicacion nomologica-deductiva se compone de enunciados, aunque a menudo se habla
de hechos o acontecimientos. En (1) tenemos enunciados de hechos particulares; en (2) tenemos
enunciados que formulan leyes generales, las cuales expresan regularidades, y en (3) tenemos el
enunciado del hecho a explicar, que aparece como la conclusion.

La distincion emtre “hecho” y “enunciado” es importante, porque s¢ trata de un argumeno
deductivo, y porque explicar un hecho completamente equivaldria a tener en cuenta el nimero (tal
vez infinito) de sus aspectos, lo que haria dificil, por no decir imposible, una explicacion completa.

Lo que se aspira a explicar completamente por medio de un argumento nomologico-deductivo no

' HempEs [L965: 251-25Z2].
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son hechos o acontecimientos, sino aspectos de acontecimientos © hechos acerca de
acontecimientos.

(3) no es imprescindiblemente una clase de hechos o acontecimientos; es un enunciado
singular. Una vez explicado (3) pueden quedar explicados, todos los otros hechos o acontecimientos
de la misma clase. (3) no es tampoco necesariamente un efecto, como (1) no son necesariamenie
causas. Aunque a menudo, la relacion entre H y £ es una relacion causal, no tiene por qué serlo, y
no lo es cuando se trata de conexiones simultaneas, como es el caso de la ciencia politica.

Las explicaciones nomologico-deductivas cuando se exhiben todas las premisas necesarias,
son completas. Pero, con frecuencia en la ciencia politica, no se muesiran todas las premisas en
juego, lo que da lugar a explicaciones elipticas o parciales.

Ahora bien, si la premisa (2) contiene leyes que no son estrictamente universales, sino leyes
en las cuales se afirma que, dadas ciertas condiciones, hay cierta probabilidad de que tenga lugar un
fendmeno de determinada clase, hablamos de una explicacion causal condicional, lo que Hempel
llama explicacion “nomolégico-probabilistica” o “nomologico-estadistica”, pues las premisas llevan
leyes estadisticas. Entonces se dice que el hecho o acontecimiento descrito por €l explanandum no
tiene necesariamente lugar, pero puede tenerlo con un grado de probabilidad.

Los positivistas logicos han defendido 1a tesis de la simetria enire explicacion y prediccion,
segiin la cual algo se explica en la medida en que se predicen consecuencias de ¢l derivadas y se
predice en tanto que se explica. Lo que importa en este caso, es la relacion logica enire una teoria o
hipotesis y los enunciados que se suponen probarla, o confirmarla, y se cuentan por igual la
derivacion logica de enunciados a partir de la teoria o 1a hipotesis y las predicciones confirmatorias
derivadas de ellas. La titulada “simetria explicacion-prediccion” no otorga, sin embargo a la
prediccion un status privilegiado, y por eso el empirismo logico no es, estrictamente hablando,
“prediccionista”.

Como muy bien afirmé Neurath”, es evidente que las diferentes teorias sociales dependen
esencialmente del orden social y econémico, y de los propios conflicto sociales. Solo después de

tomar consciencia de ello, segin Neurath, es posible darse cuenta, de que bajo determinadas

T Nupward [1932: 320].
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circunstancias, ciertas predicciones o no aparecen en absoluto o no es posible elaborarias. Es por
esta razon que es dificil advertir 1a aproximacion de cambios sociales, y para ser capaces de hacer
predicciones sobre nuevos fendmenos, generalmente es necesario poseer ciertas experiencias
nuevas. Con frecuencia, sefiala Neurath, son los cambios en el proceso historico los que

primeramente proporcionan al cientifico datos para ulteriores investigaciones.

4.2.4. Acumulabilidad y progreso

La perspectiva neopositivista de que el lenguaje consta de oraciones observacionales cuyos
Unicos términos no logicos son los términos observacionales y de aserciones que usan términos
tedricos definidos explicitamente en términos también observacionales, se presentd como una
imagen dominante en la ciencia politica.

Se acepto en general, el andlisis neopositivista del proceso por el cual los seres humanos
adquieren el lenguaje: inicialmente, se adquiere un vocabulario observacional aprendido por
definicién ostensiva;, mas tarde, el vocabulario no observacional se introduce por definicion. Lo
mismo ocurre con el desarrollo de la ciencia politica y la ciencia en general: inicialmente, la ciencia
consta de generalizaciones empiricas formuladas empleando términos observacionales producto de
los enunciados protocolares. Posteriormente, a medida que la ciencia avanza, s¢ introducen términos
teoricos por definicidn y las leyes tedricas o generalizaciones se formulan en términos de términos
teoréticos. Por tanto, la ciencia politica procede “hacia arriba” desde hechos particulares a
generalizaciones tedricas acerca de los fendémenos, siguiendo en este proceso “hacia arriba” un
método inductivo de corte baconiano™®.

Es asi, que el status de cientificidad de la ciencia politica es posible, s6lo si establece teorias
que, de verse ampliamente confirmadas, son aceptadas. El progreso de la ciencia politica consiste en
la ampliacion de dichas teorias a ambitos méas amplios, en el desarrollo de nuevas teorias

ampliamente confirmadas para dominios relacionados con €l y en la incorporacion de teorias ya

T oguers [1974: 23]
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confirmadas a teorias mas amplias. La ciencia politica es, pues, como parte de la ciencia unificada,
“una empresa acumulativa de extension y enriquecimiento de viejos logros con nuevos; las viejas
teorias no se rechazan o abandonan una vez que se han aceptado; mas bien lo que hacen es ceder su

iy . . 579
sitio a otras mas amplias a las que se reducen””.

4.2.5. Etica, valoraciones y decisiones practicas

La palabra “Etica’ para los empiristas logicos, se usa en dos sentidos diferentes. A veces se
llama “Ftica™ a determinada investigacion empirica como, por ejemplo, las investigaciones de la
ciencia politica acerca de las acciones de los seres humanos, sobre todo por lo que respecta al origen
de estas acciones en los sentimientos y voliciones y sus efectos sobre otras personas. En este sentido
la Etica es una investigacion cientifica de caracter empirico: pertenece a la ciencia empirica mas
bien que a la filosoffa. Fundamentalmente distinta de ésta es la ética en el segundo sentido, como
filosofia de los valores o normas morales, que los empiristas logicas la laman “ética normativa”. No
se trata de una investigacion acerca de los hechos, sino una supuesta investigacion acerca de lo que
es bueno y lo que es malo, lo que es correcto y lo que es incorrecto hacer. Por lo tanto, el objeto de
esta ética filosofica o normativa es establecer normas de accién o juicios sobre valores morales™,
tarea muchas veces asignada a la filosofia politica® .

Es facil ver, nos dicen los positivistas 10gicos, que entre una norma y un juicio de valor no
hay mas que una diferencia de formulacion. Una regla o norma posee una forma imperativa como,
por ejemplo, “jNo robaras!”. El juicio de valor correspondiente seria, “Es malo robar”. La regla
“No robaras!” tiene una forma gramatical imperativa, por lo que no se considera una afirmacion.
Sin embargo, el juicio de valor “Es malo robar” tiene la forma gramatical de una oracion

declarativa, a pesar de no ser mas que la expresion de determinado deseo, como la regla. Para los

T gueer [1974: 77].
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neoempiristas, un enunciade valorativo no es mas que una orden con una forma gramatical
engafiosa. Puede tener ciertos efectos sobre las acciones de los hombres, efectos que podran estar de
acuerdo 0 no con sus deseos, pero no por eso es verdadero ni falso. No afirma nada, por lo que no
puede ser demostrado ni refutado. Esto es algo que se descubre tan pronto como se aplica a dichos
enunciados, el método de analisis logico de los positivistas. Del enunciado “Es malo robar”, sefialan
los necempiristas, no se puede deducir ningun enunciado relativo a experiencias futuras. Por
consiguiente, este enunciado no es confirmable, carece de contenido factico y lo mismo se puede
decir de todos los demas enunciados valorativos.

Para evitar malos entendidos, los neopositivistas no niegan en absoluto la posibilidad o
importancia de una investigacion cientifica sobre los enunciados valorativos, asi como sobre los
actos de evaluacion, Ambos son actos de individuos y, como cualquier otro tipo de actos, son
susceptibles de investigacién empirica. Historiadores, politélogos y sociélogos podran analizarlos y
explicarlos causalmente, por lo que tales enunciados historicos y psicologicos sobre los actos
valorativos y los enunciados evaluativos constituyen auténticos enunciados cientificos plenos de
sentido pertenecientes a la ética en el primer sentido de la palabra. Mas, como advierten los
empiristas logicos, fos enunciados valorativos mismos no son aqui mis que objetos de
investigacion; no constituyen enunciados de estas teorias y carecen, aqui y en cualquier otro sitio, de
sentido tedrico. Por tanto, se los relega al dominio de la metafisica.

Es por todas estas razones, que los positivistas logicos han estudiado la naturaleza logica de
los enunciados de valor®. Una distincién importante que sefialan, por ejemplo, es la distincién entre
enunciados de valor absolutos e incondicionales, unc que afirme que una determinada accion es
moralmente buena en si misma; y enunciados de valor relativos o condicionales, como la afirmacion
de que una accion es buena en el sentido de estar encaminada a conseguir determinados objetivos.
Los enunciados de este ultimo tipo obviamente son empiricos, aun cuando puedan contener
términos de valor tales como “buenc”. Por otra parte, segin el criterio empirista de significado, los
enunciados de valor absoluto que solo hablan de lo que deberia hacerse carecen de sigmficado

cognitivo. Aunque, ciertamente como sefialan los neopositivistas, poseen componentes
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significativos no cognitivos, especialmente de tipo emotivo o motivador, y su efecto en la
educacion, en las exhortaciones, en las proclamas politicas, etc., se basa en estos componentes. Pero
puesto que no son cognitives, no pueden interpretarse como afirmaciones facticas. El que muchas
veces se expresen no en la forma mas adecuada, como imperativos del tipo “ama a tu vecino™, $INO
en la forma gramatical de enunciados declarativos como “tu deber es amar a tu vecino”, ha llevado a
algunos filosofos a considerar, que se trataba de enunciados asertoricos y cognitivos.

La falta de distincion entre cuestiones ficticas y cuestiones de valor ha llevado, segun el
neopositivismo, a confusiones y malentendidos en las discusiones sobre problemas morales, tanto
en la vida personal como en decisiones politicas. Si se establece claramente tal distincion,
recomiendan los empiristas 10gicos, la discusion serd mas fecunda, puesto que podra emplearse el
enfoque mas adecuado a cada uno de los dos tipos de cuestiones fundamentalmente diferentes; asi,
para las cuestiones facticas se offeceran argumentos de evidencia factica, tarea que le corresponde a
la politologia positiva, mientras que en decisiones relativas a cuestiones puramente de valor haran
su aparicién la persuasion, la influencia educativa, la atraccion y otros, instrumentos propios de la

paljtelogia normativa.
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5. ESTRATEGIA 2; LA CIENCIA POLITICA CONJETURAL

CUANDO LA INCERTIDUMERE Y EL RIESGO DOMINAN EL AMBIENTE, LA SIMPLE RAZON
THRIGIDA A LA UNIVOCIDAD Y 4 LA COMPRENSION DIRECTA, MO BASTA Ya. Ent EFECTO, ELLA
PRESUPONE QUE MNOS ATENGAMOS A REGLAS COMUNES PARA ENCDNTRAR SDLUCIDNES DE
BENEFICIO MUTUG. MAS CQUE SUCEDE 51 LLECA A FALTAR CUALOUIER CONFIANZA Ent EL OTRD O 51,
BAJANDO LA GUARDIA AUN POR UN SOLO MOMENTD, SE PONE Eit PELICRO ACUELLO CUE
TENEMOS DE MAS QUERIDO? SUCEDE QUE EM LAS RELACIONES HUMANAS & SUSTITUYE CADA VEZ
Mb3 A MEMUDO L ADIVINAR AL RAZONAR, LA RAPIDA MIRADA FULMEINIEA A LA REFLEXION
ARTICULADA ¥ METODICA. ASUMIENDOSE LOS RIESEOS, EL PENSAMIENTO POLITOLOGICO JUEGA AL
AZAR T —SIN RENEGAR DE si MISMO- ENCUENTRA SU CUMPLIMIENTO &N UMA PROBABLE
IHTERPRETACIDMH PROFAMA, QUE $f REMONTA POR 3IGHOS ¥ SINTOMAS A UMA PROBABLE
INTERPRETACION SUYA: ANTES, SABER RAZDMAR ERA EL ARTE DE LAS ARTES, PERO HOY YA NO
BASTA, E5 NECESARIO ADIINAR. Las VERDADES CQUE MAS IMPORTAN SE NOS DICEN SIEMPRE A
MEDIAS.

Es Asl, QUE LA CIENCLA POLITICA ES UMA ESPECIE DE ADIWINACION PROFANA, OUE DE
LOS SHGROS SE REMONTA A UNA PROBABLE INTERPRETACION, PARA LIBRARSE EN LA COMPLEHDAD
DEL MUNDO, EN LA NAVEGACION DE LA VIDA SIEMPRE EXPUESTA AL ENGARO DE APARIENCIAS
NATURALES Y ARTIFICIALES Y SIEMPRE SUSCEPTIBLE DE NAUFRAGIO. PUES MO HAY QUE OLVIDAR,
QUE LA VERDAD (QUE E5 “PELIGROSA™)Y SIEMPRE VIENE ADECUADAMENTE MEZCLADA COR LO FALSO,
Y PARL PODER ALGANZARLA, ES NECESARIO FORJAR ARTIFICIOS DE 1O VERDADERD, SIMULACROS
DE VERDAD.

El modelo de ciencia politica conjetural, esta inspirada en el trabajo desarrollado por la

epistemologia o filosofia de la ciencia de Karl Popper, que ahora en adelante la llamaremos

metaciencia conjetural o falibilista, en vista de que consta de varios adeptos.

En la primera parte del presente capitulo, se presentaran los principales supuestos de esta

metaciencia; y en la segunda parte, se realizara una descripciéon de las condiciones que permitirian

hablar de una ciencia politica conjetural.

5.1. Los supuestos de la metaciencia politica conjetural

La metaciencia conjetural de la politologia, descansa en una determinada vision ontologica

acerca de lo que es €l mundo en general, conocida como ia tesis de los tres mundos. A partir de esta

tesis, se plantea el conocimiento en sentido objetivo y la importancia del lenguaje para la

comprension de este conocimiento objetivo.
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A continuacion se revisara cada uno de estos puntos respectivamente, y se planteara el

caracter de la metodologia de la ciencia politica como disciplina filosofica.

5.1.1. La tesis de los tres mundos

La metaciencia conjetural se sustenta en una filosofia pluralista. Para esta filosofia pluralista,
el mundo consta de tres sub-mundos ontologicamente distintos: el mundo 1, el mundo de los
sucesos fisicos; el mundo 2, el mundo de los procesos psiquicos, y, el mundo 3, el mundo de los
productos de la mente humana®; los productos culturales.

Los tres “mundos” mencionados, se relacionan e interactuan entre si, gracias a la mundo 2%*,
Asi como la mente humana puede ver (en el sentido literal) un cuerpo fisico, asi también puede
“ver” o “captar” (en sentido metaforico) un objeto geométrico o aritmético, una teoria, un nimero o
una figura geométrica. De esta manera, la mente puede enlazar con objetos tanto del primero como

del tercer mundo, estableciendo un nexo indirecto entre mundo 1 y mundo 3.

5.1.2. El mundo 3 y conocimiento en sentido objetivo

De acuerdo con la tesis de los tres mundos, se puede hablar de dos sentidos distintos de
conocimiento o pensamiento: (1) conocimiento o pensamiento en el sentido subjetivo, que consiste
en un estado mental o de conciencia, en una disposicidn a comportarse o a reaccionar, y (2)
conocimiento o pensamiento en sentido objetivo, que consiste en problemas, teorias y argumentos
en cuanto tales.

La diferencia entre la epistemologia conjetural y la epistemologia tradicional, estriba

precisamente en que €sta ultima, ha estudiado el conocimiento o el pensamiento en el sentido (1).

** poresr [1972: 105-120, 148-149]; [1976: 242~258]; [1384: e7-73, #2-33%.

® poppEr [1972: 149); [1976: 248).
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La epistemologia conjetural estudia el conocimiento en el sentido (2), el mundo 3 de las teorias
objetivas, de los problemas objetivos y el de los argumentos objetivos.

El conocimiento (2) en el sentido objetivo, es totalmente independiente de las pretensiones
de conocimiento de un sujeto, también es independiente de su creencia o disposicion a asentir o
actuar. El conocimiento en sentido objetivo es “conocimiento sin conocedor, sin sujeto
cognoscente™ . De acuerdo con los argumentos falibilistas, los procesos de pensamiento de un
hombre no pueden ni contradecir los de otro hombre, ni los procesos de su propio pensamiento en
algun otro momento; pero los contenidos de sus pensamientos pueden contradecirse entre si. Los
contenidos, o los enunciados en si mismos, no pueden estar en relaciones psicoldgicas, pero si
logicas, de manera que los pensamientos en el sentido de contenidos o enunciados en si mismos y
los pensamientos en el sentido de procesos de pensamiento pertenecen a dos “mundos” enteramente
diferentes.

Lo decisivo, para la metaciencia conjetural, es que se puede poner a la vista pensamientos
objetivos, como las teorias por ejemplo, de modo tal que se pueden criticar y argiiir sobre ellos, Para
que ocurra esto, se han de formular de alguna forma (especialmente lingiiistica) mas o menos
permanente, esto es, la escritura. Es asi, que el mundo 3 se encuentra poblado de teorias,
argumentos, enunciados, problemas, etc.; en suma, todo lo que puede ser considerado como
escritura.

Desde la perspectiva de la metaciencia conjetural, resulta claro que todo el que esté
interesado por la ciencia, ha de estar interesado por objetos det mundo 3. Un politélogo (y lo mismo
vale para un fisico), para empezar, puede interesante principalmente por objetos del mundo 1: por
ejemplo, partidos politicos o poderes del Estado. Pero muy pronto tendra que advertir cuanto
depende su interpretacion de los hechos de las teorias objetos del mundo 3. De manera similar, un
politdlogo que esté interesado por la historia politica del pais, ha de ser, en buena medida, un
estudioso de objetos del mundo 3. Incluso puede estar también interesado por la relacion entre

teorfas del mundo 3 y procesos de pensamiento del mundo 2. Pero estos ultimos le interesaran

"% poprer [1972: 106).
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principalmente en la relacion que guardan con teorias, esto es, con objetos pertenecientes al mundo
3.

El conocimiento, desde el punto de vista de la metaciencia conjetural, es un producto de la
actividad humana del mismo modo que la miel es producida por las abejas, o las telas de arafia por
las arafias. Es por ello, que el conocimiento objetivo es autonomo, esa es su condicién ontologica,
aunque genéticamente sea producido por seres humanos. El crecimiento del conocimiento objetivo,
se debe a un multiple efecto de retroalimentacién entre el mundo 2 subjetivo v el mundo 3 objetivo.

El mundo 3 tiene el caracter de realidad. Por “real”, los falibilistas entienden la posibilidad
de actuar sobre las cosas del mundo 1, ya sea directa o indirectamente®®. Las teorias politologicas,
por ejemplo, que pertenecen al mundo 3, que a la vez son producto del mundo 2, del trabajo
desarrollado por los politdlogos, actian directa o indirectamente scbre el mundo 1. Por ejemplo: la
politica “neoliberal” implantada en el pais desde 1985, que han influido en las relaciones
economicas, sociales y politicas de las personas que viven en Bolivia {(mundo 1), ha sido elaborada
segun un programa de gobierno, en el que influyen teorias y problemas (mundo 3). Las teorias y
problemas que desempefiaron un papel en la elaboracién de la politica neoliberal actuaron sobre la
conciencia de diferentes personas que participaron en el proyecto politico neoliberal {(mundo 2).
Esto muestra que el mundo 3 actua normalmente de manera indirecta sobre el mundo 1, dando un
rodeo por el mundo 2. El mundo 3 no puede actuar directamente sobre el mundo 1, sino sélo por
medio del mundo 2. Este ejemplo muestra, con claridad, en qué sentido se habla de la realidad de

los 3 mundos.

5.1.3. Las funciones del lenguaje

El punto de enlace entre los tres mundos, segin la metaciencia conjetural, es el lenguaje. El

lenguaje al igual que la “razon” humana, es producto de la interaccion entre los seres humanos, y

pertenece a los tres mundos. Al primero por cuanto que consta de acciones fisicas o simbolos

" oouppEn [1594: G4].
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fisicos; al segundo, por cuanto que expresa un estado subjetivo o psicologico o por cuanto que
captar o comprender un lenguaje entrafia un cambio en nuestros estados subjetivos; y, al tercero, por
cuanto que ¢l lenguaje contiene informacion, dice, enuncia, concuerda o contradice a otro®’. Las
teorias, las proposiciones o los enunciados son las entidades lingiiisticas mas importantes del mundo
3.

Cuando se dice “he visto algo escrito en un papiro™ o “he visto algo gravado en oro™, se
habla de entidades lingiiisticas pertenecientes al primer mundo: no se entra en el problema de si se
puede leer o no el mensaje. Cuando se dice “me impacto la seriedad y conviccion con que
pronunciéd su discurso™ o “al pronunciar su oracion, lloraba amargamente” hablamos de entidades
lingiiisticas pertenecientes al segundo mundo. Cuando se dice “Hugo a dicho hoy exactamente lo
contrario de lo que dijo ayer Gonzalo™ o cuando se habla de marxismo o de la teoria funcionalista,
se habla de un contenido logico objetivo; de algo que se ha dicho o escrito.

Ahora bien, cuando la metaciencia falibilista habla del lenguaje, hay que tomar en cuenta
que se esta refiriendo a sus cuatro funciones™": 1) La funcion expresiva o sintomatica; 2) La funcidn
sefializadora o comunicativa; 3) La funcion descriptiva;, y, 4) La funcion argumentativa. Estas
cuatro funciones constituyen una jerarquia, en el sentido de que ninguna de las superiores puede
estar presente sin todas las inferiores, mientras que las inferiores pueden estar presentes sin las
superiores.

Todas estas funciones atraviesan los tres mundos. Una argumentacion, por ejemplo, sirve
como expresion en la medida en que es un sintoma externo de algin estado interno (sea fisico o
psicologico) del organismo. También es una sefial, ya que puede provocar una réplica o una
manifestacion de acuerdo. En la medida en que se trata acerca de algo y sustenta una manera de
concebir una situacion o un estado de cosas, es descriptiva. Y, por supuesto, es argumentativa,
cuando se ofrecen razones para sostener una concepcion, por ejemplo, argumentando dificultades y

hasta contradicciones respecto a otra concepcion.

*T PoPPER |1972: 1507.

°F poppEr T1865: 2417: (1972: 218-2201: [1984: 109-1.37.
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Es gracias al desarrollo de todas estas funciones de lenguaje, que los tres mundos se

encuentran interconectados por la red el lenguaje y el hombre puede conocerlos y comprenderlos.

5.1.4. El caracter de la metodologia politologica

Toda metodologia se basa, segin la visién de la metaciencia conjetural, en supuestos
fitosoficos-metafisicos. De acuerdo con esta perspectiva, la metodologia de la ciencia politica no es
una disctplina empirica a contrastar, ya sea por medio de los hechos de la historia de la ciencia o la
sociologia del conocimiento. Mas bien, la metodologia de la ciencia politica, para la metaciencia
conjetural, es “una disciplina filosofica, metafisica... una propuesta normativa”® acerca de lo que es
y deberia ser la ciencia politica.

De esta manera, los argumentos expuestos por los metacientificos conjeturales, apuntan a
tomar los términos “epistemologia”, “metaciencia”, “légica de la investigacion cientifica” o
“metodologia” como sindnimos. Todos estos nombres se identifican con la “teoria del método
cientifico” que “se ocupa de la eleccion de métodos... de las decisiones acerca del modo de

habérselas con los enunciados cientificos™’

0, lo que es lo mismo, con el conocimiento politologico
objetivo.

Desde este punto de vista, la eleccidén de métodos esta basada en decisiones que dependen de
las miltiples metas que se pueden elegir, pero todos ellos supeditados a la meta final de obtener
conocimiento. Estas decisiones metodologicas, segtin los epistemologos conjeturales, se inspiran en
una serie de reglas que se establecen mediante convencion, que no son otra cosa que las “reglas de
juego” de la ciencia politica empirica, o lo que es lo mismo, la “légica de Ia investigacion

politolégica™.

" poprEn (1983: 29].

L

PappER [1534: 48].
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En la segunda parte de este capitulo, se estableceran con mayor detalle, las reglas del juego

que hacen posible hablar de la ciencia politica conjetural.

5.2. Condiciones para una ciencia politica conjetural

Para la metaciencia conjetural, lo que caracteriza a la ciencia en general, y por lo tanto a la
ciencia politica en particular, es que es un conocimiento sujeto siempre a revision y contrastacion
empirica. La capacidad del conocimiento cientifico de la politica de ser modificado, es lo que la
metaciencia comjetural llama falsabilidad. Este “requisito” de falsabilidad, es el que otorga al
conocimiento politologico su caracter “cientifico”. Un segundo requisito planteado por la
metodologia conjetural, es que este conocimiento pueda explicar la realidad politica por medio de
teorias y modelos. Este proceso de explicacion, se da por medio de la aplicacion de la “Iogica
situacional” o “analisis situacional”, que es una reconstruccion hipotética de una determinada
situacion politica que se presenta como problematica. De esta manera, la ciencia politica conjetural
presenta un doble aspecto: por un lado se presenta como una ciencia teérica € historica, y por otro,
Se presenta como una ciencia practica.

A continuacion, se ofrecerd en forma puntual cada una de estas condiciones o reglas del
juego planteadas por la metodologia conjetural, a partir de las cuales se puede configurar y

desarrollar una ciencia empirica conjetural de la politica.

5.2.1. La falsabilidad

Si hay algo que pueda caracterizar a la ciencia politica empirica segin la visién conjetural
del conocimiento, es que es susceptible de revision permanente Esto significa, que puede ser
sometida a la critica y a la contrastacion empirica. Todo en ella es criticable y posible de ser

cambiado.
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Las teorias politologicas, segin la metaciencia conjetural, “no son nunca enteramente
justificables o verificables empiricamente”, pero si son contrasiables una vez que son formuladas.
Esto quiere decir, que los falibilistas solo admiten como “cientifica” a una teoria “si es susceptible
de ser contrastada por la experiencia”. Y como han sugerido, ¢l criterio de demarcacion entre lo que

es cientifico y lo que no lo es, es la “fulsabilidad”™"

. La metaciencia falibilista, no exige que una
teoria cientifica pueda ser seleccionada de una vez para siempre en un sentido positivo, sino que
mas bien “sea susceptible de seleccion en un sentido negativo por medio de contrastes o pruebas
empiricas: ha de ser posible refutar por la experiencia un sistema cientifico empirico.””* La opinién
de que una hipotesis solo puede contrastarse empiricamente después de que ha sido propuesta, es
conocida como el “método deductivo de contrastacion™”

Es asi, que para la metaciencia conjetural, el trabajo cientifico consiste en proponer teorias y
contrastarlas. El acto de concebir o inventar una teoria, no es susceptible, segtin el falibilismo, de un
andlisis logico, sino psicolégico: pertenece al mundo 2. En cambio, una teoria es susceptible de
analists logico una vez que ha sido formulada, una vez que pertenece al mundo 3.

De acuerdo con esta propuesta, lo que caracteriza al método empirico de la ciencia politica,
el método deductivo de contrastacion, es la manera de exponer a falsacion sus teorias que han de
contrastarse. La meta no es salvar la vida de las teorias, sino, por el contrario, elegir la que
comparativamente sea mas apta, “sometiendo a todos a la més 4spera lucha por la supervivencia™*.

El método deductivo de contrastar una teoria se puede realizar mediante cuatro pasos, a
saber””: en primer lugar, se encuentra la comparacion ldgica de las conclusiones unas con otras: con
lo cual se somete a contraste la coherencia interna de la teoria. En segundo lugar, esta el estudio de
la forma logica de la teoria, con objeto de determinar su caricter: si es una teoria empirica -
cientifica- o si es, por ejemplo, tautolégica. En tercer lugar, la teoria es comparada con otras; esto

permite saber si la teoria examinada constituirfa un adelanto cientifico en caso de que sobreviviera a

al

EorpEr [1934: 307,
EorpEr [1934: 40].
PoppER [19341 30].

PorrER [1934: 427,
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las diferentes contrastaciones a la que se somete. Y finalmente, viene la contrastacion por medio de
la aphcacidn empirica de las conclusiones que pueden deducirse de ella,

La deduccion de una teoria, se produce de la siguiente manera®. Con ayuda de otros
enunciados aceptados previamente, se deducen de la teoria a contrastar ciertos enunciados
singulares, es decir, predicciones facilmente contrastables o aplicables. De estos enunciados, se
seleccionan aquellos que no sean derivables de la teoria vigente y, en especial, los que se encuentren
en contradiccion con ella. Luego, se trata de decidir en lo que se refiere a estos enunciados
deductdos, comparandolos con los resultados de las aplicaciones pricticas y experimentos. Si la
decision es positiva, es decir, si las conclusiones singulares son aceptables, la teoria ha pasado con
éxito las contrastaciones (por esta vez): no se han enconirado razones para desecharla. Pero si la
decision es negativa, o sea, si las conclusiones han sido “falsadas”, esta falsacién pone de manifiesto
que la teoria de la que se han deducido légicamente es también falsa.

Ahora bien, la metaciencia conjetural observa, que una decisién positiva puede apoyar a Ja
teoria examinada sélo temporalmente, pues otras decisiones negativas subsiguientes pueden siempre
derrocarla. Durante el tiempo en que una teoria resiste las contrastaciones y no la sustituye otra
teoria en la evolucion del progreso cientifico, se puede decir que esta “corroborada’™’.

Sobre la base de estas consideraciones, hay que distinguir claramente entre falsabilidad y
falsacion. La primera es un criterio del caracter empirico de una teoria cientifica. La falsacion, tiene
que ver con la incorporacidén de reglas especiales que determinan en qué condiciones se debe
considerar falsada una teoria, y una teoria es falsada cuando se descubre un hecho que la desmiente
o, mas especificamente, cuando se puede deducir de [a teoria un enunciado singular predictivo que
no la verifica, y que mas bien, muestra que es falsa.

Desde el punto de vista conjetural, la objetividad cientifica de las teorfas cientificas
descansa en el hecho de que pueden “contrastarse intersubjetivamente”. Objetividad significa
intersubjetividad. La intersubjetividad implica que una teoria cientifica puede ser contrastada por
cualquiera en principio. Ello se muestra con mas claridad en el hecho de que ni siquiera los

mvestigadores toman muy en serio sus observaciones, ni las aceptan como cientificas, hasta que las

** popemr [L934: 32-337.

T popper [1934: 23].
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han repetido, revisado y contrastado. Estas repeticiones convencen a los cientificos, de que no se
encuentran ante¢ una mera coincidencia aislada, sino con acontecimientos que, debido a su
regularidad y reproducibilidad, son, en principio, contrastables intersubjetivamente.

Segun la metaciencia conjetural, no puede haber enunciados ultimos en la ciencia que no
puedan ser contrastados™, ninguno que no pueda (en principio) ser refutado al falsar algunas de las
conclusiones que sea posible deducir de él. Los sistemas tedricos se contrastan deduciendo de ellos,
enunciados de un nivel de universalidad mas bajo, éstos, puesto que han de ser contrastables
intersubjetivamente, tienen que poderse contrastar de mariera andloga (y asi al infinito).

Los metacientificos conjeturales, aclaran que el método deductivo de contrastacion no
establece ni justifica los enunciados que se contrastan. Y no se pretende que lo haga. De modo que
no hay peligro de regresion infinita. Ahora bien, es evidente que, de hecho, las contrastaciones no
pueden prolongarse al infimto: tarde o temprano el investigador ha de detenerse. La metaciencia
conjetural no pide que sea preciso “haber contrastado realmente todo enunciado cientifico antes de
aceptarlo”. Sélo quieren que cada uno de estos enunciados sea susceptible de contrastacion.

Pese a todas estas consideraciones, la metaciencia conjetural admite que “no es posible

»99

jamés presentar una refutacion concluyente de una teoria™”, esto es, no se puede “demostrar

concluyentemente que una teoria cientifica empirica es falsa™'®

. Toda teoria puede ser protegida de
diversas maneras contra una falsacton empirica, aduciendo razones o hipétesis auxiliares ad hoc
como vias de escape de la falsacion. Siempre puede decirse que los resultados experimentales no
son dignos de confianza, o que los supuestos desacuerdos entre aquéllos y las teoria son tan sdlo
aparentes y se diluiran con el progreso de nuestra comprension de los hechos. En otras palabras, no
existe una prueba concluyente para resolver una cuestion empirica, ya que todo conocimiento
cientifico siempre es revisable, incluso aquel en donde se cree tener suficientes elementos de juicio
para descartar una teoria.

Por estas razones, la metaciencia conjetural distingue entre dos significados de las

expresiones “falsable” y “falsabilidad™'®";

®opoeek [1934: 46].
" poppEn [1934: 42].
0 popegm [1983: 25].
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1) “Falsable”, como concepto logico-técnico, como criterio de demarcacion por la
falsabilidad. Este término puramente légico (falsable, en principio), descansa en la
relacton logica entre la teoria en cuestion y 1a clase de enunciados basicos, es decir, los
enunciados que demuestren que la teoria es falsa: los [lamados falsadores potenciales.

2) “Falsable” en el sentido de que la teorfa en cuestién puede ser falsada definitiva o

concluyentemente (“demostrablemente falsable™).

Se ha insistido que, incluso una teoria que es obviamente falsable en el primer sentido, no lo
es nunca en el segundo. Por esta razon se usa la expresion “falsable”, por regla general, sélo en el
primer sentido, el sentido técnico. El primer sentido se refiere a la posibilidad légica de una
falsacion en principio, el segundo caso se refiere a una prueba experimental practica y concluyente
de falsedad. “No existe nada parecido a una prueba concluyente para tesolver una cuestion

empirica”' 2

. En cambio, en el sentido logico, una teoria es falsable, si y sélo si, existe como
minimo un falsador potencial, al menos un enunciade basico que esté en conflicte con la teoria.
Incluso, no se exige que el enunciado bésico en cuestion sea verdadero. En este sentido, cualquiera
que defienda el carécter cientifico-empirico de una teorfa politica debe ser capaz de especificar bajo
que condiciones estaria dispuesto a considerarla falsada, esto es, tendria especificar al menos
algunos falsadores potenciales.

De esta manera, lo que hace que la ciencia politica sea “cientifica” es que sus teorias puedan
ser falsables en el sentido logico técnico. En este caso, lo que tiene que hacer el politélogo, es
establecer los posibles “hechos” expresados en enunciados basicos, que pueden refutar la teoria que
propone. Es decir, que la tarea del cientista politico es mostrar posibles eventos que la teoria
propuesta desconoce o descarta, de tal forma que estaria dispuesto a cambiarla una vez realizadas
severas contrastaciones. La metaciencia politica conjetural sefiala, que los politologos, deberian
tomar como un buen ejercicio matutino el “descartar cada dia una teoria o conjetura favorita antes

33103

del desayuno™ ™. En este caso, si el politélogo logra refutar una de sus teorias favoritas, “su caracter

2 sopeen [1983: 26].

1M ooaper [1987&: £1].
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empirico queda asegurado y brilla sin mancha™'®

, pues eso significa que la teoria ha tocado por fin
la realidad: ha sido refutada.

Todas las consideraciones, muestran que en la ciencia politica conjetural o falibilista, no se
puede hablar de “conocimiento” en el sentido de haber alcanzado algo definitivo. El camino de la
ciencia politica conjetural “estd empedrado de teorias descartadas, tenidas alguna vez por

evidentes™!?®

. Jamés existen razones suficientes para creer que se ha alcanzado la verdad de una vez
por todas: “Todas nuestras teorias no son mas que suposiciones, conjeturas o hipétesis™'*. En este
sentido, lo que habitualmente se denomina “conocimiento cientifico” no es mas que la informacién
concerniente a diversas hipétesis contradictorias y a la forma en que éstas se comportan frente a
diversas pruebas que emergen del trasfondo del conocimiento basico. A menudo, el politdlogo
conjetural estd consciente que s6lo se contrasta una fraccién grande de un sistema tedrico, y que en
tales casos, establecer cuales de sus ingredientes deben ser considerados como responsables de una
refutacién es materia de pura adivinacion, ya que al fin y al cabo “todas nuestras teorias son, de

»10

algun modo, adivinaciones™'"’, pero adivinaciones que pueden ser contrastadas y falsadas. Esa es su

virtud.

5.2.2, Explicacion politologica

La ciencia politica, segiin la concepcion de la metaciencia conjetural, no es mas que un
conjunto “delimitado de problemas y ensayos de solucién, circunscrito de forma artificial”'®®. Lo
que existe son los problemas y las tradiciones cientificas. La tarea del politélogo, en este caso, es la

identificacién de problemas y el de proponer teorias que los resuelvan

™ Zopper [1965: 278 .

© PoppER [1945: 212].
" poppEn [1972: 2h].
FoepEr [1965: 276].

PoPPER [1897: 4977,
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La cuestion acerca del acto de concebir o inventar una teoria es dejada de lado por la
metaciencia conjetural, ya que lo que interesa en la ciencia politica es la validez de las teorias
politologicas, que sean contrastables.

Para la metaciencia conjetural, la ciencia empirica de la politica consta de sistemas de teorias
que son enunciados universales que emergen como respuesta a los problemas que se plantean. Las
teorias politologicas son redes que se lanzan para apresar aquello que se considera “el mundo
politico”: para ractonalizarlo, explicarlo y dominarlo. Y de lo que se trata es de que “la malla sea
cada vez mas fina”'®

La ciencia politica conjetural, trabaja sobre problemas. No empieza con observaciones o
“coleccionando datos” al estilo baconiano. En toda investigacion politologica, el problema siempre
viene en primer lugar'’’. A su vez el problema puede ser sugerido por necesidades practicas o
tedricas que por una u otra razon parecen necesitar una revision,

Para la metaciencia conjetural, un problema tedrico politico''! consiste en encontrar una
explicacion, la explicacion de un hecho, una situacion o un fenomeno politico. También puede ser la
explicacion de una regularidad notable o bien de una sobresaliente excepcion a una regla.

El analisis de la explicacion causal politolégica, es planteada por la metaciencia conjetural
en términos de un andlisis basado en una interpretacion propensional de la causalidad politica''?.
Ello en vista de que nunca es posible hablar de causa y efecto de modo absoluto. Esto significa, que
un acontecimiento politico es causa de otro acontecimiento (su efecto) en relacion con alguna teoria

politologica, pero sélo en términos propensionales.
aj Explicacion propensional de la politica
La interpretacién propensional de la causalidad politica ofrecida por la metaciencia

conjetural, sefiala que vivimos enun mundo politico de propensiones. Por lo tanto, las explicaciones

politolégicas son de tipo propensional, es decir, explicaciones propensionales de la politica.

1

PoppEr [1334: 57].

PorpEr [1957: 136]; [1%65: 258].
* PuPpER (1932: 106].

Poesze [19007.
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Ahora bien, ;qué son las propensiones politicas? Las propensiones politicas, de acuerdo con
la metodologia conjetural, “no son meras posibilidades, sino realidades fisicas”. Las propensiones
politicas son reales como las fuerzas o como los campos de fuerzas en la fisica. Los campos de
fuerzas politicos, son campos de propensiones que predisponen a las distintas personas y a los
diferentes grupos sociales a entrar en movimiento. Las fuerzas en la politica, son propensiones
direccionales, mientras que los campos de fuerza politicos son propensiones distribuidas sobre
alguna region del espacio y circunscritas en el tiempo, que pueden cambiar continuamente, o
también, permanecer estables' .

En las probabilidades matematicas''*, las medidas adoptan valores numéricos comprendidos
entre 0 y 1. O se interpreta como imposibilidad, 1 como certeza, y 1/2 como total indeterminacion.
Los valores comprendidos entre 1/2 y 1 (5/8, por ejemplo) se interpretan como “mas probable que
improbable”. En las propensiones politicas'*, la propension 1 representa el caso especial de una
fuerza clasica en accion: de una fuerza cuando produce un efecto. Que una fuerza sea menor que 1
puede representar la existencia de fuerzas en conflicto, que empujan en direcciones opuestas pero no
producen ni controlan proceso real alguno. Cuando las posibilidades son discontinuas y discretas,
las fuerzas fomentan distintas posibilidades, no pudiendo existir entonces como resultante una
posibilidad “pactada”. Las propensiones cero no son propensiones, del mismo modo que el nimero
cero significa “ninguno”,

La introduccion de las propensiones en la politica, equivale a generalizar y ampliar la idea
de fuerza. La metaciencia conjetural, insiste en que las propensiones politicas no deben concebirse
como propiedades inherentes a la politica, sino como propiedades inherentes en una situacion
politica (de la que la politica forma parte, naturalmente). La metaciencia conjetural, de esta manera,
resalta la importancia del aspecto situacional en el analisis y la explicacion de la politica: “la

. . . - T : s116
situacion cambia las posibilidades y, por ende, las propensiones™

YE poreEe [1990: A0-317.
U Poprze [1%90: 317.
Popper [19%0: 311.
Popper [1920: 347,
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Cuando el interés de la investigacion politologica se centra en una situacién politica que no
cambia (0 cuyos cambios es posible omitir), se puede trabajar con probabilidades o propensiones

absolutas, a saber:

1) p-=r

Esto es: “La probabilidad del evento politico a es igual a r” (donde r ocupa el lugar de un niimero
real 0 mayor o igual a ¥ mayor o igual a 1).

Las cosas son distintas, cuando el interés de investigacion politolégica se centra en una
situacién politica cambiante. En este caso, se puede trabajar con enunciados de probabilidad relativa

o condicional, a saber:

2) pab) =r

Esto es: “La probabilidad del evento politico a en la situacién & (o dadas las condiciones ) es igual
ar” Tal tipo de propensiones no pueden medirse, claro esta, ya que la situacién politica no puede
ser repetida: es Unica. Sin embargo, nada impide suponer que tales propensiones existen, ni
estimarlas especulativamente.

Como consecuencia de estas consideraciones, en una explicacién politologica, las
propensiones son proptedades de la situacion politica en su conjunto y, en ocasiones, hasta el modo
particular en que la situacion politica cambia. En politica, la situacion, las posibilidades, las
propensiones cambian sin cesar. Pueden cambiar, ciertamente, si las personas, prefieren una
situacion politica a otra; o si se descubre una posibilidad donde antes no se la habia visto. La propia
comprension del mundo politico cambia a su vez las condiciones de éste. También lo hacen “los
deseos, preferencias, motivaciones, esperanzas, suefios, fantasias, hipotesis y teorfas™'’. Esto
significa, que el conocimiento politico, las teorias politologicas, cambian la politica incluso cuando

son erréneas o falsas.

% poprEn [1830: 387].
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Con la introduccién de la teoria de las propensiones en el analisis politico conjetural, la
ideologia del determinismo politico se desvanece. Seguir a la teoria determinista, que toma los
motivos como determinantes de acciones, y la teoria segin la cual esos motivos son a su vez
motivados o causados por motivos anteriores, etc., significa instituir la ideologfa del determinismo
en los asuntos humanos. Sin embargo, con la idea de las propensiones, el determinismo politico
resulta ser una mala forma de explicar la politica.

Explicar las situaciones politicas desde el punto de vista propensional de la politica, significa
que el politdlogo conjetural esta consciente en su analisis, de que las pasadas situaciones politicas
no determinan la firtura situacion. Mas bien, “determinan propensiones en cambio que ejercen su
influjo en las situaciones futuras sin determinarlas de modo tinico”""®. Todas las acciones y las
practicas politicas que expresan los deseos, los intereses y los esfuerzos de las personas, pueden
contribuir, en mayor o menor medida segin el caso, a las propensiones. En todos estos casos, la
teoria de las propensiones politicas permite trabajar con una teoria objetiva de la probabilidad.

Desde esta dptica, el futuro se presenta como objetivamente no-fijo: “el futuro estd abierto:

»119

objetivamente abierto”™ . Solo el pasado es fijo; ha sido actualizado y, por lo tanto, se ha ido. El

presente es “un continuo proceso de actualizacion de propensiones... de congelacion o cristalizaciéon

s 120

de propensiones™ ~. Mientras las propensiones politicas se van realizando y actualizando, son

procesos politicos continuos. Cuando se han realizado, ya no son reales: “se ha congelado y, por
ende, convertido en pasado, y en irreales”".

Otra de las caracteristicas de las propensiones politicas, es que son invisibles como las
fuerzas de atraccion newtonianas. Como éstas, pueden actuar: son reales. A las propensiones
politicas es posible, por lo tanto, atribuirles cierto tipo de realidad, incluso a aquellas que a(in no han
sido realizadas. La cristalizacion de las propensiones politicas solo quedara decidida en el transcurso
del tiempo.

Esta concepcion de las propensiones politicas, permite ver bajo nueva luz los procesos

politicos. La politica no puede ser concebida como “una maquina causal”, sino mas bien, la politica

U* poppER [1990: 39].
* porpEr [1930: 3%,
Popper [195%0: 337.
121 popnen [1930: 22-40].
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puede ser vista como un mundo de propensiones, como un proceso en despliegue de posibilidades
en realizacion, abierto a nuevas posibilidades'??, posibilidades gue tal vez previamente no existian,

Se habla, en suma, de la politica como un espacio de posibilidades:

Todo elle significa que las posibilidades -posibilidades ain no realizadas- poseen cierto
tipe de realidad. Las propensiones numéricas adscritas a las posibilidades pueden ser
inlcrpretadas como medida de ese sfafus, el status de una realidad ain ne realizada
completamente: una realidad haciéndose. En la medida en que estas posibilidades pueden
realizarse en el tiempo, y en parte éste sera el caso, el futuro abicrio se halla en cierto
medo ya presente, con sus miltiples posibilidades en pugna, casi como npa promesa, una
tentacién, un aliciente. El futuro se halla asi activamente presente en cada momento. '

Concebir a la politica como un campo lleno de propensiones, significa concebirla como
inherentemente creativa. Esto quiere decir, que en nuestro mundo politico de propensiones, lo que
puede suceder en el futuro (maftana al mediodia, por ejemplo) es, hasta cierto punto, algo abierto.
Existen multiples posibilidades tratando de realizarse, aunque sélo unas pocas tienen una
propension altamente clevada, dadas las condiciones existentes. A medida que se acerca el
mediodia, bajo condiciones en constante cambio, muchas de esas propensiones iran pasando a ser 0,
y otras irdn adquiriendo un valor muy reducido; algunas de las propensiones restantes iran
aumentando. Al mediodia, aquellas propensiones que se realicen tendran un valor igual a 1 en
presencia de las condiciones entonces existentes. Otras se habran aproximado a 1 de modo
continuo; y aun otras en un salto discontinuo.

En resumen: ni la politica ni las teorias politoldgicas son deterministas, aun cuando las
distintas situaciones excluyan muchas posibilidades: hay un buen niimero de posibilidades-cero. Las
propensiones distintas de cero, pero de valor muy pequefio, no se realizaran si la situacién cambia
antes de que tengan ocasion. El hecho de que las condiciones politicas jamas son del todo
constantes, bien puede explicar por qué las propensiones politicas muy bajas parecen no realizarse
nunca.

El futuro esta abierto; esto es particularmente obvio en el mundo de la politica, donde

existen casi infinitas posibilidades, en gran medida exclusivas, de forma que la mayoria de los pasos

"2 bopper [19GM0: 10].
123 popern 11990: 43).
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son elecciones exclusivas que acaban con muchas posibilidades. Asi pues, comparativamente
hablando, solo unas pocas posibilidades pueden realizarse. En este proceso se mezclan
“preferencias” y “accidentes” preferencias de las personas por ciertas posibilidades; y accidentes,

que las pueden conducir por caminos insospechados.

b) La logica de la situacion: La interpretacion politologica

La concepcidn de la metodologia conjetural politica como un campo de propensiones,
plantea una ciencia politica que analice la politica en términos de situaciones. Por esta razén, de
acuerdo con esta metodologia, lo que adquiere relevancia en el analisis conjetural de la politica, es
el aspecto situacional que la rodea y de la cual es parte.

Estas consideraciones, permiten hablar a los metododlogos conjeturales de la existencia de un
“método objetivamente comprensivo™ de la ciencia politica conjetural: la légica de la situacion'**.
Esta politologia conjetural objetivamente comprensiva puede ser desarrollada independientemente
de todas las ideas subjetivas o psicologicas. Su método consiste en el analisis de la situacion en la
que los hombres actian. Las acciones de los hombres, segin la logica situacional, son explicables
en gran medida, en funcion de la situacién y el contexto en que se producen. El analisis de la
situacién no se basa en ningiin supuesto psicolégico relativo a la racionalidad o de la “naturaleza
humana”. La “comprensiéon” o explicacién objetiva radica en la consciencia de que la conducta era
objetivamente adecuada a la situacion: se habla de “conducta racicnal” o de “conducta irracional”,

- . s 125
en relacion con la situacion

. En otras palabras, la ciencia politica conjetural analiza la situacion
politica con suficiente amplitud como para que los momentos que al principic parecian ser
psicologicos (como los deseos, motivos, recuerdos y asociaciones) se transformen en elementos de
la situaci6n. Por esta razon, las personas con deseos especificos son personas que persiguen metas
objetivas especificas; y personas con recuerdos o asociaciones particulares, estén dotadas

objetivamente de teorias particulares o de una informacion especifica.

Y1 pueegn 11945: 2821; [1957: cap. 311; [1972: 1§9); [1992: 108-111'.

2% PoPPER [1945: 282]: [19%2: 1G97.
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La logica o analisis de la situacion planteada por la metaciencia conjetural, permite
comprender las acciones de fos hombres en un sentido objetivo. El método de analisis situacional es,
un método individualista pero no psicolégico. Las explicaciones de la l6gica situacional son
reconstrucciones razonables y tedricas. Se trata de “reconstrucciones simplificadas y
esquematizadas y, por ello, en general falsas”. No obstante, pueden ser buenas aproximaciones a [a
verdad aunque jamas sean verdaderas. Incluso pueden ser mejores que otras explicaciones
contrastables. En este sentido, el concepto logico de verosimilitud (aproximacion a la verdad, la
verdad como idea regulativa) es indispensable para una ciencia politica que utiliza el método de
andlisis situacional. Sin embargo, por encima de todo, los analisis situacionales de la politologia
conjetural son racional y empiricamente criticables y susceptibles de mejoramiento; pudiendo ser
verosimiles en mayor o menor grado en relacion con el conocimiento basico implicito y explicito en
juego. Esto significa, que las explicaciones situaciones estan circunscritas a un tiempo y a un
espacio determinados: son histdricas.

Es asi, que la logica situacional, segun la concepcion conjetural de la politica, es un proceso
o actividad de comprension. Este proceso puede ser representado mediante un esquema general de
resolucion de problemas, por el método de conjeturas imaginativas seguidas de critica: el método de

127

conjeturas y refutaciones'*®, El esquema’?’ (en su forma mas simple) es ¢l siguiente:

PI 5 1T - EF — P2

Aqui PI es la situacion problematica de la que se parte y 77 (la teoria tentativa) la primera
solucion imaginativa que se ingenia, por ejemplo, el primer intento de interpretacién de la situacion.
EE consiste en el examen critico riguroso de la conjetura, de la interpretacion provisional: consiste,
por ejemplo, en la utilizacion critica de los documentos que sirven como elementos de juicio v, si en
este estadio primitivo disponemos de mas de una conjetura, consistira también en la discusion

critica y comparacion evaluativa de las conjeturas rivales. P2 es la situacion problematica tal como

' DopeER [1%65].
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surge del intento critico de resolver el problema y que lleva a un segundo intento (y asi
sucesivamente).

Se lograra una comprension satisfactoria, si la interpretacion, la teoria conjetural, encuentra
apoyo en el hecho de poder amojar nueva luz sobre nuevos problemas, sobre més problemas de los
que se esperaba; o encuentra apoyo en el hecho de explicar muchos subproblemas, algunos de los
cuales no se veian al principio.

La logica de la situacion, derrumba asi, el mito de que las ciencias sociales operan con un
método diferente que el de las ciencias naturales. Este mito sefiala que se conoce los “4tomos
sociales” (nosotros mismos) por via directa, en tanto que nuestro conocimiento de los atomos fisicos
solo es hipotético. Se concluye de este mito frecuentemente que el método de la ciencia social,
puesto que hace uso del conocimiento que tenemos de nosotros mismos, debe ser psicologico o
quiza “subjetivo” a diferencia de los métodos “objetivos” de las ciencias naturales. A esto, la
metaciencia conjetural responde sefialando que no hay ninguna razén para que no se utilice todo el
conocimiento “directo” que se pueda tener de nosotros mismos; pero este conocimiento sdlo es util
a las ciencias sociales si se lo generaliza, es decir, si se supone que lo que se sabe por nosotros
mismos vale también para los demas. Sin embargo, esta generalizacion es de caracter hipotético y
debe contrastarse o corregirse por medio de una explicacion de tipo “objetivo”. Indudablemente, en
el caso de los “4tomos sociales™ nos encontramos mejor situados, en cierto modo, que en el caso de
los atomos fisicos; no sélo en razon del conocimiento que tenemos de nosotros mismos, sino
también en razon del lenguaje. No obstante, desde el punto de vista del método cientifico conjetural,
una hipétesis social sugerida por intuicién no se halla en mejor posicion que una hipétesis fisica
relativa a los atomos. También esta Gltima puede habérsele ocurrido al fisico por una especie de
intuicién de la naturaleza de los atomos. Y en ambos casos, esta intuicion sdlo sera una cuestioén
privada del individuo que propone la hipdtesis. Lo “publico”, lo importante para la ciencia
comjetural, es solamente la cuestion de si las hipotesis pueden contrastarse o no por medio de la
experiencia y si resisten o no a dichas pruebas.

Desde esta perspectiva, las teorias politoldgicas no son mas “subjetivas™ que las fisicas. El

proceso de la comprension y explicacion de la politica no se diferencia en nada de la comprension y
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explicacion de la naturaleza. Asi, de la misma manera que comprendemos y explicamos a otras
personas por nuestra humanidad comin, podemos comprender y explicar a la naturaleza, pues
formamos parte de ella; y asi como comprendemos y explicamos a los hombres en virtud de la
racionalidad de sus pensamientos y acciones, podemos comprender y explicar a la naturaleza
merced a cierto tipo de racionalidad o necesidad comprensible inherente a ellas. Esto lo vieron muy
claramente fisicos como Einstein y Born en su disputa acerca de si “Dios jugaba o no a los dados™
la alusién a Dios apunta al intento por comprender el mundo de la naturaleza al modo en que
comprendemos una obra de arte, es decir, como una creaciéon. De esta manera, la linea de
demarcacion entre comprension y explicacion, entre ciencias humanas y ciencias fisicas, se diluye,
llegando a ser ambas, una y la misma cosa.

Por todos los argumentos expuestos hasta aqui, se puede observar la clara oposicion de la
metaciencia conjetural al intento de proclamar que el método de comprensidn sea caracteristico de
tas humanidades y sefial que la distingue de las ciencias naturales. El método de comprension se da
en ambas ciencias ya que “después de todo, la ciencia no es mds que una rama de la literatura y
frabajar en ciencia es una actividad humana como la construccion de una catedral”®. 12
metaciencia conjetural en realidad, siempre se ha opuesto a la elaboracién de las diferencias entre
ciencia y humanidades, que a sus ojos es y ha sido una “moda” que ha terminado por convertirse en
una “pesadez’’.

Esta postura de la metaciencia conjetural, es la que la diferencia de la epistemologia
baconiana'?, que sostenia que el verdadero estudio del “libro abierto de la Naturaleza™ conduce al
conocimiento o episteme, y que el falso estudio, aquel impregnado de prejuicios, que errdneamente
prejuzga y juzga mal a la Naturaleza, conduce a la doxa, o mera presuncion, y a la lectura errada del
libro de la Naturaleza. Pero este ittimo método, rechazado por Bacon, que es en realidad un método
de interpretacidn, es el que precisamente apoya la metaciencia conjetural. Es el método de

conjeturas o hipétesis en el cual se basa la comprension politologica, al igual que el de las demas

*° poppEr [1972: 174, las cursivas sen nuestras).

Y** PoppER [1265: 22).
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ciencias: es el método de resolucion de problemas, el método de conjeturas y refutaciones™ que es
utilizado tanto para reconstruir hipotéticamente una situacién politica determinada (actual o pasada),
como para reconstruir hipotéticamente la estructura de la naturaleza. En suma, “la explicacion de lo
conocido a partir de lo desconocido™".

En resumen, la metaciencia conjetural sefiala que el objeto fundamental de toda explicacion
y/o comprension de la politica, es la aplicacion de la logica o anélisis situacional a la politica. La
ciencia politica conjetural, tiene por tarea la reconstruccion hipotética de situaciones politicas

problemdricas, esto es, el de ofrecer explicaciones satisfactorias de aquellas situaciones politicas

que en un momento determinado se plantean como problematicas, y someterlas a contrastacion,

c) Nominalismo e individualismo metodolégico

Una vez que hemos conocido la tarea de la ciencia politica conjetural, que es la de
comprender la politica mediante la construccion de teorias, esto es, reconstrucciones hipotéticas de
situaciones politicas problematicas sujetas a contrastacion, es necesario aclarar el caricter de los
términos y enunciados que utiliza.

La mayoria de los objetos de la ciencia politica conjetural, son objetos abstractos, son

. ro- 132
“construcciones tedricas”

como por ejemplo, “la guerra” o “el ejército” e incluso el mismo
concepto de “politica”. Estos objetos, estas construcciones tedricas usadas para interpretar las
observaciones, resultan de la construccion de ciertos modelos (especialmente de instituciones), con
el fin de explicar ciertas experiencias. Esto es parte del método de explicacion por medio de la

reduccion, de deduccién a partir de hipotesis o teorias. Con frecuencia, los politdlogos no se dan

" PeppEr [1083: Prefacio de 18%55] ha precisado gue el método de conjeturas y refutaciones, prusba v error,

no &3 un método en sentids de que au emplec garantice el éxito. En este sentido, no existe ningin
método. No existe métode nl para descubrir teorias, pil para cersiolarse de gque son verdaderas o
prabablemente verdaderas. Mas bien, el mélode de ensayo vy orror suglere la criticabilidad de las
teorias, esto &3, la posibilidad de ser cambladas en cualquiesr momentc por otras gue se consideren
mejores dentre de un contexto precisc.

U3 poppew [1972: 180].

"M poppEr [1957: 190-1517.
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cuenta de que operan con conjeturas y, por tanto, confunden modelos tedricos con “cosas
concretas”.

Elio implica, que el politdlogo conjetural debe analizar modelos politologicos
cuidadosamente en términos descriptivos o nominalistas, en oposicion a definiciones de tipo
esencialista. Esto significa que debe escapar a la tentacion de ofrecer definiciones esencialistas, huir
de la creencia de poder encontrar en sus definiciones la esencia o verdadera naturaleza de las cosas.
En cambio, debe recurrir a definiciones nominalistas, esto es, indicar simplemente el significado de
los términos que utiliza en su analisis'>>,

El uso de las definiciones nominales en la ciencia politica, obedece precisamente a la
concepcion conjetural del conocimiento: la ciencia no es “conocimiento” en el sentido de tenga
alcance definitivo o descubra “esencias”, sino mas bien, una serie de hipotesis o teorias con caracter
interino, sujetas a revision y contrastacion continuas.

La metodologia conjetural utiliza la expresion “esencialismo metodologico” para
caracterizar la opinién, de que corresponde al conocimiento politico o ciencia politica el
descubrimiento o la descripcion de la “verdadera naturaleza” de los fendmenos o situaciones
politicas, esto es, de su realidad oculta o esencia, mediante una serie de definiciones que muestran y
“representan la esencia” de un objeto. En contraposicion al esencialismo metodologico, la

metaciencia conjetural utiliza la expresién “nominalismo metodologico™>*

para caracterizar las
tareas de la ciencia politica conjetural, que en lugar de aspirar a la falsa idea del descubrimiento de
lo que es realmente una cosa y definir su verdadera naturaleza, procura describir como se comporta
un objeto en diversas circunstancias, o, como se dan ciertas situaciones politicas. Fl nominalismo
metodologico considera que el objetivo de la ciencia politica es la descripeién de los objetos y
sucesos de nuestra experiencia politica y su respectiva “explicacién”, esto es, su descripcion con
ayuda de teorias politologicas. Y ve en el lenguaje el gran instrumento de la descripcion cientifica;

no considera pues, a las palabras, nombres de las esencias, sino mas bien herramientas para su tarea.

En este sentido, la funcion descriptiva del lenguaje politologico es importante.

"' poorEn [1945: 210-2117.
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El nominalismo metodologico, consistente en construir y analizar modelos politologicos en
términos descriptivos o nominalistas, esta relacionado estrechamente con otro postulado de la
metaciencia conjetural: “individualismo metodolégico™ . Este postulado sefiala que la
construccion de las teorias politologicas debe realizarse en términos de individuos, de sus actitudes,
sus esperanzas, sus relaciones, etc. Se insiste asi, en que la conducta y las acciones de estados o

33 Lo r EL I

grupos sociales, como ser “clases sociales”, “élites”, “castas”, “burocracia”, deben reducirse a las

conductas y a las acciones de las personas'®

. La politologia conjetural basada en el individualismo
metodol6gico, sostiene que las instituciones y las tradiciones (Estado, gobierno, sindicatos,
movimientos sociales, ayllus, fiestas del Gran Poder, Tink'us, banca internacional, eic.) deben
analizarse en términos individualistas, es decir, en funcién de las relaciones que se establecen entre
los distintos individuos de una comunidad, de su actuacién en determinadas situaciones y
circunstancias, y de las consecuencias involuntarias que sus actos y practicas van creando.

Frente a la teoria del psicologismo, aquella doctrina que explica las relaciones sociales en
términos de una supuesta “naturaleza humana” o una “psicologia propia del hombre econémico”, el
individualismo metodolégico sostiene que ninguna accién podria explicarse teniendo en cuenta tan
s6lo motivaciones humanas; si éstas, o cualquier otro concepto psicologico o conductista aparecen
en la explicacion, éstas deberan ser complementadas por medio de una referencia a la situacion
general y, especiaimente, al medio circundante, de tal modo que dichas motivaciones se integren a
la situacion y no las situaciones a las motivaciones.

En el caso de las relaciones politicas, esta referencia a la situacién y a las circunstancias es,
en considerable medida, de naturaleza social. Las acciones humanas, en especial las politicas, no
pueden ser explicadas sin una expresa referencia al medio social en que se encuentran insertas y se
desenvuelven. Por esta razon, el postulado del individualismo metodolégico, en oposicién al del
“colectivismo metodologico”, insiste en que la “conducta” y las “acciones” de los colectivos o
grupos sociales, tales como los partidos politicos o las élites politicas, deben reducirse a las

relaciones que emergen y se establecen entre las distintas personas.

Y® zopeer [1957: 1517
3% pozeer [1945: 2777.
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5.2.3. Laciencia politica conjetural como ciencia tedrica e historica

La politologia conjetural, habiamos dicho, busca la explicacion causal de situaciones
politicas que tienen lugar en ciertas regiones espacio-temporales finitas. Precisemos un poco mas.
Para la metaciencia politica, “explicar algo causalmente es explicar como y por qué ocurrié, es

. g e . 7
decir, contar su “historia™"

. En general, la ciencia politica cuando da cuenta de una situacion
politica particular, lo hace en relacion con alguna teoria politologica. Es la teoria politologica la que
constituye el nexo logico situacional entre la causa y el efecto, que es expresada en enunciados tales
como: “4 es la causa de B” o “La probabilidad del evento @ en la situacion » (o dadas las
condiciones &) es igual a 7. Pero estas leyes pueden ser tan triviales, conocimientos tan comunes,
que a veces no se necesita mencionarlas y raramente advertir su presencia. Por lo general, se las da
por sentado.

Entre las teorias que el cientifico politico da por sentadas estan, naturalmente, ciertas teorias
politologicas: como por ejemplo, la microfisica del poder, que sefiala que el hombre se encuentra
“atravesado por el poder”, y que las instituciones sociales, como el Estado, no son mas que “efectos
del poder social”. Pero, ocurre muchas veces, que el politdlogo usa generalmente estas teorias sin
darse cuenta de ello. Las usa principalmente, no como leyes universales que le ayudan a
experimentar sus hipotesis especificas, sino como algo implicito en su terminologia. Al hablar de
*“gobiernos”, “naciones”, “diagramas de poder”, “€lites”, “subjetividad”, etc., usa, normalmente sin
advertirlo, los “modelos” que le suministran las teorias politolégicas.

Para la metaciencia politica conjetural, teorias y acontecimientos especificos son ambos
necesarios para cualquier explicacion, pero, fuera de las ciencias tedricas, las leyes universales
normalmente provocan poco interés.

Esto nos lleva, seglin Ia vision de la metaciencia conjetural, a la cuestion de la “unicidad” de
los acontecimientos politicos'”". En cuanto que la ciencia politica se ocupa de la explicacion de

acontecimientos tipicos, éstos son tratados, como pertenecientes a clases o categorias de

acontecimientos: basta con decir, por ejemplo, “sistema politico” o “Estado” para referirse a

" peppER T1957: 159] .
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fenomenos que pertenecen a clases o categorias de relaciones. En este caso es aplicable el método
deductivo de explicacion propensional causal de la politica. La ciencia politica, sin embargo, no se
interesa sOlo por la explicacion de acontecimientos especificos, sino también por la descripcion de
un acontecimiento especifico como tal. Precisamente, una de las tareas més importantes de la
ciencia politica conjetural, es la de describir los acontecimientos interesantes en su peculiaridad o
unicidad, esto quiere decir, incluir aspectos que no intenta explicar causalmente, como la
concurrencia “accidental” de acontecimientos no relacionados causalmente entre si.

De esta manera, son dos las tareas de la ciencia politica conjetural, a saber: a) desenredar los
tejidos de la causalidad y, b) describir la manera “accidental” en que estos tejidos se constituyen.
Ahora bien, ambas tareas no se excluyen, sino que mas bien son intercambiables: una vez un
acontecimiento politico puede ser considerado como tipico, esto es, desde el punto de vista de su
explicacion causal; y otra vez, el mismo acontecimiento politico, puede ser considerado como un
acontecimiento Unico, es decir, desde el punto de vista de su historicidad.

Una vez especificada la tarea del politologo conjetural, que es la de desenredar los tejidos
causales que de manera contingente constituyen una situacion politica problematica, es necesario
hacer una precisién importante. Es la que se refiere precisamente a la situacién politicﬁ problematica
de la que parte el investigador. Segtin la metaciencia conjetural, es la situacion problematica la que
configura los centros de interés para las observaciones o puntos de vista desde los cuales se van a
realizar las explicaciones correspondientes. Esta situacion politica problematica, enmarcada en un
tiempo y espacio determinados, es decir, histéricamente, es la que sirve como plataforma de un
punto de vista selectivo politico; la que rodea el analisis y la descripeion de la situacién politica que
interese. Esto no significa que se pueda torcer y arreglar los hechos hasta que cuadren con un marco
de ideas preconcebidas o desdefiar aquellos hechos que no cuadren. Por el contrario, todos los datos
que estén a manc y tengan relacién con el punto de vista politico del que se parte, deben ser
considerados cuidadosa y objetivamente. Esto también significa, que no hay que preocuparse por
todos aquellos hechos y aspectos que no tienen relacién con el punto de vista politico y que, por lo

tanto, carecen de interés desde esa perspectiva.
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Estas actitudes selectivas o politicas que nacen de la situaciéon politica problematica,
desempefian en el estudio de la politica, funciones que son en cierta forma analogas a las de las
teorias politologicas. Pero mientras éstas Gltimas desenmarafian las redes causales y contingentes de
una situacion politica problematica, las primeras encuadran tal situacién dentro de un marco de
sentido y finalidad politicos. Por regla general, estas “actitudes” o “puntos de vista” politicos no
pueden ser experimentados ni refutados, y las confirmaciones aparentes no tienen, por tanto, ningiin
valor, aunque sean numerosas. Este punto de vista selectivo o foco de interés politico, es lo que
podria llamarse una “inferpretacion politica”.

Desde esta perspectiva, hay que tener cuidado en no confundir interpretaciones politicas con
teorias politologicas, aunque ambas vayan juntas en el analisis. Por ejemplo, es posible interpretar la
“politica” de diversas maneras: como el campo de la lucha de clases, o de la lucha de las élites
politicas, o de la lucha entre la sociedad “abierta” o “cerrada”, o como un espacio en forma de
“laberinto” o “rizoma™ (que es la interpretacion en que se basa la presente tesis). Todas estas
concepciones de la politica, son puntos de vista més o menos interesantes y perfectamente
admisibles. Se trata de una pluralidad de interpretaciones que tienen basicamente la misma medida
de sugerencia y de arbitrariedad (aunque algunos de ellos puedan ser mas o menos fértiles en
determinadas circunstancias). Son, como sefiala la metaciencia conjetural, “metafisicas influyentes”
o “programas de investigacion metafisicos”, que ayudan, indudablemente, a la interpretacidn
politologica, pues son muchos los hechos que pueden ser interpretados a la luz de una idea
determinada de politica.

En suma, una “interpretacién politica” para la metaciencia conjetural, es la adopcion una
posicién acerca de los fines de la actividad humana, y el establecimiento de un determinado orden
dentro de una comunidad humana asociada. Es atribuir a determinadas situaciones problematicas el
caracter de “politicas” y otorgarles una importancia particular respecto de las demas situaciones. Es,
en realidad, una eleccion de valor, con consecuencias précticas e indicativas de una vision particular
de la vida y del hombre. Por ello, para la metaciencia conjetural, la adopcién un punto de vista
politico es indispensable para el analisis politologico. Es precisamente la perspectiva politica la que

da sentido a la investigacion politologica conjetural. En esta perspectiva, la politica no es una
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ciencia, y aunque no existe ninguna base cientifica racional de la politica, existe en cambio una base

politica de la ciencia politica conjetural™

. De ahi que, 1a responsabilidad politica del politdlogo
conjetural, es expresar su punto de vista politico con toda franqueza, y estar consciente de que su
punto de vista es uno més entre muchos y que, aunque fuese equivalente a una teoria, podria no ser
contrastable.

Aquellas interpretaciones politicas, que estan plenamente justificadas, porque emergen
siempre de circunstancias y contextos politicos concretos, la metaciencia conjetural las comparada
con un “reflector”. Asi, ¢l politdlogo conjetural dirige su reflector hacia el pasado, o lo proyecta
hacia el futuro, con la esperanza de que su luz ilumine el presente. El politlogo conjetural es
consciente de que es €l quien selecciona y ordena los hechos de la politica, pasados y presentes, y no
cree que es “Dios”, la “Historia” o el “Destino” la que determina, mediante supuestas leyes
intrinsecas, su vida y sus problemas. El politélogo conjetural, reconoce que la interpretacion politica
debe satisfacer una necesidad derivada de las decisiones y problemas practicos que debe afrontar.

De esta manera, se llega al problema del dualismo entre hechos y decisiones. Ni la
naturaleza ni la politica, segiin la metaciencia conjetural, pueden decir lo que debemos hacer. Los
hechos, ya sean de la naturaleza, la sociedad o de la politica, no pueden decidir por nosotros, ni
determinar los fines que hemos de elegir. Somos nosotros quienes le damos una finalidad y un
sentido a la naturaleza, a nuestra vida en comunidad y a la politica. La politica puede que no sea
racional, pero somos nosotros los que podemos decidir luchar para darle una racionalidad
progresiva. El dualismo de hechos y decisiones es fundamental para la metaciencia conjetural. Los
hechos, como tales, carecen de significado; sélo pueden adquirirlo a través de nuestros reflectores y
decisiones.

Esa insistencia en el dualismo de hechos y decisiones determina también nuestra actitud
hacia ideas tales como las de “progreso™ (cualquiera que sea el sentido que se le de). Si pensamos
que la politica progresa y nosotros junto con ella, s¢ comete entonces el mismo error de aquellos
quienes creen que la politica tiene un significado oculto que sélo resta descubrir. Pero en realidad, el

sentido y la finalidad de la politica la damos nosotros y no algo elevade por encima de los seres

%% Bopper [1945: 4047 .
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humanos (“Dios”, la “Historia”, las “Leyes de la Evolucién”, etc.), pues progresar es avanzar hacia
unt fin determinado por nosotros mismos, hacia un fin que existe para nosotros en nuestro caracter
de seres humanos. Y esos fines que le demos a la politica, se lo podran realizar mucho mejor a
medida que nos vayamos tomando conscientes del hecho de que el progreso reside en nosotros, “en
nuestros desvelos™, en nuestros esfuerzos, en la claridad con que concibamos nuestros fines y el
realismo con que los hayamos elegido.

En suma, la metaciencia conjetural sostiene que “en lugar de posar como profetas debemos
convertirnos en forjadores de nuestro destino”. Eso significa aprender a hacer las cosas lo mejor

posible; significa aprender de nuestros errores. He ahi, 1a tarea politica del politélogo conjetural.

5.2.4. La ciencia politica conjetural como ciencia practica

Los hombres son el producto de la vida en sociedad y no sus creadores. Bajo esta premisa, la
politologia conjetural admite que la estructura de nuestro medio social es obra del hombre en cierto
sentido, y que sus tradiciones e instituciones no son ni la obra de Dioses ni de estrellas, sino, el
resultado de las acciones y decisiones humanas, pudiendo ser modificadas, asimismo, por éstas.

Ahora bien, esto no significa que todas las instituciones hayan sido disefiadas
conscientemente y que sean explicadas en funcion de necesidades, esperanzas o moviles. Por el
contrario, aun aquellas que surgen como resultado de acciones humanas conscientes e intencionales
son, por regla general, productos indirectos, involuntarios y, en gran parte no deseados, de dichas
acciones. S6lo un pequefio mimero de instituciones sociales son disefiadas deliberadamente, en tanto
que la gran mayoria, “crecen” simplemente, como resultado involuntario de las acciones humanas.
Incluso, gran parte de las pocas instituciones que fueron introducidas conscientemente y con éxito
(por ejemplo, una universidad recién fundada o un sindicato), no evolucionan de acuerdo con
nuestros proyectos, debido, como siempre, a las repercusiones sociales involuntarias resultantes de
su creacion deliberada. Ello no sélo incide sobre otras muchas instituciones sociales, sino también

sobre [a “naturaleza humana™,
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Todas estas consideraciones muestran que resulta dificil prever, por amplio margen, muchas
de las consecuencias de las acciones de los hombres. Y es en este punto donde se encuentra,
precisamente, la tarea politologica conjetural practica, que es la de “descubrir y explicar las
relaciones de dependencia menos evidentes que actuan dentro de la esfera social, en poner de
manifiesto las dificultades que obstruyen la accion social, en estudiar... la densidad, la fragilidad o la
elasticidad de la materia social y su resistencia a nuestras tentativas de modelarla a nuestro
antojo™*.

Esta posicion de la ciencia politica conjetural, va en direccion opuesta de la “teoria
conspirativa de la sociedad”. Esta teoria conspiracional sostiene que todo lo que ocurre en la
sociedad, especialmente los sucesos que no le gustan a la gente, como la guerra, la pobreza, la
desocupacion, el hambre, etc., es resultado directo del designio de algunos hombres siniestros y
grupos poderosos, cuya perversidad es responsable de todos los males que sufrimos. Estos temibles
hombres, han sido llamados de distintas maneras de acuerdo a las circunstancias: “capitalistas”,
“imperialistas”, “comunistas”, “narcotraficantes”, “terroristas”, etc.

Los politologos conjeturales, no niegan que existan conspiraciones. Pero el hecho es que,
pese a su realidad, son muy pocas las conspiraciones que se ven finalmente laureadas con el éxito.
Los tedricos conspiracionales no toman en cuenta que la vida social no es solo una red de resistencia
entre grupos opuestos, sino también accion dentro de un marco mas o menos flexible o fragil de
instituciones y tradiciones y determina una cantidad de reacciones previstas e imprevistas dentro de
este contexto. Sobre este supuesto, se establece la tarea préactica de la politologia conjetural, que
consiste en discernir las repercusiones sociales inesperadas de las acciones humanas intencionales,
en tratar de analizar estas reacciones, y de preverlas en la medida de lo posible. El supuesto es de
que no todas las consecuencias de las decisiones son voluntarias o queridas.

En suma, la funcion practica de la ciencia politica conjetural es el modesto papel de ayudar a
comprender aun las mas remotas consecuencias de las acciones posibles y, de este modo, ayudar a

elegir mas cuidadosamente cursos de accion.

W poppEr [1945: 2807 [1965: 394].
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a) La vision tecnologica de la ciencia politica

Una vez comprendida la tarea practica de la politologia conjetural: entender Ilas
consecuencias no deseadas de las acciones humanas y ayudar a la eleccion cuidadosa de cursos de
accion, es posible establecer el caracter tecnologico de su tarea. Segiin la metodologia conjetural, el
politologo expresa los cursos de accion mediante la formulacion de reglas tecnologicas practicas
que enuncian lo que se puede hacer. O, dicho de otro modo, el de “destacar lo que no puede ser
Hevado a cabo. ™

Segin la postura conjetural, toda ley politoldgica puede expresarse con la afirmacion de que
tal y tal cosa no puede ocurrir: es una prohibicién de un cierto evento. Por ejemplo: “No se puede
introducir una reforma politica sin reforzar las fuerzas opuestas a ella en un grado aproximadamente
proporcional al alcance de la reforma”, o “No se puede gobernar sin hacer pactos”, o “No se puede
hacer una revolucioén con éxito si la clase dominante no esta debilitada por disensiones internas o
por una derrota en la guerra.”, etc. Esta manera de formular Ia leyes universales, destaca sus
consecuencias tecnologicas: es la “forma tecnoldgica” de una ley.

Los problemas tecnologicos en el campo de la ciencia politica son en su generalidad de
caracter publico. Por ejemplo, Ia investigacion de los efectos de la reforma educativa, o del seguro
de maternidad o de vejez, o del control de precios del gas licuado, o de la introduccién de nuevos
aranceles, la capitalizacion, o la cuestion de si el bono sol debe o no ser pagado, etc.

Los tedricos conjeturales, afirman que el punto de vista tecnoldgico puede ser fructifero,
precisamente porque hace surgir problemas significativos de caracter puramente tedrico. Ademas,
puede ayudar en la tarea de seleccionar problemas, e imponer una cierta disciplina sobre
inclinaciones especulativas, y que fuerzan a someter las teorias a criterios definidos, como, por

ejemplo, criterios de claridad y posibilidad de contrastacién y experimentacion.

W poppeg [1957: 75].
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b) Ingenieria politologica

Las aplicaciones practicas de los resultados de la tecnologia politoldgica conjetural, son
conocidas con el nombre de “ingenieria politologica fragmentaria”. La ingenieria politoldgica
fragmentaria “se parece a la ingenieria fisica en que considera que los fines estan fuera del campo de

12 todo lo que puede decir sobre fines es si son compatibles entre si o realizables. La

la tecnologia
tarea del politblogo fragmentario “consiste en proyectar instituciones sociales y reconstruir y
manejar aquellas que ya existen”'*. En opinion del cientista politico conjetural, la ingenieria
politoldgica debe consistir en la informacion factica necesaria para la construccion o cambio de las
instituciones politicas o sociales, de acuerdo con determinados deseos o propdsitos, que toma como
base cientifica de la politica la tecnologia politologica.

La ingenieria politologica enuncia los problemas politicos en términos de que “si los
objetivos son tales y tales, las instituciones a crear o reformar, seran tales y tales”. Consideremos,
por ejemplo, una institucién social como la fuerza policial. El politdlogo conjetural practico no la
describira como instrumento para proteccion de la libertad y seguridad de los individuos o, al
contrario, como un instrumento de opresion y de gobierno de clase. Mas bien, se limitara a sugerir
las medidas indicadas para convertir la fuerza policial ya sea en un adecuado instrumento para la
proteccion de la libertad y seguridad de los ciudadanos, o ya sea para convertirla en una poderosa
arma para el gobierno de una clase determinada.

De manera general, se puede decir que la ingenieria politoldgica encara racionalmente el
estudio de las instituciones como medios al servicio de determinados fines y que, en su caréacter
tecnologico, las juzga enteramente de acuerdo con sus propiedades, su eficacia, su manejo, etc. Sin
embargo, esto no significa que el politdlogo caiga forzosamente en una postura “instrumentalista”
de las instituciones sociales. Como afirman los filosofos conjeturales, “a nadie se le ocurriria decir
que una naranja es un instrumento o un medio para alcanzar un fin; pero frecuentemente /a

consideramos un medio para lograr ciertos fines, por ejemplo, para aplacar el hambre o la sed

** poppER [1957: 78] .
193 popern [1959: 79].



Tesis de Grado: La ciencia pofitica: cuatro enfoques a3

cuando experimentamos deseo de comerla o, mejor atin, cuando nos proponemos ganarnos la vida
con su venta™'**.

La ingenieria politologica fiene caracter fragmentario, en vista de que los experimentos
sociales y politicos, siempre son graduales y parciales. En realidad, desde la perspectiva
metodoldgica conjetural, vivimos haciendo experimentos de esta naturaleza. La introduccion de un
nuevo tipo de seguro de vejez, de un nuevo tipo de impuestos o de una nueva reforma penal, son
todos experimentos politicos que tienen su repercusidn sobre toda la sociedad, pese a no
remodelarla en su integridad. Hasta el hombre que abre un negocio o que reserva una entrada para el
carnaval de Oruro, efectia cierto tipo de experimento social en pequefia escala; y todo conocimiento
de las condictones sociales se basa en la experiencia adquirida a través de experimentos semejantes.

El tipo de experimento requerido por la ingenieria politologica conjetural, que puede
suministrar mayor nimero de datos es el consistente en alterar una institucion social por vez. Solo
de esta forma es posible aprender a acomodar las instituciones dentro del marco de otras
instituciones y a ajustarlas en forma tal que funcionen en conformidad con propositos establecidos.
El método gradual o parcial, permite el control de los experimentos y el reajuste permanente de los
elementos utilizados.

La metaciencia conjetural abriga la esperanza de que, en conformidad con la metodologia
esbozada, la ingenieria gradual sistematica habrd de ayudar a elaborar una tecnologia politolégica
empirica, mediante el método del ensayo vy el error. Solo de esta manera, se podré comenzar a
construir una ciencia politica empirica. El hecho de que no pueda hablarse todavia de la existencia
de una ciencia politica semejante, es precisamente porque todavia no se la ha puesto en marcha.

En conclusion, la ciencia politica conjetural implica que solo se puede aprender por medio
de la prueba y el error, es decir, equivocandonos y corrigiendo las faltas. No es razonable suponer
que una completa reconstruccion de nuestro mundo politico y social pueda llevar de inmediato a un
sistema practicable. Se debe esperar, mas bien, en vista de la falta de experiencia, la comision de

muchos errores que sélo podrian ser eliminados mediante un largo y laborioso proceso de pequefios

"M poppEm [1045: 28-39].
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ajustes. En todo caso, se trata de un método muy modesto, que implica el reconocimiento de que

podemos aprender de nuestros errores, esto es, de la experiencia.

5.2.5. El sendero de la ciencia politica conjetural

Ha llegado el momento de resumir fa imagen de la ciencia politica conjetural y de la
investigacidn cientifica en sus aspectos epistemoldgicos.

Por todo lo expuesto hasta este momento, se puede afirmar que la ciencia politica conjetural
no es un sistema de enunciados seguros y bien asentados que avanzan firmemente hacia un estado
final. La ciencia politica, y la ciencia en general, no es conocimiento {episteme): nunca puede decir
que ha alcanzado la verdad. La verdad sélo funciona como idea regulativa, como un valor cientifico
inalcanzable: el esforzarse por el conocimiento y la busqueda de la verdad siguen constituyendo los
motivos mas fuertes de la investigacion cientifico politica. Ese es precisamente su sentido ético-
politico de la ciencia politica, y “aunque no existe ninguna base cientifica racional de la ética, existe
»145

en cambio una base ética de la ciencia

La base empirica de la ciencia politica objetiva, no tiene nada de “absoluta”; la ciencia

politica no esta cimentada sobre una roca firme:

.. La atrevida estructura de sus teorias sc eleva sobre un terreno pantanoso, es
como un edificio levantado sobre pilotes. Estlos se introducen desde arriba en la ciénaga,
pero en modo alguno hasta alcanzar ningin basamento natural o “dado’; cuando
interrumpimos nuestros intentos de introducirlos hasta un estrato mas profundo, ello no se
debe a que hayamos topado con terreno firme: paramos simplemente porque nos basta que
tengan firmeza suficiente para soportar la estructura, al menos por el momerto.'*

La conclusion es que "no sabemos: solo podemos adivinar™" . La ciencia politica falibilista

es una ciencia adivinatoria. Las previsiones estin guiadas por la fe metafisica en leyes, en

* PoppER [1845: 405].
* pospew [1934: 106} .

Porper [1934: 59].
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regularidades que es posible descubrirlas. La ciencia politica puede ser descrita como el método de
razonar que hoy aplican ordinariamente los hombres a la politica que consiste en anticipaciones, en
conjeturas y en prejuicios.

Estas conjeturas o hipotesis, que en algunos casos pueden ser “maravillosamente
imaginativas y audaces”, las ponemos a prueba por medio de contrastaciones severas. Este es el
método de imvestigacion de la ciencia politica: no consiste en defenderlas para demostrar que
teniamos razon: sino que, més bien, de lo que se trata es de derribarlas por todos los medios
posibles.

El avance de la ciencia politica, no se debe al hecho de que se acumulen méas y mas
experiencias perceptivas con el correr del tiempo, ni aguzando nuestros sentidos. El Gnico medio
posible de “destilar” ciencia politica, de interpretar la politica y captarla, son las ideas audaces, las
anticipaciones injustificadas y el pensamiento imaginativo.

La ciencia politica conjetural implica que “los que no estan dispuestos a exponer sus ideas a

la aventura de la refutacién no toman parte en el juego de la ciencia”'*®

. Incluso la cuidadosa y
rigurosa contrastacion de las ideas por medio de la experiencia estd inspirada por las ideas: “el
experimento es una accion planeada, en la que todos y cada uno de los pasos estan guiados por la
teoria”**. La politologia conjetural, no espera que las experiencias caigan del cielo, sino que, mas
bien, va en su bisqueda, es activa, “hace” experiencias. Son los politdlogos conjeturales quienes
siempre formuian las preguntas que se han de proponer a la politica, quienes intentan una y otra vez
plantearlas de tal modo que obtengan un “si” o un “no” tajante. El politélogo sabe que la politica no
responde a menos que no se la cuestione. Y, finalmente, es el politologo el que da la respuesta,
quien tras un escrupuloso escrutinio, tras una impecable reconstruccion hipotética de la situacion
politica que examina, decide acerca de la contestacién a la pregunta que habia propuesto en un

principio a la politica.

M5 Povesr [1934: 2617.

M* poppER [1934: 261).
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La epistemologia conjetural afirma que “el antiguo ideal de la episteme -de un conocimiento
absolutamente seguro y demostrable- ha mostrado ser un idolo”*°, Todo enunciado cientifico es
“provisional para siempre”. Se lo puede corroborar, pero toda corroboracion es relativa a otros
enunciados que son, a su vez, provisionales. Sélo en nuestras experiencias subjetivas de conviccion,
en nuestra fe subjetiva, podemos estar “absolutamente seguros”.

“La adoracién del idolo de la certidumbre™ reprime la audacia de las preguntas y pone en
peligro el rigor y la integridad de las contrastaciones. La opinién equivocada de la ciencia politica se
delata en su pretension de tener razon: pues lo que hace al hombre de ciencia politica “no es su
posesion del conocimiento, de la verdad irrefutable, sino su indagacion de la verdad persistente y
temerariamente critica™'”".

La ciencia politica conjetural, nunca persigue la ilusoria meta de que sus respuestas sean
definitivas. Mas bien, su avance se encamina hacia una finalidad infinita: la de “descubrir
incesantemente problemas nuevos, méas profundos y mas generales, y de sujetar nuestras respuestas
(siempre provisionales) a contrastaciones constantemente renovadas y cada vez mas rigurosas™ 2.
La metaciencia conjetural plantea una ciencia politica humilde, consciente de su falibilidad y de que
su crecimiento tiene lugar mediante el descubrimiento de los errores anteriores. En suma, la ciencia
politica conjetural consiste en darse cuenta de que cuanto mas sabe es cuando mas se sabe que no se

sabe, pues el espiritu de la ciencia politica conjetural no es otro que el espiritu de S6crates'>?.

PopRER [1934: 261].

FerrER [1934: 2611,

PoEFER. [1934: 2827 .

Popper [1945: 409].



Tesis de Grado:  La clencia pofitica: cuatro enfoques a7

6. Estrategia 3: La ciencia politica normal y revolucionaria

LA CIENCIA POLITICA ES UN DUELO. EN ESTE DUELD, TACITO O EVIDENTE, DE PREGUNTAS
Y RESPUESTAS HAY A MENUDO SALTOS, FRACTURAS, DISCONTIMUIDAD, SORPRESAS, QUE Las
VICISITUDES Y LAS INVESTIGACIONES $ACAN INCESANTEMENTE A La LUZ, EN ESTE ESPACIO QUE SE
EXTIENDE ENTRE mETODO, REPETITIVIDAD, SIMPLICIDAD, POR UN LADO, Y CREATIVIDAD,
INNOVACION, COMPLEJIDAD, POR EL OTRO, SE DESARROLLA EMN EFECTO L4 REPRESENTACION
ALEGORICA DE UM ESPECTACULO, La POLITICA, QUE REMITE TODAVIA, ALUSIVAMENTE, A LAS
PIFICULTARES MO RESUELTAS DESDE LOS TIEMPDS DE SU PREPARACION ORIGINARIA. SOBRE ESTE
ESCENARIO, EL PODRER CONTINUA PESEMPENANDO UM PAPEL MO SUSTITDO ¥ PRODUCIENDG

SOBRE LOS ESPECTADORES SUS EFECTOS NO SIEMPRE CATARTICOS,

La “ciencia politica normal y revolucionaria”, es un modelo extraido de las conclusiones del
historiador de la ciencia norteamericario Thomas Kuhn. Es asi, que sus principales supuestos estan
basados en consideraciones de cardcter histérico. En la primera parte de este capitulo, se tocaran los
supuestos en que se basa la vision de la ciencia politica normal y revolucionana. En la segunda
parte, s¢ desarrollard las condiciones que permiten hablar de una ciencia politica normal y

revolucionaria.

6.1.  Supuestos de metaciencia politica normal y revolucionaria

6.1.1. Unpapel para la historia de la ciencia en la metodologia de la ciencia politica

Como se ha sefialado, todo modelo de ciencia politica, toda epistemologia y metodologia,
estd inspirada en una filosofia particular. Thomas Kuhn no es la excepcion, solo que para €I, la

filosofia es desplazada por la historia. Para Kuhn, la historia es una suerte de continuacion de la
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filosofia por otros medios: la historia es “la ensefianza de la filosofia por medio del ejemplo™** Es
por eso, que Kuhn considera a la historia como “algo mas que un depésito de anéedotas o
cronologias™, capaz de producir una transformacion decisiva de la imagen que se tiene actualmente
de la ciencia en general, y la ciencia politica en particular.

Kuhn sostiene, que su profundizacion de la historia de la ciencia le dejd dos lecciones
importantes, que debe tomar en cuenta el politologo que quiera aprender de la historia de la ciencia
como metodologia. La primera, consiste en la afirmacion de que existen “muchas maneras de leer

un texto y que la més accesibles al investigador moderno suelen ser impropias al aplicarlas al

33133

pasado™ . La segunda, sefiala “que la plasticidad de los texios no coloca en el mismo plano todas

las formas de leer, pues algunas de ellas -uno quisiera que s0lo una- poseen una plausibilidad y

»156

coherencia que faltan en otras™ *°. Estas dos lecciones se resumen en un COnsejo:

[Que] al leer las obras de un pensador importante, busca primero las
absurdidades aparentes del texto y luego pregintate come cs que pudo haberlas escrito una
persona inteligente. Cuande tengas la respuesia.. cuando hayan adqguiride sentido
enconiraras que los pasajes primordiales, esos que ya creias haber entendido, han
cambiado de significado

De esta manera, Kuhn sostiene que todo historiador aplica, consciente o inconscientemente,
el método hermenéutico.

El método hermenéutico, para Kuhn, consiste en “pensar con una cabeza diferente™ la del
autor que se esta estudiando y los problemas que trata de resolver (“historia interna™), y el contexto
cuitural que lo rodea (“historia externa™). De esta manera, el método hermenéutico desliza los
problemas filosdficos a problemas histéricos. El método hermenéutico es “el reajuste conceptual

fundamental para recuperar el pasado o, a la inversa, lo que necesita el pasado para revelarse ante el

presente”™>®.

Xomw [1977: 203].
P (13970 177,
" Kome (19770 12].
S g [1977: 12-1371.

Bumpw | 19770 14:,
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Teniendo en cuenta estas consideraciones, se puede afirmar que la metaciencia politica
normal y revolucionaria, es el resultado de! desplazamiento de la filosofia de la ciencia a la historia
de la ciencia. La metaciencia kuhniana es una metodologia que se basa en casos historicos, que de
alguna u otra forma ilustran y ayudan al politdlogo a comprender mejor su propia disciplina y a

proyectarla con mayor firmeza y realismo.

6.1.2. El historiador como intérprete y maestro del lenguaje

Aparte de las ventajas que puede ofrecer el modelo normal y revolucionario de la ciencia
politica, la metaciencia kuhniana ensefia bastante bien lo que significa realizar una investigacion de
tipo historica. Si con las dos anteriores metaciencias (neoempirista y conjetural) uno podia aprender
algo sobre filosofia, con esta metaciencia uno aprende algo sobre la labor historiografica.

Echemos un vistazo. De acuerdo con las ideas de Kuhn, el método hermenéutico, la
interpretacion, es una empresa exigida sobre todo por la historia y la antropologia. Pero también, es
una empresa exigida al politélogo. La interpretacion es el proceso mediante el cual se descubre el
uso de términos utilizados a través de la historia y en otras culturas. El politélogo, al igual que el
historiador y el antropdlogo, hace uso del método interpretativo o hermenéutico. Todos ellos parten
de la premisa de que los significados, sobre todo los de la politica “son productos historicos, y
cambian inevitablemente en el transcurso del tiempo cuando cambian las demandas sobre los

términos que los poseen”'”’

. Una vez que el proceso se ha llevado a cabo, y las palabras se han
aprendido, el historiador de la ciencia las usa en su trabajo y las ensefia a otras personas. Y si para
Kuhn ello hace que el historiador de la ciencia sea “un intérprete y un maestro del lenguaje”, para
nosotros eso hace el politdlogo también sea (o al menos busque ser) un maestro e mtérprete del
lenguaje politico.

Estas premisas y supuestos por las cuales se plantea a la historia de la ciencia como

metodologia, permitiran hablar a continuacion, de la ciencia politica normal y revolucionaria.

Y% Yumw 11989; 107-101].
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6.2.  Condiciones para una ciencia politica normal y revolucionaria

Las condiciones que permiten hablar de una ciencia politica normal y revolucionaria, estan
atravesadas por el papel que desempefian los paradigmas dentro de la comunidad de cientificos.
Desde la perspectiva kuhniana, los paradigmas pueden ser entendidos de dos maneras. En un primer
sentido, que puede llamarse “sociologico™, los paradigmas son “toda la constelacién de creencias,
valores, técnicas, etc.”, que comparten los miembros de una comunidad cientifica, que estructuran
lo que Kuhn denomina conocimiento tacito e intuicion. En un segundo sentido, los paradigmas son
un componente del paradigma en el primer sentido, que Kuhn los llama “ejemplares”, y son los que
permiten resolver problemas y enigmas'®’. Sin embargo, cuando los paradigmas usados no pueden
resolver problemas y enigmas, esto es, cuando un paradigma entra en crisis, se producen profundas
transformaciones que revolucionan los parametros con los cuales se estructuraba la imagen misma
de la ciencia, la investigacion y las maneras de pensar el mundo que hasta ese momento se
consideraban como “normales™. En esta fase de transformaciones, juegan un papel preponderante
los valores, que sirven como criterios de orientacion en la eleccion de las nuevas teorias que tendran
a cargo resolver la crisis.

De esta manera, la ciencia para Kuhn, se desarrolla entre periodos normales y
revolucionarios, entre pensamiento convergente y pensamiento divergente, entre tradicion e
innovacion, entre continuidad y cambio. En suma: la ciencia politica se desarrolla en una
tormentosa “tension esencial”'®' entre el dogma y la critica, que es el corazon mismo de 1a ciencia.

En lo que sigue de este capitulo, todos estos problemas que conforman la propuesta

kuhniana de ciencia normal y revolucionaria, se irdn abordando puntualmente.

0 W T1970c: 2E9]: [1977: 319].

Yloemk [1977: 248-262.
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6.2.1. Paradigmas politologicos y estructura comunitaria

Desde la perspectiva de Thomas Kuhn, la ciencia normal esta constituida por un paradigma.
Basicamente, “un paradigma es lo que comparten los miembros de una comunidad cientifica y, a la
inversa una comunidad cientifica consiste en unas personas que comparten un paradigma”'®?, Las
comunidades cientificas pueden aislarse sin recurrir previamente a paradigmas; sin embargo, éstos
pueden ser descubiertos analizando el comportamiento de los miembros de una comunidad dada.

Una comunidad cientifica se compone por quienes practican una especialidad cientifica, que
han tenido una educacion y una iniciacion profesional similares. En este proceso, han leido la

misma bibliografia técnica y sacado muchas lecciones idénticas de ella'®

. Por lo general, los limites
de esa bibliografia general constituyen las fronteras de una tema cientifico, y cada unidad
habitualmente tiene un tema propio. En las ciencias hay escuelas, comunidades que enfocan el
mismo tema desde puntos de vista incompatibles. Pese a que estan en permanente competencia, por
lo general una determinada escuela es la que prevalece y se impone. Entonces, los miembros de esta
escuela ganadora forman una comunidad cientifica y son vistos como las personas exclusivamente
responsables de la investigacion de todo un conjunto de objetivos comunes, que inclayen la
preparacion de sus propios sucesores. Dentro de tales grupos, la comunicacion es casi plena, y el
juicio profesional es, relativamente, unanime. Como, por otra parte, la atencion de diferentes
comunidades cientificas enfoca diferentes problemas, la comunicacién profesional entre los limites
de los grupos a veces es ardua y a menudo resultan equivocos, y de seguir adelante, puede conducir
aun considerable y antes insospechado desacuerdo.

De acuerdo con los argumentos de la metaciencia kuhniana, las comunidades existen en
muchos niveles'**. La mas global es la comunidad de todos los cientificos sociales. A un nivel
inferior, los principales grupos de cientificos profesionales son comunidades: socidlogos,

economistas, politologos y similares. Para estos grandes grupos, la pertenencia a una comunidad

Y2 gm [13700: 2710 [1977: 318).

YT Kmaw 1977 3197,

Y [1977: 324,
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queda inmediatamente establecida, excepto en sus limites. La afiliacion a las sociedades
profesionales y publicaciones leidas son, por lo general, las directrices que van conformando las
comunidades. También estan las técnicas de investigacion similares, que también pueden crear
subgrupos especializados. Sin embargo, ello no impide que, “por lo general los cientificos
individuales, particularmente los més capaces, perteneceran a varios de tales grupos, sea
simultaneamente, sea en sucesion” .

Segun Kuhn, “las comunidades de esta indole son las unidades... productoras y validadoras

del conocimiento cientifico”'®

. St no se hace referencia a la conformacién de tales grupos
comunitarios, muchos aspectos de la ciencia politica dificilmente se podrian entender.

Un aspecto importante que es necesario resaltar, es lo que se ha llamado la transicién del
periodo pre-paradigma al post-paradigma en el desarrollo de un campo cientifico. Antes de que la
practica cientifica sea “normal”, un buen niimero de escuelas estaran compitiendo por el dominio de
un ambito dado. Después, en la secuela de algiin notable logro cientifico, el niimero de escuelas se
reduce considerablemente, por lo general a una, y comienza entonces un modo mas eficiente de
practica cientifica: la ciencia normal. En la ciencia normal, se abandona el discurso critico'®’, y la
actividad de los cientificos esta orientada hacia la solucion de enigmas, pero solo una vez que sus
miembros dan por sentadas las bases de su estudio. La transicién no tiene que estar asociada
necesariamente con la primera adquisicion de un paradigma. Los miembros de todas las
comunidades cientificas, incluso de las escuelas del periodo “preparadigma” comparten las clases de
elementos que, colectivamente es un “paradigma”. En realidad, “lo que cambia con la transicién a la
madurez no es la presencia de un paradigma, sino, antes bien, su naturaleza. Sélo después del
cambio es posible una investigacion normal de la solucién de enigmas'**”,

“Tanto la ciencia normal como las revoluciones son actividades basadas en comunidades™.

Para describirlas y estudiarlas es preciso desenmarafiar la estructura cambiante de las ciencias a

S K [1970c: 273-274].

Y Kumw C13T0c: z74].
Y ke 11977 2977,

Y womy [19700: 275 .
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través del tiempo. “Un paradigma no gobierna un tema de estudio, sino, antes bien, un grupo de
practicantes. Todo estudio de una investigacion dirigida a los paradigmas o destruir paradigmas

debe comenzar por localizar al grupo o los grupos responsables, ™%

6.2.2. Los paradigmas como matrices disciplinarias y sus componentes

Algo que es importante aclarar, de acuerdo con esta perspectiva, es que los paradigmas no
son teorias, ya que tal como la entiende la filosofia de la ciencia, el término “teoria” da a entender
una estructura mucho mas limitada en naturaleza y dimensiones. Pero, como muchas veces existe
una asociacion entre paradigma y teoria, se ha propuesto utilizar el término “matriz disciplinaria”*":
“disciplinaria’ porque se refiere a la posesion comiin de quienes practican una disciplina particular;
‘matriz” porque estd compuesta por elementos ordenados de varias indoles””!. Los objetos de los
compromisos de grupo, que resultan paradigmas o partes de paradigmas, o paradigméticos, son
ambitos constituyentes de la matriz disciplinaria, forman una combinacion y funcionan en conjunto.

La matriz disciplinar, es el punto de partida que va a permitir el desenvolvimiento de la
ciencia normal, tanto empirica como tedrica, mediante la realizacion de la principales tareas de

172,

investigacion normal, que son basicamente tres''>: 1) la determinacion de hechos significativos, 2)

el acoplamiento de los hechos con el paradigma, y 3) la articulacion del paradigma mediante Ja
recopilacion de hechos.

Entre los principales componentes de una matriz disciplinaria a partir de la cual se estructura
la ciencia normal, aunque no por ello los Gnicos, se menciona'”: @) las generalizaciones simbolicas,

b) espacios metafisicos de los paradigmas o modelos, ¢} valores, y d) ej emplares o paradigma.

Wuen [1970c: 278].
M g [1o77: 32° 1.
Ky |1%70c: 27%-280].

Koug {19%0c: cap. 1717,

Koem |[1370e¢: 273%-280]; [1977: 32.-322].
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a) Generalizaciones simbolicas

Las generalizaciones simbolicas, son aqueilas expresiones que se presentan en el lenguaje
cientifico y que no son puestas en duda ni en discusién por los miembros del grupo. Estas
expresiones, pueden presentarse en una forma logica como (x) (v) (2) (x, vy, z). Tales son los
componentes formales, o facilmente formalizables, de matriz disciplinaria. En algunas ocasiones ya
se les encuentra en una forma simbolica: f=ma o L=mc2. Otras, habitualmente se expresan en
palabras: “los elementos del sistema politico se combinan en proporcion constante a su funcién” o
“accion igual a reaccidon”, o “el valor de una mercancia es igual al trabajo socialmente necesario
para su produccion”. Debido a la aceptacion general de expresiones como éstas, es que los
miembros del grupo pueden basar las “poderosas técnicas de la manipulacion logica y

»174

matemdtica™ " en su empresa de solucion de problemas. Precisamente, “el poder de una ciencia,

generalmente, parece aumentar con el nimero de generalizaciones simbolicas que tienen a su

disposicién quienes la practican.”!”’

Estas generalizaciones se presentan como leyes que obedecen a
ciertas regularidades encontradas en el medio social, pero para los miembros del grupo, funcionan

también como definiciones de algunos de los simbolos que muestran.
b) Ambitos metafisicos de los paradigmas: los modelos

El segundo tipo de componente de la matriz disciplinaria, “las partes metafisicas de los
paradigmas™, son “los compromisos compartidos con creencias”'™® tales como: “el interés personal
impulsa a equilibrar demanda y oferta”, o “el Estado es un cuerpo artificial que nace en
contraposicion al estado de naturaleza”. Tales compromisos son creencias en modelos particulares,
y se extienden a los modelos de categorias para que también incluyan una variedad relativamente

heuristica, como aquellas que consideran, por ejempio, el espacio politico como un sisterna

Y opumw [19700: 260-281].

"% Kumw S1970iz: ZBED-2817.

Y8 Wuaw [1970c: 2B2].
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bidimensional “izquierda-derecha” o como un sistema multidimensional con otros ejes dicotomicos:

77 LL,

“secular-confesional”, “autoritario-democratico”, “monista-pluralista”, “uniétnico-multiétnico”, etc.
Otro ejemplo también puede ser analizar la politica como espacio donde la realidad es construida
mediante una conjuncion de voluntades sociales orientada por la exigencia de imprimir una
direccion a los procesos sociales.

Aunque varia la fuerza de los compromisos de la comunidad de cientificos, a lo largo del
espectro de los modelos heuristico a ontolégico, todos los modelos tienen funciones iguales. Entre
otras cosas, offecen al grupo sus analogias y metéforas preferidas o permisibles, es decir, “qué es
semejante o se parece a qué, y qué es diferente””’. Y al hacer esto ayudan a determinar lo que serd
aceptado como explicacion y como solucion de problemas; a la inversa, ayudan en la determinacion

de Ia lista de enigmas no resueltos y en la evaluacion de la importancia de cada uno.

¢} Valores

Los valores son una tercera clase de elementos de la matriz disciplinaria. Habitualmente son
compartidos entre diferentes comunidades, en mayor medida que las generalizaciones simbolicas o
los modelos, y ayudan a dar un sentido de comunidad a los cientificos sociales, Aungue funcionan
en todo momento, su importancia particular surge cuando los miembros de una comunidad
particular deben identificar una crisis o escoger entre formas incompatibles de practicar su
disciplina.

Pueden existir varios valores'™ cohesionadores. Por ejemplo, entre los principales, se puede
mencionar el valor de las predicciones de una teoria, en lo posible exactas (cuantitativas). También
puede encontrarse el valor de la precision: esto es, que dentro del dominio de una teoria, las
consecuencias deducibles de ella deben estar en acuerdo demostrado con los resultados de los
experimentos y las observaciones existentes. Otro valor importante, es el de coherencia, no sdlo de

la teoria misma, sino también con otras teorias aceptadas y aplicables a aspectos relacionales al

T puww [1%89: 89,
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campo de la politica. También estd el valor de la amplitud de la teoria: en particular las
consecuencias de una teoria deben extenderse mas alla de las observaciones, leyes o subteorias
particulares para las que se destind en un principio. Un valor relacionado con el anterior, es el de la
simplicidad, es decir, la capacidad de una teoria de ordenar fenomenos que, sin ella, y tomados uno
por uno, estarian aislados y, en conjunto, serian confusos. Un otro valor, aunque menos frecuente,
pero de importancia especial para las decisiones cientificas reales, es el valor de la fecundidad, esto
es, el que prescribe que una teoria debe dar lugar a nuevos resultados de investigacion: debe revelar
fenomenos nuevos o relaciones no observadas antes entre las cosas que ya se saben.

Los valores mencionados, por lo general son criterios estandar para evaluar la suficiencia de
una teoria, y desempefian un papel vital cuando los cientificos deben elegir entre una teoria
establecida y otra que apenas comienza a conocerse. Sin embargo, no son los tnicos. Existen
también otros valores que pueden ser aplicados al juzgar teorias, como el valor de la claridad en la
formulacion y solucion de problemas; o el valor, muy importarite por cierto, de la funcién o utilidad
social de la ciencia social o politica,

Aunque los valores sean generalmente compartidos por los miembros de una comunidad
cientifica, y su compromiso con ellos sea a 1a vez intenso y constitutivo de la ciencia, la aplicacion
de valores con frecuencia se ve afectada por los riesgos de la personalidad individual que diferencia
a los miembros del grupo. Los valores, por ejemplo, de precision y exactitud que son relativamente
estables, pueden variar de un investigador a otro de un grupo particular. Los valores de sencillez,
coherencia, probabilidad y similares con frecuencia varian considerablemente de persona a persona.
Por ejemplo, para David Easton, el concepto de “Estado™, tal como fue entendida en las teorias
politicas de Hobbes, Hegel o Marx, resulta insuficiente para el estudio actual de la politica,
insuficiencia tal que hace imposible la investigacion de una ciencia politica normal basada més bien
en un concepto mas amplio como el de “sistema politico”. Para Samuel Huntington, en cambio, el
concepto de “Estado” es lo suficientemente amplio como para explicar las crisis de gobernabilidad v
legitimidad que se observa hoy en dia, pues el concepto de “sistema politico” no percibe claramente

la tension entre Estado y democracia.
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Es importante ver que “en aquellas situaciones en que hay que aplicar valores, los diferentes
valores, tomados por separado, a menudo obligaran a hacer diferentes elecciones™ ™. Esto significa,
que una teoria puede ser mas precisa pero menos coherente o probable que otra, y la inversa.

Los valores, por lo general, adquieren dos caracteristicas en el desarrollo de la ciencia
normal: 1) Los valores compartidos pueden ser importantes y determinantes del comportamiento del
grupo, aun cuando los miembros del grupo no los apliquen todos de la misma manera. Por ejemplo,
se podria preguntar ,qué pasaria en las ciencias si la coherencia dejase de ser un valor
fundamental?. 2) La diferencia individual en la aplicacion de los valores compartidos, puede ayudar
a tareas importantes para la ciencia normal.

Ahora bien, “los puntos en que deben aplicarse los valores son invariablemente aquellos en

- ,l
que deben correrse riesgos™' *°

- Porun lado, la mayor parte de las anomalias se resuelven por medios
normales, pues “si todos los miembros de una comunidad respondiesen a cada anomalia como causa
de crisi . i et - o I8l

e crisis 0 abrazaran cada nueva teoria propuesta por un colega, la ciencia dejaria de existir™°", Por
otro lado, en cambio, si nadie respondiera a las anomalias o a las nuevas teorias de tal manera que se
corrieran grandes riesgos, no se producirian las revoluciones cientificas. En este tipo de asuntos, “el
recurrir a valores compartidos, antes que a las reglas compartidas que gobiernan la eleccion
individual, puede ser el medio del que se vale la comunidad para distribuir los TIeSgos y asegurar, a

la larga, el éxito de su empresa”™.'*

d) Ijemplares
El cuarto elemento de la matriz disciplinaria, que son los “ejemplares”, es el componente de

los compromisos compartidos por un grupo. Con este término, se entiende inicialmente, “las

concretas soluciones de problemas que los estudiantes encuentran desde el principio de su

¥ums [1970c: 284].
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educacion cientifica, sea en los laboratorios, en los examenes, o al final de los capitulos de los textos

. . 3
de la ciencia”'®

. A estos ejemplos compartidos, se afiaden algunas de las soluciones de problemas
técnicos que hay en la bibliografia periodica que los cientificos encuentran durante su carrera
investigativa, y que también las transmiten a sus sucesores, como ejemplo v medida, acerca de
como se debe investigar o “hacer ciencia”,

A diferencia de los otros componentes de la matriz disciplinaria, “las diferencias entre
conjuntos de ejemplares dan a la comunidad una finisima estructura de la ciencia'®*. Por ejemplo,
todos los politdlogos empiezan aprendiendo los mismos ejemplares: problemas tales como el de las
clases sociales, el Estado, los sistemas de partidos, y el manejo de instrumentos como las encuestas
y las estadisticas. Sin embargo, al avanzar su preparacién, las generalizaciones simbdlicas que
comparten se ven ilustradas cada vez mas a menudo por diferentes ejemplares. Por ejemplo, aunque
tanto los politdlogos especializados en organismos internacionales como los politdlogos expertos en
sistemas de partidos o sindicatos puedan compartir y aceptar la teoria de sistemas de Deutsch o
Parsons o la version marxista-estructuralista de la politica de Althusser o Poulanizas, tan solo sus

aplicaciones mas elementales son comunes a ambos grupos.

6.2.3. Los paradigmas como ejemplos compartidos

El paradigma como ejemplo compartido es el elemento central de la investigacion, y es el
que “reproduce”, por decirlo ast, los principales lineamientos de Ia ciencia normal que se practica en
un momento determimado.

Al principio y durante cierto tiempo, resolver problemas es aprender cosas consecutivas
acerca del campo que abarca una disciplina. A falta de tales ejemplares, las leyes y teorias que
previamente se haya aprendido tendran muy escaso contenido empirico. “Los cientificos resuelven

los enigmas modelandolos sobre anteriores soluciones de enigmas, a menudo recurriendo apenas a

192 sy [L470c: 224].
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las generalizaciones simbélicas.”'®

En otras palabras, aprender a resolver de problemas es ver
ciertas situaciones como Similares, como sujetas a la aplicacion de la misma ley o esbozo de ley
cientifica, esto es, una regularidad. Resolver problemas, es una tarea que se asemeja a ese tipo de
acertijos infantiles'*® en que se le pide a un nifio que encuentre las figuras de animales o las caras
ocultas dentro de un dibujo de arbustos o nubes. El pequeiio busca formas que son como las de los
animales o las caras que conoce. En cuanto las encuentra, éstas ya no vuelven a confundirse con el
fondo, pues se ha modificado la forma en el nifio ve el dibujo. De la misma manera, el estudiante de
ciencias politicas que se enfrenta a un problema, trata de verlo como uno o mas de los problemas
ejemplares con los que ya se ha encontrado. Pero su criterio basico “es una percepcion de similitud
que es previa tanto logica como psicoldgicamente a cualquiera de los numerosos criterios conforme
a los cuales habria hecho esa misma identificacién de la similitud™®’. Esto quiere decir, que el
futuro politologo esta predispuesto mental o visualmente para ver y analizar problemas sobre la base
de sus semejanzas, sin ningtin tipo de critica.

Para ejemplificar de mejor manera este proceso de utilizacién de paradigmas como
ejemplares, imaginemos a un nifio de corta edad, de paseo con su padre por el parque zoologico'®®,
El pequefio ya sabe reconocer aves y distinguir petirrojos. En el transcurso de este paseo, aprendera
a identificar cisnes, gansos y patos. Cualquiera que haya ensefiado a un nifio en circunstancias como
¢stas, sabe que el primer instrumento pedagdgico es la ostension, es decir, el mostrarle directamente
un objeto. Frases como “Todos los cisnes son blancos” desempefian un papel, pero no son
necesarias. Mas bien, la educacion de Pepe ser4 de la siguiente manera. Su padre le muestra un ave,
diciéndole: “Mira, Pepe, ése es un cisne.” Al poco rato, el propio Pepe sefiala un ave y dice: “Papa,
otro cisne.” Pero como el nifio no ha aprendido todavia lo que es un cisne su papa le corrige: “No,
Pepe, ése es un ganso™. La siguiente vez que Pepe identifica un cisne lo hace correctamente, pero su

siguiente “ganso" es, en realidad un pato, por lo que de nuevo es corregido. Después de unos

1 Kumw [1970Gc: 29GT.

18 gam [1977: 3310,

Rumw [1977: 3327,

8 ey [1977: 333-138]



Tesis de Grado: La ciencia politica: cuatro enfoques 110

cuantes encuentros mas del mismo tipo, cada uno con su correccion o su reforzamiento adecuados,
la capacidad de Pepe para identificar estas aves acudticas ya es tan grande como la de su padre. La
instruccion ha concluido rapidamente.

Este ejemplo, muestra que lo que paso con Pepe durante el paseo, es que se ha reprogramado
parte del mecanismo neural por el cual Pepe procesa estimulos que antes le hacian evocar “aves”.
Cuando empez6 su paseo, el programa neural hizo destacar las diferencias entre cada uno de los
cisnes y también entre éstos y los ganscs. Al final del paseo, se destacaba caracteres como la
longitud y Ia curvatura del cuello de los cisnes, se habian suprimido otros, y los datos relativos a los
cisnes se cotrespondian unos a otros, a la vez que diferian de los datos relativos a los gansos y a los
patos, de una manera que no habia ocurrido antes. Las aves que en un principio habia visto iguales y
también diferentes estaban agrupadas ahora en conjuntos distintos dentro del espacio perceptual. Lo
que esta claro, es que Pepe no descubri6 por si mismo que habia cisnes, gansos y patos, sino que fue
su papa quien tuvo que ensefiarselo.

Al ser programado para reconocer lo que ya sabe su futura comunidad, Pepe he adquirido
informacion racional. Ha aprendido que estos gansos, patos y cisnes forman especies naturales
distintas y que la naturaleza no presenta cisnes-gansos ni gansos-patos. En otras palabras, Pepe
aprendié a aplicar rotulos simbélicos a la naturaleza, sin nada parecido a definiciones ni reglas de
correspondencia. A falta de ellas, emplea una percepcion aprendida, y no obstante primitiva, de
similitud y diferencia. Al adquirir la percepeion, ha adquirido también algiin conocimiento sobre la
naturaleza. En adelante, éste podra estar incorporado no a generalizaciones ni reglas pero si a la
propia relacion de similitud.

Los cisnes, los gansos y los patos que Pepe se encontré durante su paseo son los ejemplares.
Presentados a Pepe junto con sus rotulos respectivos, “son soluciones a un problema que los
miembros de su comunidad futura ya resolvieron”. Asimilarlos es parte del proceso de socializacion
por el que Pepe se convertira en parte de esa comunidad y, mientras tanto, aprendera cosas acerca
del mundo en que se encuentra su comunidad. Desde luego, esta claro que Pepe no es un cientifico
ni lo que aprendi6 es ciencia todavia. Pero bien puede llegar a ser un cientista politico, y la técnica

empleada en su paseo seguira siendo viable. El uso de ésta sera mas obvio si se hace taxonomista.
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Las “formas de gobierno”, los “modos de produccion” o los “tipos de dominacion”, sin los cuales
no podria trabajar ningiin politologo, son depdsitos de ejemplares para el uso profesional, y su
historia es coextensiva con la de la disciplina a la que apoyan. Solo después de haber asimilado un
conjunto de tales ejemplares puede el cientista politico pasar a identificar por si mismo otros
problemas que se le presentan. Ademas, esa asimilacion de ejemplos es parte de lo que lo capacita
para aislar las clases sociales, los partidos politicos y los limites dentro de un nuevo problema, as
como para escribir un lenguaje especializado conveniente para solucionarlo.

Pese a su simplicidad excesiva, el caso de Pepe sugiere que los ejemplos compartidos
desempefian funciones cognoscitivas esenciales, previas a la especificacion de los criterios con
respecto a lo que son ejemplares.

Desde esta perspectiva, el conocimiento consecuencial de la politica, es un proceso de
relaciones de similitud, y, posteriormente, incorporado a una forma de ver las situaciones politicas.
Como se ha visto, el aprendizaje no se adquiere exclusivamente por medios verbales; antes bien,
“surge cuando se unen las palabras con los ejemplos concretos de como funcionan en su uso:

naturaleza y palabra se aprenden al unisono™'®,

y lo que resulta de este proceso es un
“conocimiento ticito”, una intuicion que se obtiene practicando la ciencia, no adquiriendo reglas

para practicarla.

6.2 4. Conocimiento ticito e intuicion

Por todo lo que se ha dicho hasta ahora, se puede decir que el aprendizaje de un paradigma
brinda la capacidad de reconocer una situacién dada como parecida o no parecida a otras antes
vistas. Una de las técnicas fundamentales por las que los miembros de una comunidad cientifica o
una subcomunidad de especialistas deniro de ella, “aprenden a ver las mismas cosas cuando se
encuentran ante los mismos estimulos, es al verse ante ejemplos de situaciones que sus predecesores

en el mismo grupo ya habian aprendido a ver como similares y como diferentes de otras especies de

¥ knm [18700: 2927].
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. . 190
situaciones”

. Estas situaciones similares pueden ser sucesivas presentaciones sensorias de una
misma situacion u objeto; por ejemplo, una “economia de mercado”, basicamente reconocida de
vista como lo que es, y como diferente de una “economia mixta”, o una “economia socialista”.
Pueden ser presentaciones de los miembros de ciertos grupos sociales, digamos “la clase burguesa”
por una parte y “la clase proletaria” por la otra. Una vez que se ha aprendido a ver las cosas de
determinada forma, o cuando se aprende a ver una situacién como parecida a las que se ha
encontrado antes, “el reconocimiento de la similitud debe ser tan totalmente sistematico como el
latir de nuestros corazones”'”".

Una vez ocurmido el proceso de aprendizaje de un paradigma, cada reconocimiento u
observacion de la realidad que se haga, estaré sujeto a ciertos criterios o reglas, esto es, “tratamos de
interpretar las sensaciones que ya tenemos, de analizar qué es lo dado para nosotros”*?. Esto
significa que la experiencia pasada acumulada por la comunidad, se encuentra incorporada en el
aparato neural de sus miembros, de manera que transforma los estimulos en sensaciones. Esto es
muy importante, ya que “un mecanismo perceptual apropiadamente programado tiene valor de
supervivencia”' °*. Por ejemplo, en muchos casos, “un grupo que no puede diferenciar los perros de
los lobos, no puede subsistir”. De igual forma, tampoco podria un grupo de politélogos sobrevivir
como hombres de ciencia si no pudieran diferenciar lo que es un Estado neoliberal de un Estado
estatista, o lo que es una dictadura de lo que es una democracia. Es precisamente “porque hay tan
pocas maneras de ver por lo que aquellas que han pasado por las pruebas de uso del grupo son

dignas de ser transmitidas de generacion en generacion™'**

. De igual manera, es porque han sido
seleccionadas por su triunfo sobre el tiempo historico por lo que se tiene que hablar de la

experiencia y el conocimiento de la politica incorporados en el camino del estimulo a la sensacidn.
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Lo que est4 incluido en el proceso neural que transforma los estimulos en sensaciones “ha
sido transmitido por medio de la educacion; tentativamente, ha resultado mas efectivo que sus
competidores historicos en el medio actual de un grupo; y, finalmente, esta sujeto a cambio, tanto
por medio de una nueva educacion como por medio del descubrimiento de incompatibilidad con el
medio”'””. Esto muestra que el conocimiento tiene un carécter eminentemente social, y es producto
de las relaciones establecidas entre los miembros de una comunidad cientifica determinada.

Por otra parte, el concepto de “conocimiento” se encuentra envuclto por otras palabras que
son una especie de trampa, como son “ver” y “sensaciones”. De acuerdo con la metaciencia de
Kuhn, cuando se habla de “ver” y de “sensaciones”, se hace por lo general, ¢l uso de las funciones
metaforicas del lenguaje. Por ejemplo, “no vemos los electrones, sino antes bien su recorrido, o bien
burbujas de vapor en una camara anublada. No vemos para nada las corrientes eléctricas, sino, antes
bien, la aguja de un amperimetro o de un galvanémetro™”. Nosotros podriamos afiadir, que no
vemos el Estado neoliberal, sino las medidas por medio de las cuales se implanta y las reacciones de
la gente mediante marchas, protestas, fiestas o felicitaciones de los embajadores norteamericanos a
los ejecutores de dicha politica y viceversa, etc.; como tampoco no vemos a las clases sociales, sino
la situacion que ocupan las personas en el proceso de produccion.

Por estas razones, de acuerdo con esta metodologia, hay que tener cuidado cuando se dice
que “vemos” algo. Muchas veces se procede como si en realidad se percibiera entidades teoricas,
como “tercera ola”, “sistemas politicos”, “formaciones sociales”, etc.; como si se aprendiese a
hacerlo examinando e¢jemplos, v como si en todos estos casos fuese erroneo dejar de hablar de
“ver”. Sin embargo, “la metafora que transfiere "ver” a contextos similares apenas resulta base

. . a T
suficiente para tales afirmaciones™

. Pese a todo ello, tanto en el uso metaforico como en el literal
de “ver”, “la interpretacién empieza donde la percepcion termina. Los dos procesos no Son uno

mismo, y lo que la percepcion deja para que la interpretacion lo complete depende radicalmente de
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la naturaleza y de la cantidad de la anterior experiencia y preparacion™*®

que tenga el cientifico, ya
sea de la naturaleza o de la politica.

Toda esta experiencia y preparacion previamente obtenida por el investigador dentro de una
comunidad, conforman lo que se denomina “conocimiento ticito e intuicién”™, y es lo que ayuda al

cientifico a “ver” y “sentir” los objetos que caen dentro del paradigma en el cual ha sido educado.

6.2.5. El relativismo

Muchos han considerado que la metaciencia de Kuhn es relativista, sobre todo cuando
sefiala que los “partidarios de distintas teorias son como lo miembros de comunidades distintas de

cultura-lenguaje™®

, ¥ pese a ello, todos ellos pueden estar en lo cierto. Sin embargo, se debe
rechazar esta acusacion. De acuerdo con esta metodologia, tomados como grupo o en grupos, los
cientificos son fiindamentalmente “resolvedores de enigmas” Aunque la eleccién de teorias
depende de los valores en juego, también pueden ser derivadas de otros aspectos de su trabajo. La
notoria capacidad para plantear y para resolver enigmas dados por su objeto de estudio es, en caso
de conflicto de valores, la norma dominante para la mayoria de los miembros de un grupo cientifico.
Como cualquier otro valor, la capacidad de resolver enigmas resulta ambigua en su aplicacion. Las
personas que la comparten, pueden sin embargo, diferir, en los juicios que hacen basados en su
utilizacion. Pero el comportamiento de una comunidad que la hace relevante ser4 muy distinto de
una comunidad que no lo haga.

De acuerdo con la vision, en las ciencias el alto valor atribuido a la capacidad de resolver
enigmas, permiten ver a las ciencias siempre en constante progreso. Este proceso se asemeja a un
arbol evolutivo. Este arbol representa el desarrollo de las modernas especialidades cientificas a
partir de sus origenes comunes. Una linea que suba por ese arbol, sin volver nunca atras, desde el

tronco hasta la punta de alguna rama, podria seguir una sucesion de teorias de raices comunes. Esto
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permite al investigador, tener ciertos criterios para distinguir las anteriores teorias de la mas
recientes, una y otra vez. Entre los criterios a seguir, pueden estar la precisién en la prediccion, el
equilibrio entre temas especializados y cotidianos, y el nimero de diferentes problemas resueltos.
También se podrian encontrar valores tales como la simplicidad, amplitud y compatibifidad con
otras especialidades. De esta manera, el desarrollo cientifico, como el bielogico, “constituye un
proceso unidireccional e irreversible. Las teorias cientificas posteriores son mejores que las
anteriores para resolver enigmas en los medios a menudo totalmente distintos a los que se
aplican™®,

Esta idea de progreso, a fa vez que descarta las acusaciones de plantear una ciencia politica
relativista, contrasta con otra muy comun, que considera que una teoria cientifica es mejor que sus
predecesoras, no solo en el sentido en que es un instrumento mejor para descubrir y resolver
enigmas, sino en el sentido de que constituye una representacién mejor de lo que en realidad es, va
sea la politica, o ia sociedad, o la naturaleza. Esta vision, no sdlo estd referida a la solucién de
enigmas y a las predicciones concretas derivadas de una teoria, sino, sobre todo, a su ontologia, es
decir, a la unidn de los objetos con que la teoria cubre la naturaleza y lo que “realmente esta all”.
Kuhn considera que no hay alguna forma de satvar la idea de “verdad” para su aplicacién a teorias
completas, nada que funcione. “No hay un medio, independiente de teorias, para reconstruir frases
como Tealmente esta alli”: la idea de una union de fa ontologia de una teoria y su correspondiente

. ’ . s 49201
verdadero” en la naturaleza me parece... una ilusion™

. Desde este punto de vista, se puede afirmar
que la teoria econdmica de Smith es una mejora sobre la de Aristoteles, y que la de Marx es una
mejora sobre la de Smith como instrumento para resolver enigmas. Pero en su sucesion no existe
una direccion coherente de desarrollo ontologico, que permitan decir que una teoria esta “mas cerca
de la verdad” que otra, o que es “mas verdadera”.

Este ultimo aspecto, desvanece la imagen de la ciencia como la empresa que se acerca cada
vez mas a alguna meta establecida de antemano por la naturaleza o por Dios. Lo que hay que hacer

es “sustituir la-evolucion-hacia-lo-que-deseamos-conocer por la-evolucion-a-partir-de-lo-que-
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conocemos™"?, El mecanismo a partir del cual la ciencia se desarrolla, empieza primero por un
proceso de seleccion revolucionaria que se da en el periodo anterior al establecimiento de la ciencia
normal, en donde existen varios paradigmas en competencia. Luego, se implanta el paradigma que
se presenta como la mejor promesa para la practica de la ciencia futura. “El resultado neto de una
secuencia de tales selecciones revolucionarias, separado por periodos de investigacion normal, es el
conjunto de documentos, maravillosamente adaptado, que denominamos conocimiento cientifico
moderno. Las etapas sucesivas en ese proceso de desarrollo se caracterizan por un aumento en la

33203

arttculacion y la especializacién™. Y todo este proceso tiene lugar “sin el beneficio de una meta

establecida, de una verdad cientifica fija y permanente, de la que cada etapa del desarrollo de los

conocimiento cientificos fiera un mejor ejemplo™*.

0.2.6. Las revoluciones ctentificas

Llegamos asi, 2 lo que constituye una parte importante de la metaciencia kuhniana, que son
las “revoluciones cientificas”. Con el concepto de “revoluciones cientificas”, esta metaciencia
acentua la distincion entre el desarrollo cientifico normal y el revolucionario. Sin embargo, ambos
procesos estan estrechamente ligados, ya que “si la ciencia normal no existiese (o si no fuese
esencial, si no fuese indispensable para la ciencia), entonces también peligrarian las
revoluciones™. Es en este sentido, que se puede hablar de una ciencia politica normal y una
ciencia politica revolucionaria.

Repasemos un poco todo lo que se ha venido diciendo. La mayor parte de la investigacion
cientifica que tiene €xito es la ciencia considerada como “normal”, y su naturaleza queda bien

descrita por una imagen comun: “la ciencia normal es la que produce los ladrillos que la

M wpon [1970: 2637
Evmy [1270: 265].
M R [1970: 266].
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investigacion cientifica esta continuamente afiadiendo al creciente edificio del conocimiento
cientifico™*. Esta imagen acumulativa del desarrollo cientifico es la mas comtin y ha guiado la
elaboracién de una considerable literatura metodologica. Tanto esta concepcion como sus
subproductos metodologicos se aplican a una gran cantidad de trabajo cientifico importante. Pero
también el desarrollo cientifico manifiesta también una modalidad no acumulativa, y los episodios
que la exhiben proporcionan claves Unicas de un aspecto central del conocimiento cientifico. La
ciencia revolucionaria se define en parte por su diferencia con la ciencia normal, y éste es, el tipo de
cambio que tiene como resultado el crecimiento, aumento o adicién acumulativa de lo que se
conocia antes. Las leyes cientificas, por ejemplo, son usualmente producto de este proceso normal.
Las revoluciones cientificas ponen en juego descubrimientos que no pueden acomodarse
dentro de los conceptos que eran habituales antes de que se hicieran dichos descubrimientos. Para
que un descubrimiento sea asimilado, debe alterarse el modo en que se piensa y describen los

fendmenos ya sean naturales o sociales. En otras palabras:

. Una revolucién es una clase especial de cambio, quc abarca cierta indole de
reconstruccion de los compremisos de cada grupo. Pero no tiene que ser un gran cambio,
ni siquiera parecer un cantbio revolucionario a quienes se hallen fuera de una comunidad
determinada, que acaso no consista mas que en unas veinticinco personas. Y simplemente
porque este tipo de cambio, poco reconocido ¢ analizado en la bibliegrafia de la filosofia

de la ciencia, ocurre tan regularmente en esta escala menor, es tan urgente comprender ef
cambio revolucionario, en contraste con el acumulativo. 2’

Ahora bien, cuando este tipo de cambio de referentes acompafia un cambio de ley o de
teoria, muestran que el desarrollo cientifico no puede ser completamente acumulativo: “no se puede
pasar de lo viejo a lo nuevo mediante una simple adicion a lo que ya era conocido. Ni tampoco se
puede describir completamente lo nuevo en el vocabulario de lo viejo o viceversa™*®. Es por €50,
que dificilmente pueden ser compatibles, por ejemplo, la teoria justnaturalista de la sociedad, con la
teoria marxista. Por ejemplo, aunque de manera muy simplificada, en el sistema justnaturalista, la

sociedad civil es el Estado; en el marxista, la sociedad civil se contrapone al Estado. De esta forma,

% pomw 11289: 55].
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ambas teorias conciben y se relacionan con la politica de manera muy diferente. La ciencia politica
que quiera ser normal, tiene que desarrollarse a partir de una sola teoria, pero no con las dos, porque
en este caso, su desarrollo seria contradictorio: necesariamente se tiene que descartar a una teoria en
beneficio de otra.
Para que se pueda afirmar la existencia de un cambio revolucionario, se pueden identificar
209,

tres “requisitos””: aj debe ser holista, &} debe implicar un cambio de significado, y ¢/ debe ser un

cambio esencial de modelo, metifora o analogia.

a) Los cambios revolucionarios son en un sentido holistas. No pueden hacerse poco a poco,
paso a paso, y contrastan asi con los cambios normales o acumulativos. Las revoluciones
politolégicas implican cambios del concepto de politica y de la sociedad en su conjunto.
En el cambio normal, simplemente se revisa o aflade una Unica generalizacion,
permaneciendo idénticas todas las demas, En el cambio revolucionario, “o bien se vive
con la incoherencia o bien se revisan a un tiempo wvarias generalizaciones
interrelacionadas... S6lo los conjuntos de generalizaciones inicial y final proporcionan
una explicacién coherente de la naturaleza..”*1°,

b) Un cambio revolucionario implica “un cambio en el modo en que las palabras y las
frases se relacionan con la naturaleza, es decir, un cambio en el modo en que se

determinan sus referentes™!!

. Todo lo que se conoce de los referentes de un término
puede ser Gtil para relacionar ese término con la naturaleza. Una caracteristica recién
descubierta de los movimientos sociales, de la economia, o de los efectos de la politica
economica sobre la sociedad civil puede ser necesaria en lo sucesivo (junto con otras,
usuaimente) para determinar la presencia de los movimientos sociales, de 1a economia o
la politica econdmica, y asi identificar los referentes del término correspondiente. No es

necesario que estos descubrimientos sean revolucionarios, “y por lo general no lo son”.

% Woym 1989: 86-93].

A0 juen [1989: 66).
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También fa ciencia normal altera el modo en que los términos se relacionan con la
naturaleza. Por consiguiente, lo que caracteriza a las revoluciones no es simplemente el
cambio en el modo en que se determinan los referentes, sino una clase de cambio aiin
mas restringida, aquella que altera los criterios con los que los términos se relacionan
con la politica y el conjunto de objetos o situaciones con los que se relacionan esos
términos. Como sefiala Kuhn “el cambio en varias categorias taxonémicas que son el
requisito previo para las descripciones y generalizaciones cientificas”™ . Por otro lado,
aparte de que dicho cambio es un ajuste de los criterios relevantes para la categorizacién,
también es un cambio del modo en que objetos y situaciones dadas son distribuidos entre
las categorias preexistentes. Ello porque la redistribucion afecta siempre a mas de una
categoria, y ya que esas categorias se interdefinen, esta clase de alteracion es
necesariamente holista. Este holismo, esta enraizado en la naturaleza del lenguaje, pues
los criterios relevantes para la categorizacion son criterios que relacionan los nombres de
esas categorias con el mundo. “El lenguaje es una moneda con dos caras: una mira hacia
afuera, al mundo; la otra hacia adentro, al reflejo del mundo en la estructura referencial
del lenguaje™"?.

Los cambios revolucionarios implican cambios esenciales de modelos, metaforas o
analogias, esto es, de qué cosas se asemejan entre si, y cuales no. “En cada caso dos
objetos o situaciones se yuxtaponen y se considera que son semejantes o el mismo '
La funcion esencial de todas esas yuxtaposiciones es transmitir y sefialar los limites de lo
que se “ve”. Los elementos yuxtapuestos son expuestos a una audiencia no iniciada
previamente por alguien que pueda ya reconocer su semejanza, y que lleve a esa
audiencia a aprender a hacer lo mismo. Si la presentacion tiene éxito, los estudiantes
aprenden una lista de caracteristicas sobresalientes respecto a la relacién de semejanza

requerida, esto es, “un espacio de caracteristicas en el que los elementos previamente

M 11989: 887,
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yuxtapuestos estan siempre agrupados juntos como ejemplos de la misma cosa v,
simultineamente, separados de objetos y situaciones con las que en otras circunstancias
podrian haberse confundido™". Asi, por ejemplo, la educacion de un neoliberal asocia
el libre mercado con una “mano invisible”; o la educacién de un sistémico politico
asocia el equilibrio del sistema politico con el equilibric del sistema solar; o, la
implantacion del 21060 se la asemeja a una operacion de emergencia, en donde

supuestamente el paciente (Bolivia) “se nos muere”.

Las yuxtaposiciones parecidas a la metafora que cambian en el momento de una revolucién
cientifica son esenciales en el proceso mediante el que se adquiere el lenguaje cientifico u otro tipo
de lenguaje. La actividad politologica se basa siempre en la produccion y explicacion de
generalizaciones sobre la politica. Estas actividades presuponen un lenguaje y la adquisicién de ese
lenguaje lleva consigo conocimiento de la politica. Cuando la presentacién de ejemplos forma parte
del proceso de aprendizaje de términos como “movimiento social”, “élite en el poder”, o “Ia clase
politica”, lo que se adquiere es conocimiento del lenguaje y del mundo politico a la vez El
estudiante aprende qué significan esos términos, qué caracteristicas son relevantes para relacionarlas
con la politica, qué cosas no pueden decirse de ellos con el riesgo de caer en contradiccion, etc,
Ademas, el estudiante aprende qué tipos de cosas habitan en la politica, cuales sus rasgos relevantes,
y algo acerca de lo que se puede o no hacer. Tanto el conocimiento del lenguaje v el conocimiento
del mundo politico se aprenden al mismo tiempo, aunque “en realidad no son en absoluto dos clases

de conocimiento, sino dos caras de una sola moneda que el lenguaje proporciona™'. En suma:

- La caracteristica esencial de las revoluciones cientificas es su alteracion del conocimiento de la
naturaleza intrinseco al lkenguaje mismo, y por tanto anterior a todo lo que puede ser complelamente
descriptible como una descripcién o ma generalizacion, cientifica o de la vida diaria. Para introducir en la
ciencia el vacio o el movimiento lineal infinito se requerian informes observacionales que sole podian
formularse alterando el lenguaje con el que se describia fa naturaleza. Hasta que ocurrieron esos cambios el
mismo lenguaje resistia la invencion e introduccion de las codiciadas teorias mievas. ™
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Asi, a partir de este razonamiento, se puede afirmar que lo que indujo a Marx a cambiar
“mano mmvisible” y “mercado” por “relaciones sociales de produccion” y “sociedad civil” fue esta
resistencia opuesta por el lenguaje. Precisamente, la violacion, transformacion e incluso
deformacion de un lenguaje cientifico que previamente no era problematico, “es la piedra de toque

. . )
de un cambio revolucionario’™?'®.

6.2.7. Racionalidad, inconmensurabilidad, objetividad, juicios de valor y eleccion de teorias

Una de las observaciones importanies de la metaciencia kuhniana, es sobre la
inconmensurabilidad y sus consecuencias para los cientificos que tienen que elegir entre teorias
diferentes y sucesivas,

La inconmensurabilidad es cuando los exponentes de teorias diferentes o de paradigmas
diferentes (en el sentido amplio del término) “hablan idiomas diferentes: lenguajes que expresan
diferentes compromisos cognoscitivos, adecuados a mundos diferentes. Sus capacidades para captar
los puntos de vista ajenos, por consiguiente, estan limitadas inevitablemente por las imperfecciones
de los procesos de traduccién y determinacion de la referencia™®'®

Es asi, que los problemas de decision entre teorias, “no pueden resolverse mediante
pruebas”, y “analizar su mecanismo es, pues, hablar de técnicas de persuasion, o de argumentos y de

contrargumentos, en una situacion tal que no puede haber prueba™??°

. En tales debates, uno y otro
bando inevitablemente ven de manera diferente las situaciones politicas que son objeto de estudio,
pese incluso, a que recummen casi a los mismos términos. Por tanto, su comunicacion,

inevitablemente, resulta solo parcial, inconmensurables, y “la superioridad de una teoria sobre otra

2 Yunw 11989: 92].
AF yumw [1977: 237
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es algo que no puede demostrarse en el debate”, y solo es posible zanjar la cuestion “mediante la
persuasion”, en donde cada bando “debe tratar de convertir al otro™?*.

Ahora bien, esto no significa que las razones por las cuales puedan escogerse entre una
teoria u otra, sean cuestiones personales o subjetivas, es decir, que los cientificos se comporten
irracionalmente. Como se ha precisado, los debates sobre “la eleccién de teorias no pueden tener
una forma que se parezca por completo a la prueba légica o matematica. En esta tltima, desde el
principio quedan estipuladas las premisas y reglas de inferencia®®*. Si existe desacuerdo acerca de
las conclusiones, es porque las escuelas que participan en el debate parten de premisas distintas: “tal
debate es acerca de las premisas, y recurre a la persuasion como preludio de la posibilidad de

demostracion™ 2,

En este contexto, el significado de “persuasion” no tiene por que tener
connotaciones irracionales, pues persuadir a alguien es simplemente “convencerlo de que nuestra
opinién es mejor que la suya, y por lo tanto debe reemplazarla”®*. En este caso, el tipo de
argumentacion que se presentan en los debates entre personas que comparten paradigmas diferentes
es acerca de las premisa mismas, no la aplicacion de éstas.

De esta manera, la pregunta es si existen criterios “objetivos” para la eleccion de teorias.
Como se indico, son los valores como la coherencia, la amplitud, la utilidad, etc., fos que ofrecen
criterios importantes para la eleccion entre teorias. Pero, incluso asi, todavia existen divergencias en
cuanto a la aplicacién de estos valores, y “con respecto a las divergencias de esta indole, no es 1til
ningn conjunto de criterios de eleccion” y, por tanto, “toda eleccion individual entre teorias rivales
depende de una mezcla de factores objetivos y subjetivos, o de criterios compartidos y criterios

individuales™?*

- De todas maneras, sin embargo, como el cientifico es producto de una comunidad
cientifica, serd €sta la que haga efectiva la decision. Lo que debe comprenderse, “es el modo en que

un conjunto particular de valores compartidos interactia con las experiencias particulares que

Xumw [29700: 303].
©OKOHN [1970c: 3047,
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comparte toda una comunidad de especialistas para determinar que la mayoria de los miembros del
grupo a fin de cuentas encuentren decisivo un conjunto de argumentos por encima de otro. Tal
proceso es la persuasion, 22

¢COomo interactian los valores que sitven como criterios?. Los criterios que influyen en las
elecciones, sin especificar cules deben ser éstas, son familiares en muchos aspectos de la vida
humana. Pero ordinariamente no se les llaman criterios, sino maximas, normas mediante los cuales
los valores puedan ser expresados mediante reglas de accion. El individuo que se basa en ellas
cuando tiene que tomar una decision, suele “encontrarlas vagas hasta la frustracion y, a menudo, en
conflicto mutuo™??’. Es decir, el cientifico se encuentra con todo tipo de reglas que pueden justificar
cualquier eleccién que haga. Por ejemplo, cuando se compara: “El que duda esta perdido” con
“Mira antes de saltar””, o bien “Muchas manos aligeran €l trabajo con “Demasiados cocineros echan
a perder la sopa”. Esto muestra que “una por una, las maximas prescriben elecciones diferentes;
colectivamente ninguna”?®. Nadie reclama, sin embargo, que ensefiarles a los cientificos frases
construtdas tan contradictorias como éstas sea impropio respecto a su educacion. Las maximas que
se contraponen, cambian la naturaleza de la decision que se va a tomar, destacan los problemas
relevantes que presenta la toma de decision, e indican los aspectos restantes de ésta, acerca de los
cuales el individuo es el Gnico responsable. “Una vez invocadas, méximas como éstas alteran la
naturaleza del proceso de decidir y, por tanto, cambian su resultado™®®”. De esta manera, “en
situaciones particulares, dos hombres comprometidos profundamente con los mismos valores

tomaran, a pesar de ello, decisiones diferentes™’

. Los valores pueden resultar ambiguos al
aplicarlos, tanto individual como colectivamente, pero si especifican mucho de lo que cada
cientifico debe tomar en cuenta para tomar una decision, lo que puede considerar pertinente o no, y

lo que puede pedirsele legitimamente que comunique como base de la eleccién tomada.
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Por ejemplo, si a un politélogo de corte marxista, se le dice que agregue a sus valores de
coherencia y amplitud, el criterio de la utilidad social de su teoria, con seguridad tomara algunas
decisiones que seran distintas a las que tenia antes y seran mas parecidas a las que se espera de un
ingeniero. Y si quita de su lista la utilidad social, la precision y su concordancia con la “realidad
politica”, la actividad que resulte tal vez no se asemeje a 1a ingenieria, pero si a la filosofia. En otras
palabras, “las diferentes disciplinas creativas se caracterizan, entre otras cosas, por conjuntos
diferentes de valores compartidos™®!.

Pasemos ahora al problema de la persuasion. Estos problemas no son solamente lingiisticos,
y no pueden resolverse simplemente estipulando la definicion de los términos en discusion. Como
las palabras en discusion han sido aprendidas, en parte por su directa aplicacion a ejemplares,
quienes participan en la discusién, no pueden decir: “uso el término ‘sociedad civil’ (o
"gobernabilidad” o “interés’ o 'movimiento social’) de manera determinada por las siguientes
normas”. Es decir, no es posible recurrir a un lenguaje neutro que ambos apliquen de la misma
forma y que sea apropiado al planteamiento de sus teorias o a sus consecuencias empiricas.

En algunos casos, estas diferencias pueden disolverse cuando, quienes participan en una
discusion interparadigmaética se reconocen unos a otros como miembros de diferentes comunidades
lingiiisticas, y se convierten en traductores. En este proceso, no obstante, y a pesar de lo incompleto
de su comunicacion, los partidarios de teorias diferentes pueden mostrarse unos a otros los
resultados técnicos coneretos que alcanzan quienes practican cada una de esas teorias. Valores como
la precision y la fecundidad pueden ser aplicables de inmediato, seguidos quiza por la amplitud. La
coherencia y la simplicidad quiza sean mucho mas problematicas. Por incomprensible que sea la
teoria nueva para los partidarios de la tradicion, el mostrar resultados concretos y tangibles
persuadira por lo menos a algunos de ellos de que deben descubrir cémo se logran tales resultados.
En este proceso, deben aprender a traducir, quiza manejando articulos ya publicados o, visitando y
hablando con los representantes mas destacados del punto de vista rival, observandolos trabajar y
viendo también cémo trabajan sus estudiantes. El resultado tal vez no sea la adopcion de la nueva

teoria; algunos partidarios de la tradicion pueden volver a casa a tratar de ajustar la teoria antigua

opmm 11977: 385,
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para producir resultados equivalentes. Otros pueden decir: “no se como lo lograron los partidarios
de la nueva opinion, pero yo debo aprenderlo; sea lo que fuere lo que estin haciendo claramente

tienen razon’ 2

, reaccion que se aprecia sobre todo en las personas que recién ingresan en la
profesion, pues atn no han adquirido los vocabularios y compromisos especiales de uno y otro
grupo. Y otros, finalmente, en el caso de que la teoria nueva vaya a sobrevivir, encontraran que en
algun punto del proceso de aprendizaje del lenguaje, han dejado de traducir y comenzado a hablar
como los miembros de la nueva teoria. En este caso, no ha sido necesario ningin proceso de

. . , . 233
eleccion, sino que se encuentran practicando ya la teoria nueva como si nada

. Esto puede
explicar, quizas, por qué algunos politdlogos de nuestro medio que antes eran partidarios de a teoria
marxista, de pronto se encuentran hablando como neoliberales, y justifiquen esta transformacion
seflalando que son “liberal-socialistas™ o “socialistas-liberales”.

La traduccién se convierte de esta manera, en “una potente herramienta tanto de

transformacién como de persuasion™*

. Pero, sin embargo, ni aun asi, el éxito de la persuasion
resulta evidente, y si es asi, no necesariamente implica la conversion de aquellos a quienes se trata
de persuadir.

La experiencia de la conversion permanece, por lo tanto, “en el nicleo mismo del proceso
revolucionario”. Buenas razones para la eleccion offecen motivos para la conversion y el clima en
que mas probablemente ocurrira ésta. Sin embargo, la historia de la ciencia muestra que “ni buenas
razones ni la traduccion constituyen la conversion”, pues muchos de los propusieron una nueva
teoria, tuvieron que esperar que la generacion de los defensores de la teoria tradicional muriera, para
recién imponer la suya.

Ahora bien, todo esto no significa que se crea que la ciencia es una tarea intrinsecamente

irracional. Mas bien, “el comportamiento cientifico, tomado en su conjunto, es el mejor ejemplo que

poseemos de racionalidad™®’. Y esta opinién depende de modo significativo, aunque por su
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supuesto no exclusivamente, de lo que se considere como aspectos esenciales del comportamiento
cientifico. Como se ha sefialado oportunamente, “esto no quiere decir que todo cientifico se
comporte racionalmente a todas horas, ni siquiera quiere decir que muchos cientificos se comportan

. - 236
racionalmente las mas de las veces™"

. Mas bien, lo que quiere decir es que, si pensamos que el
desarrollo de la ciencia politica depende esencialmente del comportamiento que previamente hemos
designado como racional, “entonces se deberia concluir no que la ciencia es irracional sino que

nuestra nocion de racionalidad necesita ser revisada en todo momento”®>’. Y esa es otra historia.

T e [1991: 917,

T Rmm r1971: 91 .
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7.  ESTRATEGIA 4: LA CTENCIA POLITICA DE LOS PROGRAMAS DE

INVESTIGACION POLITOLOGICOS

EN REALIDAD, LA CIEMCIA POUITICA ES EL EMBLEMA DE LAS ESTRATAGEMAS DE
CAMUFLAMIENTO, DE CIFRADG, DE OCLHTAMIENTO ¥ DE MANHIPULACION DE LAS IMHFORMACIOMES
QUE TIENDEM TODAS A VOLVER IHDISTIMGUELES YERDAD Y MENTIRA, REALIDAD ¥ APARIENCIA,
OBRAR COMUHNICATIVO Y OBRAR ESTRATEGICO. DE  ESTA MANERA SE  CONFUNDEN
INTENCIONADAMENTE LOS POTENCIALES ENEMIGOS O SE LOS DESAFIA A SUPERAR UM MAS ALTO
UMBRAL DE COMPLEJIDAD Y DE RIESGO. LA CUERRA ¥ EL DUELO, CAMEIANDD EL TERREND DEL
ENCUENTRO, APQLHEREN NUEVAS DIMEMSIONES,

EXISTEMN UN ARS INVENIENDIY UN ARS COMBINATORIA EM CUYA ESCUELA LA AGUDEZA
DEL POLITOLOGO PUEDE APRENDER A AFILARSE ¥ SU INGEMIO A EJERCITARSE. EN PRESEMNCIA DE
TALES ARTES RIESGOSAS, LOS PROGRA MAS DE INVESTIGACION POLITOLOGICOS, SE PRESENTAN COMD
DESAFIOS ¥ PRO-VOCACIONES, QUE OBLIGA AL ADVERSARIO A ELEVAR CONTINUAMENTE LA
APUESTA DEL COTENO © QUE OBLICA AL POLITOLOGO A REACCIONAR ANTE LA OSCURIDAD DE UM
PROBLEMA, ELEVAMDO, A PARTIR DE LA RESPUESTA DADA, EL NIVEL DE COMPLEJIDAD GEHERAL DE
UHN ESPECIFICO CAMPO DEL SABER © DE PRACTICAS SOCIALES PARTICULARES. DE EsTA MANERA, A LA
PRESENTACION DE OPACIDADES ¥ ANOMALIAS SUPERIORES A LO PREVISTO, Q BIEN DE UNA JUGADA
© PE UNA ASTUCIA AL CUADRADD ~QUE DESCOMCIERTA PORQUE REFORMULA O EMCUADRA DE
MANERA DIVERSA LAS CUESTIONES=, SE RESPONDE, POR ASi DECIRLD, A TRAVES DE JUcaDAs “AlL
CUBD", QUE AUMENTAN EL PROBLEMA POMNIENDO EN EVIDEMCA ULYERIORES DIFICULTADES EM EL
AMBITO DE SUS MISMAS IMPLICACIONES © INDUCIENDO AL VIRTUAL ANTAGONISTA A ELABORAR
ESTRATAGEMAS TODAVIA MAS PERFECCIONADAS EN LA DEFEMNSA ¥ EM Lo, OFERHSIVA.

En la primera parte de este capitulo, al igual que los anteriores, abordaremos los principales

supuestos de la metaciencia de los programas de investigacion politologicos. En la segunda parte, se

analizaran las condiciones propuestas por este modelo para la constitucion de la ciencia politica de

los programas de investigacién.

7.1 Supuestos de la metaciencia politica de los programas de investigacion politolégicos

Los supuestos de la ciencia politica de los programas de investigacién, se basan en la

propuesta metacientifica del filosofo de la ciencia Imre Lakatos. En esta parte se mostrard el

significado de la metaciencia politica como “logica de investigacion politoldgica™, que se basan en

un programa de investigacion de segundo nivel, que Lakatos los llama “historiograficos”. Veamos.
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7.1.1. La metaciencia politica como metodologia o como “logica de investigacion politologica™

La metaciencia politica de los programas de investigacion, es el resultado de la metodologia
de los programas de investigacion historiografica desarrollada por Lakatos, que combina el analisis
filoséfico de la ciencia con la historia de la ciencia, en una especie de sintesis entre las propuestas
metacientificas de Popper y Kuhn, Para Lakatos “la filosofia de la ciencia sin la historia de la
ciencia es vacia; la historia de la ciencia sin la filosofia de la ciencia es ciega ”2*®

Lakatos entiende por “metodologia” algo muy diferente de lo que solia entenderse por
“metodologia” en los siglo XVII y XVIII. En aquellos siglos, se creia que la metodologia
suministraria a los cientificos “un libro de reglas mecanicas para la solucion de sus problemas”.
Actualmente, para Lakatos, se ha abandonado esta esperanza. Segun él, las metodologias modernas

ke 1Y

o “logicas de la investigacion™ “sélo consisten de un conjunto de reglas (posiblemente no bien

articuladas y, desde luego, no mecanicas) para la evaluacion de teorias ya propuestas y

. 239
articuladas”

. Con frecuencia, esas reglas o sistemas de evaluacién sirven también como
concepciones acerca de la “racionalidad cientifica”, como “criterios de demarcacion” o como

“definiciones de la ciencia™.

7.1.2. Programas de investigacién historiografica

De acuerdo con Lakatos, las distintas metaciencias o metodologias “funcionan como teorias

o programas de investigacion historiograficos (o metahistéricos)*

. Todas las metodologias son
reconstrucciones racionales de lo que es o deberia ser la ciencia, y pueden ser criticadas criticando el
tipo de reconstruccion racional que hacen. Es por esta razén que la metaciencia puede (y debe)

aprender tanto como de la filosofia de la ciencia como de 1a historia de la ciencia.

B0 Lasamos [1978a: 134].

2 awares [15378a: 135j.

9 Lakares [1578a: 159j. En este sertida, este término es andlegoe sl de metacliencia politica.
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La combinacion entre filosofia de la ciencia e historia de la ciencia, permite segin Lakatos,
la evaluacion metacientifica de aquellas teorias politicas que se tienen comunmente por
“cientificas”. Esto supone, que los problemas mismos & los que se enfrenta el historiador estan
determinados por su metodologia (es decir, por su teoria de la evaluacién). La labor metacientifica,
o como Lakatos las llama, “las reconstrucciones racionales de la ciencia”, son programas de
investigacion cuyo nucleo firme es una evaluacion normativa y que poseen hipétesis psicologicas (y
condiciones iniciales) en el cinturdn protector. La superioridad de un programa de investigacién
historiografico 0 metacientifico, “puede ser juzgada -escribe Lakatos- analizando el éxito con que
explica el progreso cientifico™*.

Lakatos mantiene que todos los historiadores de la ciencia utilizan, “les guste o no, alguna
reconstruccion racional”**? o metaciencia. En realidad, para Lakatos, todas las metaciencias, es
decir, “todas las historias de la ciencia son siempre filosofias inventoras de ejemplos. La filosofia de
la ciencia determina, en gran medida, la explicacion historica™* Y, segin Lakatos, ocurre Io
mismo con “toda la fisica o cualquier clase de afirmacién empirica (cualquier clase de teoria, es
filosofia inventora de ejemplos'y”. Naturalmente, podemos decir junto a Lakatos, que asi como
“algunas invenciones de la fisica son mejores que otras y algunas invenciones historicas son
mejores que otras”, asi también, “algunas invenciones de la politologia son mejores que otras y
algunas invenciones metacientificas son mejores que otras™**,

La metaciencia de los programas de investigacion cientifico-politicos es la que ofrece,
siguiendo la argumentacion de Lakatos, criterios estrictos con los que se puede comparar las
invenciones rivales, tanto en ciencia politica como en metaciencia, y que estas “invenciones” son
mejores, porque ayudan & comprender mejor lo que es y deberia ser la ciencia politica.

De todas maneras, Lakatos recomienda no dejarse sorprender con cualquier metaciencia, y

advierte que toda metaciencia, toda “historia de la ciencia es a menudo una caricatura de sus

o akaTos [1978a: 2457,

2T paros [19THa: 24%;.

LawaTos [197Bz: 2437 .

M taknTos 11973a: 245
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reconstrucciones racionales; las reconstrucciones racionales son a menudo caricaturas de la historia
real, algunas historias de la ciencia son caricaturas tanto de la historia real como de sus
reconstrucciones racionales™*.

A continuacién, pasaremos a considerar las principales caracteristicas de la metaciencia que

propone Lakatos como criterio de lo podria ser la ciencia politica de los programas de investigacion,

7.2, Condiciones de la cienciu politica de programas de investigacion politolégicos

72.1. La ciencia politica como procesos de cambios progresivos y regresivos de problematicas

Un primer paso para entender la ciencia politica de los programas de investigacién
politolégicos, es concebirla como procesos de cambios y desplazamientos progresivos o regresivos
de problematicas politologicas. A partir de este punto, recién pueden ser analizados los “requisitos”
a partir de los cuales la ciencia politica puede ser considerada como “cientifica™.

Para la metodologia de la ciencia politica de los programas de investigacién, una teoria
politica es “cientifica” o “aceptable” solo si contiene un exceso de contenido empirico corroborado
con refacion a su predecesora o rival; esto es, s6lo si conduce al descubrimiento de nuevos hechos.
Esta condicion puede dividirse en dos requisitos: primero, que la nueva teoria tenga un exceso de
contenido empirico (“aceptabilidad 17), y, segundo, que una parte de ese exceso de contenido
resulte verificado (“aceptabilidad 27Y**. El primer requisito puede confirmarse inmediatamente
mediante un analisis logico a priori, el segundo solo puede contrastarse empiricamente y ello puede
requerir un tiempo indefinido.

Para la metodologia de los programas de investigacion, una teoria politolégica T queda

falsada “si y solo si otra teoria T' ha sido propuesta y tiene las siguientes caracteristicas: 1) T tiene

B Leros (1978a: 17B-1797.

M Takaros [1278a: 46]; [19V0h: 228-243).
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un exceso de contenido empirico con relacion a T; esto es, predice hechos rmevos, improbables o
incluso excluidos por T; 2) T explica el éxito previo de T; esto es, todo el contenido no refutado de
T esta incluido (dentro de los limites del error observacional) en el contenido de T', y 3) una parte
del exceso de contenido de T~ resulta corroborado” **’

Ahora bien, ya que “ningiin resultado experimental es capaz de matar a una teoria; cualquier
teoria puede ser salvada de los contraejemplos bien mediante algunas hipotesis auxiliares o
mediante adecuadas reinterpretaciones de sus términos.””** Esto significa que cualquier teoria
politolégica “debe ser evaluada en conjuncién con sus hipotesis auxiliares, condiciones iniciales,
efc., y, especialmente, en union de sus predecesoras, de forma que se pueda apreciar la clase de
cambio que la origind™**. Por lo tanto, lo que evalia la metodologia de los programas de
investigacion es una “serie de teorias” y “no teorias aisladas”.

Desde esta perspectiva metacientifica, la ciencia politica se desarrolla a partir de series de
teorias politologicas antes que de teorias sueltas.

Veamos ahora, una serie de teorias politologicas T1, T2, T3... en donde cada teoria se
obtiene afiadiendo clausulas auxiliares, o por medio de reinterpretaciones semanticas de la teoria
previa con objeto de acomodar alguna anomalia, de forma que cada teoria tenga, por lo menos, tanto
contenido como el contenido no refutado de sus rivales. Esta serie de teorias politoldgicas es
“tedricamente progresiva” o “constituye un cambio de problemdtica tedricamente progresivo” si
cada nueva teoria contiene algiin “exceso de contenido empirico™ con respecto a su predecesora o
rival; es decir, “'si predice algin hecho nuevo e inesperado hasta entonces™°. Una serie de teorias
politologicas tedricamente progresiva también es “empiricamente progresiva’ o “constituye un
cambio de problemdtica empiricamente progresivo” si una parte de este exceso de contenido

empirico resulta, ademas, corroborado; es decir, si cada nueva teoria conduce al descubrimiento real

LagaTos [1978a: 46-477.

Lakares [1978a&: 47].

Lakkros [1978a: <87 .

B0 aeaTos [127B=: 48] .
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de algtin “hecho nuevo ', Finalmente, se puede Ilamar “progresivo a un cambio de problematica
si es progresivo tedrica y empiricamente, y regresivo si no lo es”®%. En este caso, “se aceptan” los
cambios de problematicas como cientificos, solo si son teoricamente progresivos, si no lo son, se los
rechaza como pseudocientificos.

Para metodologia de los programas de investigacion politologicos “el progreso se mide por
el grado en que un cambio de problematica es progresivo, por la medida en que la serie de teorias
origina descubrimientos de hechos nuevos. Consideramos 'falsada” a una teoria de la serie cuando
ha sido superada por una teoria con mayor contenido corroborado™?. Es de esta manera, que la
ciencia politica se constituye en un proceso de transformaciones problemiticas progresivas o
regresivas de series de teorias politologicas.

Esta diferenciacion entre “cambios de problematica progresivos y regresivos” ofrece nuevas
luces sobre la evaluacion de las explicaciones cientifico politicas progresivas. Por ¢jemplo, si se
desarrolla una teoria para resolver una contradiccion entre una teoria previa y un contraejemplo, de
forma tal que la nueva teoria en lugar de ofrecer una explicacion incrementadora de contenido
(cientifica), solo ofrece una “reinterpretacion” (lingiiistica) que disminuye tal contenido, la
contradiccion queda resuelta solo de una forma semantica y “acientifica”. “Un hecho dado se
explica cientificamente solo cuando otro hecho nuevo queda explicado ademas del primero” **

Todas estas consideraciones muestran que la tarea de la metodologia es transformada
cambiando “el problema de como evaluar las teorias en el problema de como evaluar las series de
teorias”. Esto significa, que es cientifica o no cientifica una serie de teorias politicas, y no una teoria
politica aislada. Aplicar el término “cientifica” a una teoria politica Ginica, para la metaciencia de los
programas de investigacion politologica, equivale a equivocar las categorias. Ese fue el error

precisamente en que cayd la metodologia conjetural, al no distinguir entre “tecrias™ y “series de

Segin Lakatos, si ya ze conoce Pl: “el politice A es corrupto”, Pw: “Todos los politicos son corruptas®
no representa  peogreso  alquno  porgue  sole puede conducir al descubrimiento de hechos wsdiclonales
similares tales come F2: “:l politico B es corpupts”. Para Lakatos, las Llamadas “generalizaciones
empiricas” po constituyen algin progresc. “Up heche nuevo debe ssr improbable o inclusa imposible a la
luz del conccimienta previo™ Lakares [197Ha: 49].

IHI

LaeaTos [1975a: 49, .

3 Iakatos [1978a: 497 .

254

Lakatos [1978a; 48],
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teorias”. Asi, la ambigua terminologia conjetural originé muchas formulaciones confusas y hasta
extrafias respecto al programa politolégico de investigacion marxista, tales como “el marxismo
(como micleo central de una serie de teorias o de un ‘programa de investigacion’) es irrefutable” y,
al mismo tiempo, “el marxismo (como una conjuncion particular de tal micleo central con algunas
hipotesis auxiliares especificas, condiciones iniciales y una clausula ceferis-paribus) ha sido
refutado™”,

A diferencia de la metodologia 16gico positivista, cuyo requisito empirico de una teoria
satisfactoria era la correspondencia con los hechos observados, el requisito empirico de la
metodologia de los programas de investigacion politologicos para una serie de teorias, es que
“produzca nuevos hechos”. Asi, “la idea de crecimiento y la nocion de cardcter empirico quedan

’!2 56
soldadas en una"*°.

La metodologia de los programas de investigacion politologicos ofrece importantes rasgos.
Primero, niega que en el caso de una teoria politologica nuestra decisién dependa de los resultados
de los experimentos. Si éstos confirman la teoria podemos aceptarla hasta que encontremos una
mejor. Si la contradicen, la rechazamos. Niega que lo que en ultimo término decide el destino de
una teoria politologica es el resultado de una contrastacion; esto es, un acuerdo sobre enunciados
basicos. Esto implica que “ningiin experimento, informe experimental, enunciado observacional o
hipotesis falsadora de bajo nivel bien corroborada puede originar por si mismo la falsacién. No

15257

hay falsacion sin la emergencia de una teoria mejor”™’ . Esto quiere decir, que la refutacion sin una

alternativa u opcidn, no muestra sino “la pobreza de nuestra imaginacién para suministrar una

hipotesis salvadora™®*®

- De esta manera, se desvanece el caracter claramente negativo del criterio de
falsabilidad de la metodologia conjetural, y la critica se hace mas dificil pero positiva, es decir,

“constructiva”.

5 Lakaros [1978a: 50].

% axaTes [190a:

o
]

LazaTes [1%78=:

wn
=]

P Lamavos {1908a: 51 .
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Ahora bien, si la falsacion depende de la aparicién de teorias politologicas mejores, de la
invencion de teorias que anticipen hechos nuevos, entonces, “la falsacién no es simplemente una
relacion entre una teoria y la base empirica, sino una relacion miltiple entre teorias rivales, la "base
empirica” original y el crecimiento empirico que tienen su origen en la confrontacion™>’. Por tanto,
la falsacidn en ciencia politica tiene un “cardcter historico”. Incluso, algunas de las teorias que
originan falsaciones, a menudo son propuestas posteriormente a la “contraevidencia”. La
“contraevidencia de T1" es un caso de corroboracién de T2 que o bien es inconsistente con o
independiente de T1 (a condicién de que T2 sea una teoria que explique satisfactoriamente el éxito
empirico de T1). Esto muestra que la " contraevidencia crucial’ o los “experimentos cruciales’ solo
pueden reconocerse como tales entre la plétora de anomalias, retrospectivamente, a la luz de alguna
teoria superadora” **°

Por tanto, para la metodologta de los programas de investigacion politologicos, “el elemento
crucial en la falsacion es st la nueva teoria ofrece alguna informacién nueva comparada con su

#2581 Esta es la diferencia

predecesora y st una parte de este exceso de informactdn esta corroborado
respecto a los neoempiristas o justificacionistas, que valoran las instancias “confirmadoras” de una
teoria politologica; y de los metoddlogos conjeturales o “falsacionistas ingenuos™ que insisten en las
instancias “refutadoras”. Para los “falsacionistas metodolégicos sofisticados™ como Lakatos, son los
casos corroboradores (aunque escasos) del exceso de informacion los que resultan cruciales y
reciben toda la importancia. “Ya no estamos interesados en los miles de casos triviales de
verificacion ni en los cientos de anomalias claramente disponibles: lo decisivo son fos pocos y
cruciales casos de verificacion del exceso .

Segun los criterios de fa metaciencia de Lakatos, un cambio de problematica progresivo “no

tiene por qué estar sembrado de refutaciones™®. Es mas, la ciencia politica “puede crecer sin que

Tarkaros [19784: 51,
*° Laxatos [1975a: 51).
Y Lakares [1970a: 51].
LakaTos [197Ha: 52).

3 Lenroz [1970a: 52].
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ninguna refutacién indique el camino”. La ciencia politica no sigue, como sugieren algunos
falsacionistas ingenuos, un crecimiento lineal en el sentido de que las teorias son seguidas de
refutaciones poderosas que las eliminan, y que tales refutaciones, a su vez, son seguidas por nuevas
teorias. Es perfectamente posible que se propongan teorias politologicas “progresivamente”, es
decir, que es posible y deseable para una actividad politologica febril “la proliferacién de teorias en

lugar de los contracjemplos o anomalias™**

. La consigna de la metaciencia de los programas de
investigacién “proliferacion de teorias ” es mucho mas importante para el falsacionista sofisticado
que para el ingenuo. Para el falsacionista ingenuo la ciencia politica crece mediante repetidas
eliminaciones experimentales de las teorfas; las nuevas teorias rivales propuestas antes de tales
eliminaciones pueden acelerar el crecimiento pero no son absolutamente necesarias; la proliferacion
constante de teorias es optativa, no obligatoria. En cambio, para el falsacionismo sofisticado de los
programas de investigacion, la proliferacion de teorias no puede esperar a que las teorias aceptadas
sean “refutadas” o que entren en “crisis kuhnianas”. En tanto que el falsacionista ingenuo insiste en
la “urgencia de sustituir una hipdtesis falsada por otra mejor™, el falsacionista sofisticado “reitera la
urgencia de sustituir cualquier hipotesis por otra mejor-”. La falsacion no puede “forzar al teérico a
buscar una teoria mejor” por la sencilla razon de que “la falsacion no puede preceder a la teoria
mejor 2%,

La metodologia de Lakatos sefiala que en un modelo pluralista del conocimiento
politolégico, el conflicto no sucede “entre teorias y hechos”, sino entre dos teorias; entre una “teoria
interpretativa” que suministra los hechos, y una “teoria explicativa” que los explica. El conflicto,
por tanto, tampoco se produce entre una teoria de nivel légico muy elevado y una hipdtesis
falsadora de bajo nivel (la falsacion en el sentido 16gico). El problema no debe plantearse en
términos de decidir si una “refutacion” es real o no. El problema para la metodologia de los

programas de investigacion, consiste en “como reparar una incomsistencia entre la teoria

explicativa’ que se contrasta y las teorias 'interpretativas” explicitas u ocultas... El problema es

1 Lakatos [1978a&: 527.

5 LakaTcs [1978a: 33].
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decidir qué teoria vamos a considerar como teoria interpreiativa suministradora de los hechos
solidos, y cudl como teoria explicativa que los explica tentativamente. "%

En un modelo politologico monotedrico, por ejemplo, se considera “una teoria explicativa
que ha de ser juzgada por los hechos suministrados desde el exterior (por la autoridad del
experimentador)”; en caso de conflicto, se rechaza la explicacion. En cambio, en un modelo
politologico pluralista se puede considerar una “feoria interpretativa encargada de juzgar los
hechos suministrados desde el exterior; en caso de conflicto podemos rechazar los “hechos” como si
fueran "anormalidades’. En un modelo pluralista de contrastacion quedan unidas varias teorias mas
o menos organizadas deductivamente.”>®” De esta manera, Lakatos hace ver que no es que se
proponga una teoria y que el objeto de la ciencia politica, la politica, pueda responder con un “NO”;
se trata, mas bien, de que se propone un conjunto de teorias y la politica pueda responder
“INCONSISTENTE"**,

Como se puede ver, la metodologia de los programas de investigacion politologicos,
desplaza el viejo problema de la sustitucion de una teoria politoldgica refutada por los “hechos” al
nuevo problema de “cémo resolver las inconsistencias entre teorias politoldgicas estrechamente
relacionadas”, que estd en funcién de cual suministra el mayor incremento de contenido
corroborado, y cual suministra el cambio mas progresivo de problematica.

De esta manera, la metaciencia falsacionista sofisticada de los programas de investigacion,
ofrece nuevos criterios de honestidad intelectual politologica. La honestidad del politologo
neoempirista exigia la aceptacion exclusiva de lo que habia sido probado, o, al menos, que se
especificara la probabilidad de cualquier hipotesis teniendo en cuenta la evidencia empirica
disponible, y el rechazo de todo aquello carente de prueba. La honestidad del politdlogo conjetural

ingenuo requeria la contrastacion de lo falsable y el rechazo de lo no falsable y de lo falsado. La

F{n

Lepwamos [1978a: 62).
LakaTos [1978a: 62].

Lakatos have natar gue on uns metadalogia monatearica, el “NO* real de nuestra abjete de estudio, la
palitica, adopta la farma de un “falsador potencial®, esto ws, de una frase que pretendemas que ha side
pronunciada por nuestro okhjete de estudic ¥ gue es la negacidn oe nuestra teoris. En una meiccolngia
plurallsta, 1z “INCONSISTENCIA® praclamada por nusstro objebo d=2 estudio, lu politica, adopla la forma do
un Tenunclads factico® formulade de aguerds con una de las teorias involucradas aqiue pIetendemss gue ha
rido pronunciado por nuestro objeto de estudis, v oue, cuando e5 afadids a nuestras Lecrias propieslas,
sumiristra un sistema inconsistente. Lawatos [1978a: 62].
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honestidad del politdlogo falsacionista sofisticado “pide que se intenten ver las cosas desde
diferentes puntos de vista, que se propongan otras teorias que anticipen hechos nuevos y que se
rechacen las teorias que han sido superadas por otras mas poderosas™® .

La clave para entender, entonces, el empirismo metodologico sofisticado de los programas
de investigacion politologicos, es “la funcién crucial del exceso de corroboraciéon”. En la ciencia
politica neoempirista aprender acerca de una nueva teoria politologica es aprender cuanta evidencia
confirmadora la apoya; nada se aprende de las teorias refutadas (después de todo, aprender es
acumular conocimiento probado o probable). Para la ciencia politica conjetural, aprender acerca de
una teoria politolégica es aprender si esté refutada o no; nada se aprende de las teorias confirmadas
(nada puede ser probado ni convertido en probable), acerca de las teorias refutadas se aprende que
han sido probadas falsas. Para la ciencia politica falsacionista sofisticada o de los programas de
investigacion, aprender acerca de una teoria politologica es fundamentalmente aprender qué mievos
hechos anticipo; es decir, que la unica evidencia relevante es la evidencia anticipada por una teoria.
“El caracter empirico (o cardcler cientifico) y el progreso tedrico estan inseparablemente
relacionados ™™

Resumiendo todo lo dicho hasta este momento. Uno de los aspectos cruciales de la
metodologia de la ciencia politica falsacionista sofisticada es que sustituye el concepto de “teoria
politologica™, como concepto basico de la logica de la investigacion, por el concepto de “series de
teorias politoldgicas”. Lo que ha de ser evaluado como cientifico o pseudocientifico es una sucesion
de teorias politologicas y no una sola teoria. Los politologos que defienden tales series de teorias por
lo general estan relacionados y vinculados “por una notable continuidad que los agrupa en
programas de investigacion”. Esta “continuidad” (parecida al concepto de “ciencia normal” de
Kuhn) juega un papel vital en el desarrollo de la ciencia politica. De esta manera, los principales
problemas de la logica de la investigacion politologica “sélo pueden analizarse de forma

satisfactoria en el marco suministrado por una metodologia de los programas de investigacion™*"!

" [ moos [1970a: 547,

T Lamames [1978a: 4.

T Lawxros [1978a: 63].
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En los siguientes apartados, veremos, entonces, cuales son las caracteristicas esenciales de

los programas de investigacién segun la metodologia de Lakatos.

7.2.2. Programas de investigacién politologicos

Hasta este momento, se ha analizado el problema de la evaluacion objetiva del crecimiento
del conocimiento politologico en términos de cambios progresivos y regresivos de problematicas
para series de teorias politologicas. Segun la metodologia de los programas de investigacion, “las
mas importantes de tales series en el crecimiento de la ciencia se caracterizan por cierta continuidad
que relaciona a sus miembros™®". Esta continuidad se origina en un programa de investigacion
politologico genuino concebido en el comienzo.

Un programa politologico de investigacion, “consiste en reglas metodolégicas: algunas nos
dicen las rutas de investigacion que deben ser evitadas (heuristica negativa), y otras, los caminos
que deben seguirse (heuristica positivay™”. Tanto la heuristica positiva y como la negativa
suministran una definicion primaria ¢ implicita del “marco conceptual”, es decir, del lenguaje o
vocabulario politologico. Esto significa, que el reconocimiento de que la historia de la ciencia
politica es la historia de los programas de investigacion politologicos en lugar de ser la historia de
las teorias politicas, implica “una defensa parcial” de la perspectiva segtin el cual la historia de la
ciencia politica es la historia de los marcos conceptuales o de los lenguajes cientifico-politicos.

La ciencia politica, desde esta perspectiva, tiene que ser pensada no como un todo, sino
como programas de investigacion politologicos particulares, como por ejemplo, el “programa de
investigacién sistémico”. El programa de investigacion sistémico, esto es, la teoria de los sistemas
politicos (segun la cual el universo politico es un subsistema del sistema social, que se encuentra

relacionado con otros subsistemas como el econdmico o el cultural), actia como un poderoso
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principio heuristico. Desalienta que se trabaje en teorias politologicas (como la marxista) que
puedan ser inconsistentes con ella (heuwristica negativa). Por otra parte, alienta el trabajo en las
hipdtesis auxiliares que pueden salvarla de la aparente contraevidencia, como los problemas de

gobernabilidad y legitimidad (heuristica positiva).

aj El "micleo firme" de un programa de investigacion politologico: la heuristica negativa

Segin la metodologia de los programas de investigacion politologicos, todos los programas
pueden ser caracterizados por su “nicleo firme”. La heuristica negativa del programa impide que se
aplique el modus tollens a este “nacleo firme™ Por el contrario, el politdlogo debe utilizar su
inteligencia para incorporar e incluso inventar hipdtesis auxiliares que formen un “cinturén
protector” en tomo a ese centro, y contra ellas debe dirigir el modus tollens. “El cinturén protector
de hipotesis auxiliares debe recibir los impactos de las contrastaciones y para defender al nicleo
firme, seré ajustado y reajustado e incluso completamente sustituido”*™ Y, de acuerdo con lo
sefialado en el anterior apartado, un programa de investigacién tiene éxito si conduce a un cambio
progresivo de problematica, y fracasa, si conduce a un cambio regresivo.

El ejemplo clasico de un programa de investigacion victorioso es la teoria de las élites de
Mosca, Pareto y Michels. Cuando se realizaron sus primeras formulaciones, 1a teoria de las élites se
encontraba en medio de grandes cambios producidos por las ideas democraticas igualitarias que
contradecian sus principales postulados, en el sentido de que eran las clases mayoritarias y los
movimientos sociales de masas los que “estaban haciendo historia”. La teoria de las élites se
encontraba inmersa “en un océano de anomalias” o “contraejemplos”, y en contradiceion con las
teorias observacionales que apoyaban a tales anomalias. Pero, “con gran inteligencia y tenacidad”,
los elitistas “convirtieron un contragiemplo tras otro en ejemplos corroboradores”,
fundamentalmente “al destruir las teorias observacionales originales” con las que se habia
establecido la “evidencia contraria”. En este proceso “ellos mismos produjeron nuevos

contrajemplos que también resolvieron posteriormente”, es decir, cada vez se podian detectar mas
p s
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“élites” en todas partes, y ya no a “las clases obreras™ o “las grandes masas campesinas”. En suma,
“hicieron de cada nueva dificultad una nueva victoria de su programa™”.

En el programa de los elitistas, la heuristica negativa impide dirigir el modus tollens contra
las leyes propuestas de los elitistas, como por ejemplo “la ley de la clase politica”, “1a ley de la
circulacion de las élites” o “la ley de hierro de la oligarquia”. Este “nicleo”, “es “irrefutable” por
decision metodolégica de sus defensores; las anomalias solo deben originar cambios en el cinturdn
"protector” de hipdtesis auxiliares *observacionales’ y en las condiciones iniciales™®.

Como se puede apreciar, este microejemplo, es un resumen de un cambio progresivo de
problematica elitista. Si se lo analiza, resulta que “cada eslabon sucesivo de este ejercicio predice
algun hecho nuevo; cada paso representa un aumento de contenido empirico; el ejernplo constituye
un cambio tecrico consistentemente progresivo”™"’. Cada prediccion queda al final verificada,
aunque en algunas ocasiones pareceria que podrian ser “refutadas”™. De esta forma, mientras que el
“progreso tedrico” puede ser verificado inmediatamente, ello no sucede asi con el “progreso
empirico”. En un programa de investigacion puede verse frustrado por una larga serie de
“refutaciones” antes de que alguna “hipotesis auxiliar ingeniosa, afortunada y de superior contenido
empirico, convierta a una cadena de derrotas en lo que /uego se considerard como una resonante
historia de éxitos, bien mediante la revisién de algunos “hechos™ falsos o mediante la adicién de
nuevas hipétesis auxiliares™’®, Por tanto, siguiendo la argumentacion de la metodologia de los
programas de investigacion, se puede decir que “hay que exigir que cada etapa de un programa de
investigacion incremente el contenido de forma consistente; que cada etapa constituya un cambio de
problematica tebrica consistentemente progresivo”™™.

Aparte de esto, tambi€n es necesario que ocasionalmente se aprecie retrospectivamente que

ha sido corroborado el incremento de contenido. Ademas, “el programa en su conjunto debe exhibir
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un cambio empirico intermitentemente progresivo.” Segun la metodologia de Lakatos, no se ha de
exigir que cada nuevo paso produzca “inmediatamente™ un nuevo hecho “observado”. El término
“intermitente”, de acuerdo con esta metodologia, provee “suficiente espacio racional para que sea
posible la adhesién dogmatica a un programa a pesar de las refutaciones aparentes™.

La idea de una “heuristica negativa” de un programa de investigacion politologico, permite
“racionalizar” aquellas decisiones que no permiten que las “ refutaciones’ transmitan la falsedad al
nucleo firme mientras aumente el contenido empirico corroborado del cinturén protector de
hipotesis auxiliares”. Sin embargo, pese a ello, el enfoque de los programas de investigacion,
mantiene que el nicleo firme de un programa pueda o tenga que ser abandonado cuando tal

programa “deja de anticipar hechos nuevos”.

b) El “cinturon protector” de un programa de investigacion politologico: la heuristica

positiva

Los programas de investigacion politologicos, también se caracterizan por poseer una
heuristica positiva, aparte de su heuristica negativa.

Los programas de investigacion que progresan rapida y consistentemente “solo pueden
digerir la evidencia contraria de modo fragmentario: nunca desaparecen completamente las

32281

anomalias”™". Ello no implica, sin embargo, que las anomalias ain no explicadas sean abordadas

“en cualquier orden o que el cinturdn protector es construido en forma ecléctica sin un plan
preconcebido”. Como se ha sefialado, el orden se decide “en el gabinete del tedrico con

independencia de las anomalias conocidas ™

. En realidad, son escasos los cientificos tedricos que
trabajan en un programa de investigacién que se preocupan de las “refutaciones”. Mas bien,
mantienen una politica de investigacion a largo plazo que anticipa esas refutaciones. Esta politica de

investigacion, y orden de investigacion, queda establecida en la heuristica positiva del programa de
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investigacion. La heuristica negativa “especifica el nucleo firme del programa que es “irrefutable’

.y ;o 283
por decision metodologica de sus defensores™

. La heuristica positiva, “consiste en un conjunto,
parcialmente estructurado, de sugerencias o pistas sobre cémo cambiar y desarrollar las “versiones
refutables” del programa de investigacion, sobre como modificar y complicar el cinturén protector
‘refutable 72,

La heuristica positiva del programa, impide que el politdlogo se pierda en el “océano de
anomalias”. “La heuristica positiva establece un programa que enumera una secuencia de modelos
crecienterente complicados simuladores de la realidad™; la atencion del politdlogo se concentra, en
este sentido, en la construccién de sus modelos segin las instrucciones establecidas en la parte
positiva de su programa. El politblogo “ignora” asi, los contragiemplos “reales”, los “datos”
disponibles. Si un cientista politico cuenta con una heuristica positiva, éste rehusa involucrarse en
temas observacionales. “Permanecera sentado, cerrara los 0jos y se olvidara de los datos”, aunque,
naturalmente, algunas veces preguntara a su objeto de estudio, la Politica, con penetracién y

resultara estimulado por un “si”, pero no defraudado si escucha un “no”*

. Este hecho, puede
advertirse con mayor nitidez, por ejemplo, en los tedricos econdmicos de la politica, que aplican
modelos utilizados en la economia para explicar la politica, y pasan por alto algunos “hechos” que
pueden refutar sus modelos. En realidad, en este caso, es la politica la que se adecua al modelo y no
al revés.

Para la metaciencia de los programas de investigacion, nada prueba mejor la existencia de
una heuristica positiva en un programa de investigaciéon, que la utilizacion de “modelos™. Un
“modelo” “es un conjunto de condiciones iniciales (posiblemente en conjuncion con algunas teorias
observacionales) del que se sabe que debe ser sustituido (en mayor o menor mediday’**®. Esto

muestra, hasta qué punto son irrelevantes las refutaciones de cualquier version especifica para un

programa de investigacion: su existencia es esperada y la heuristica positiva “est4 alli tanto para
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predecirlas (producirlas) como para digerirlas”. Y si la heuristica positiva se especifica con claridad,

“las dificultades del programa son matematicas y no empiricas™®’

, precisamente como muestran las
teorias econdmicas de la politica.

Se puede formular la “heuristica positiva” de un programa de investigacion politologico
como un principio “metafisico”. Por ejemplo, es posible formular el programa arqueoldgico del
saber de Foucault de esta forma: “Todos los fendmenos de relaciones entre las ciencias o entre
diversos "discursos’ en los distintos sectores cientificos, son la episteme de una época”. Esta idea,
como sabra muy bien el estudioso de Foucault, nunca se mantuvo rigidamente; los saberes que
constituyen una episteme no solo son “discursos” a partir de los cuales se estructuran los sujetos
politicos y sociales, sino que son también “practicas discursivas”, es decir, hechas por los sujetos
mismos, que pueden influir en su movimiento. Ello explica, por qué Foucault titulé a uno de sus
ultimos libros Hermenéutica del sujeto, precisamente para analizar como influye el sujeto en los
distintos discursos. Por tanto, y en general, la heuristica positiva es mas flexible que la heuristica
negativa. Incluso, puede suceder en ocasiones que cuando un programa de investigacion entra en
una fase regresiva, “una pequefia revolucion o un cambio creativo de su heuristica positiva puede
impulsario de nuevo hacia delante”. En vista de ello, la metodologia de Lakatos recomienda que es
mejor separar el “centro firme”, de los principios metafisicos, mas flexibles, que expresan la
heuristica positiva,

Las consideraciones de la metodologia de los programas de investigacion, muestran que la
heuristica positiva avanza “casi sin tener en cuenta las refutaciones”. Es mas, puede parecer que son
las “verificaciones” y no las “refutaciones™ las que suministran los puntos de contacto con la
realidad. Aunque, como se ha sefialado, cualquier “verificacion” de la version (n+1) del programa
es una refutacion de la version n, y “algunas™ derrotas de las versiones subsiguientes siempre son
previstas. De esta forma, “’son las ‘verificaciones’ las que mantienen la marcha del programa™?%¢.
Ahora bien, la metodologia de los programas de investigacion, sefiala que se puede evaluar

los programas politologicos incluso después de haber sido “eliminados”, en vista de su “poder
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heuristico™: ;cuantos hechos produjeron?, jcuan grande era su capacidad para explicar sus propias
refutaciones en el curso de su crecimiento?”™. Esto muestra, que la metodologia de los programas
de investigacion politoldgicos explica “la autonomia relativa de la ciencia tedrica”. “La seleceidon
racional de problemas que realizan los cientificos que trabajan en programas de investigacion
importantes, estd determinada por la heuristica positiva del programa y no por las anomalias
psicologicamente embarazosas (o tecnologicamente urgentes). Las anomalias se enumeran pero se
archivan después en la esperanza de que, llegado el momento, se convertiran en corroboraciones del
programa™*. Sélo aquellos politologos “que trabajan en ejercicios de prueba y error o en una fase
degenerada de un programa de investigacion cuya heuristica positiva se quedé sin contenido, se ven

obligados a redoblar su atencion a las anomalias’™”!

. Naturalmente, todo esto puede parecer,
inaceptable a los metodologos conjeturales que sostienen que tan pronto como una teoria queda
“refutada” por un experimento (segun su libro de reglas) “es irracional y deshonesto™ continuar

desarrollandola: la vieja teorfa “refutada™ debe ser sustituida por una nueva, no refutada.

7.2.3. La racionalidad de la investigacion politologica

Todas las consideraciones hechas hasta este momento, sefialan que es “equivocado suponer
que se debe ser fiel a un programa de investigacion hasta que éste ha agotado todo su poder
heuristico, que no se debe introducir un programa rival antes de que todos acepten que

probablemente ya se ha alcanzado el nivel de regresion”?*?

. Para la metodologia de los programas
de investigacién, jamas se debe permitir que un programa de investigacion se convierta en una
“ciencia normal”, en un canon del rigor cientifico, que se erige en arbitro entre la explicacion y la

no-explicacion. Desde esta perspectiva, lo que Kuhn llama “ciencia normal” no es sino un programa
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de investigacion que ha obtenido el monopolio. Pero, “de hecho los programas de investigacion
pocas veces han conseguido un monopolio completo y ello s6lo durante periodos cortos”, Mas bien,
la histonia de la ciencia politica “ha sido y debe ser una historia de programas de investigacion que
compiten (o si se prefiere, de paradigmas’), pero no ha sido ni debe convertirse en una sucesion de
periodos de ciencia normal; cuanto ha sido no debe convertirse en una sucesion de periodos de
ciencia normal; cuanto antes comience la competencia tanto mejor para el progreso. En ciencia
politica, el *pluralismo tedrico’ es mejor que el "monismo tebrico ™.

Ahora bien, jcudles son los criterios a partir de los cuales se acepta o se rechaza un
programa de investigacion? De acuerdo con la metodologia de los programas de investigacion, los
criterios estan en funcion a la explicacion que ofrezca un programa politoldgico de investigacion del
éxito previo de su rival y le supera mediante un despliegue adicional de “poder heuristico”. La
expresion “poder heuristico” es un término técnico que sirve para caracterizar el poder que tiene un
programa de investigacion politologico “de anticipar en su crecimiento hechos que son teéricamente
nuevos”, aunque, por supuesto, también podria hablar de “poder explicativo”™*,

Sin embargo, el criterio de “poder heuristico™, estd en funcion fundamentalmente del
significado que se atribuya a la expresion “novedad factica”. Hasta ahora se ha supuesto que resulta
muy facil discernir si una nueva teoria predice un hecho nuevo o no. ‘“Pero frecuentemente la
novedad de una proposicion factica solo puede apreciarse cuando ha transcurrido un largo espacio
de tiempo.

Estas consideraciones muestran la importancia del elemento retrospectivo en las
evaluaciones y “liberalizan” los eriterios de la metodologia de los programas de investigacion.
Como se ha sefialado: “Un nuevo programa de investigacion que acaba de iniciar su carrera puede
comenzar por explicar "hechos antiguos’ de una forma nueva y puede suceder que no sea capaz de

producir hechos *genuinamente nuevos’ hasta mucho tiempo después”™. Por ejemplo, la teoria de la

burocracia weberiana al principio “parecio” retrasada con relacion a los resultados de la teoria
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marxista, pero finalmente la superé en esa area. Esto es, lo que previamente habia parecido una
reinterpretacion de los fenémenos burocraticos por parte de Weber sobre el Estado moderno, y de
las antiguas sociedades despoticas de China e India, resultd ser un descubrimiento de hechos
nuevos, sobre todo cuando predijo la caida de la URSS setenta afios antes, en 1918.

Todo esto parece indicar una cosa:

.. Que no es posible eliminar un programa de mvestigacion en erecimiento simplemente porque, por

el momenta, no hava conseguido superar a un poderoso rival, No deberiamos abandonarlo si constituvera (en

el supuesto de que su rival no estuviera presemte} un cambia progresive de problematica. Y ciertamente

considerar a un hecho que acoba de ser reimterpretado como un hecho nueva, ignorando las insolentes

pretensiones de prioridad de los colecciomistas de hechos no profesionales. Mientras un joven programs de

investigacion pueda ser reconstruido racionalmente come un cambio progresive de problemdtica, debe ser
protegido durante un tiempo de su poderoso rival establecido™®.

Como se puede observar, estas consideraciones acentilan la importancia de la “tolerancia
metodologica”. El buen politdlogo debe ser tolerante con todos los programas de investigacion, sin
excepcion alguna.

Ahora bien, jcomo son eliminados los programas de investigacién?. La metodologia de
Lakatos responde de la siguiente manera. Cuando entran en competencia dos programas de
investigacion, sus primeros modelos “ideales” normalmente se ocupan de diferentes aspectos de un
determinado dominio. Conforme se expanden los programas de investigacion rivales, poco a poco
penetran en el territorio del otro hasta suceder que la versiéon » del primero es inconsistente “de
forma flagrante y dramatica™ con la version m del segundo. Se realiza vanas veces un experimento y
como resultado, el primero es derrotado en esta “batalla™ mientras gana el segundo.

Pero, “la guerra no ha terminado: a cualquier programa politoldgico se le permiten unas
cuantas derrotas como ésta. Todo lo que necesita para un contraataque es producir una version
acrecentadora de contenido... y una verificacion de una parte de su contenido nuevo™®’. Si después
de continuados esfuerzos el contraataque no se produce, “la guerra se ha perdido y el experimento

original se considera retrospectivamente como crucial”. Pero, si el programa derrotado es “un
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programa joven y de crecimiento rapido” y si se decide otorgar crédito suficiente a sus éxitos
precientificos, los experimentos cruciales se “disuelven uno tras otro con la ola de su marcha
ascendente”. Es mas, si el programa derrotado es un programa antiguo y “gastado”, préximo a su
“punto de saturacidn natural”, puede resistir todavia durante mucho tiempo, “defendiéndose con
ingeniosas innovaciones acrecentadoras de contenido aun cuando éstas no obtengan la recompensa
del éxito empirico”. Es muy dificil vencer un programa de investigacion politologico que esté
defendido “por cientificos imaginativos y de talento”. De igual manera, los defensores
“recalcitrantes” del programa derrotado pueden mostrar explicaciones ad hoc de los experimentos o
“una astuta reduccion ad hoc del programa victorioso al derrotado”. Pero, como advierte la
metodologia de los programas de investigacion, “debemos rechazar tales esfuerzos como no-
cientificos™?®,

Estas consideraciones explican el por qué los experimentos cruciales “sélo han sido
considerados como cruciales décadas mas tarde” por aquellas personas que se adhieren al programa
de investigacion vencedor. Esto pasa, por ejemplo, con el programa de investigacion
“postnietzcheano”, por decirlo asf, cuyos integrantes como Heidegger, Foucault, Derrida, etc.,
revalorizan el pensamiento nietzscheano, y consideran a Nietzsche como un hito “crucial” en la
historia del pensamiento filosofico, que supo quitarse de los hombros el “espiritu de pesadez” de la
Metafisica Occidental, y se “adelanté” a su época al ver cosas que precisamente hoy, a mas de cien
afios, las vivimos, como por ejemplo, 12 “posmodernidad”.

Esto demuestra, que ninglin programa de investigacién puede ser “seriamente puesto en
duda” por unos experimentos exclusivamente, sino que mas bien, las nuevas hipdtesis que se crean,
no s6lo sirven “para rellenar lagunas entre los datos y la teoria”, sino, sobre todo, “para predecir
hechos nuevos™*?,

En resumen, para la metodologia de los programas de investigacion “Jos experimentos
cruciales no existen”, en el sentido de que dichos experimentos puedan destruir “instantianeamente”

a un programa de investigacion. Sélo cuando un programa de investigacion es vencido y superado
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por otro, es posible, refrospectivamente, ver como crucial a un experimento “corroborador
espectacular” en favor del programa victorioso y una derrota para el programa vencido, ya que
nunca fue “explicado progresivamente” por el programa vencido. Al igual como ocurre en las
guerras, la version “oficial” de la historia la suministra el programa de investigacion vencedor,
determinando qué acciones, sucesos o experimentos fueron “claves” para su victoria. En cambio, €l
programa vencido, precisamente porque fue vencido, pero no por las causas que explica la version
oficial, sino por otro motivos, por lo general se queda sin historia.

En realidad, los llamados “experimento cruciales”, son “titulos honorificos” realizados solo
ex-post. Pero por supuesto, los politdlogos no siempre juzgan las situaciones heuristicas
comectamente. Un politélogo apresurado “puede prefender que su experimento derrotd a un
programa y puede suceder que algunas secciones de la comunidad cientifica acepten (también de
forma apresurada) esta pretension”. Pero si un politologo del campo derrotado propone unos afios
mas tarde una explicacién cientifica de los hitos supuestamente cruciales, acordes o consistentes con
el programa supuestamente derrotado, “el titulo honorifico puede ser retirado y el ‘experimento
crucial’ puede convertirse en una nueva victoria del programa >

A la luz de la metodologia de los programas de investigacion, la idea de “racionalidad
instantanea” puede considerarse utopica. “Pero esta idea utopica caracteriza a la mayoria de las
epistemologias”. Por ejemplo, los politblogos neoempiristas quieren que las teorias politologicas
fueran probadas incluso antes de ser publicadas, o sino, confiar en que “una méaquina indique
instantaneamente el valor (grado de confirmacion) de una teoria dada la evidencia existente”, los
politdlogos conjeturales confian en que, la eliminacién de una teoria politologica es el resultado
instantaneo de una falsacion. Para los politdlogos de los programas de investigacién, “fodas estas
teorias de la racionalidad instantinea (v del aprendizaje instantdneo) constituyen un Sfracaso ™.

La historia de la ciencia muestra que “la racionalidad funciona con mayor lentitud de lo que
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tendemos a pensar, y ademas de forma falible. La lechuza de Minerva vuela al anochecer™®, y que

en politologia, s6lo se puede ser “sabio” ex-post™"-.

Sobre la base de lo expuesto en los ultimos tres parrafos, en la ciencia politica de los
programas de investigacion, la modestia tiene un papel muy importante. El politdlogo “debe
comprender que aunque su adversario haya quedado muy rezagado, aiin puede protagonizar una
contraofensiva”, y que “las ventajas con que cuenta una de las partes nunca pueden considerarse
como absolutamente concluyentes”. En la ciencia politica planteada por la metodologia de los
programas de investigacion, “nunca hay algo inevitable en el triunfo de un programa. Tampoce hay
nunca algo inevitable en su derrota. Por ello, tanto la terquedad, como la modestia, tienen funciones
mas racionales’. Sin embargo, las puntuaciones de los bandos rivales deben ser anotadas y
expuestas al piblico en todo momento.”**

Por otro lado, la continuidad de la ciencia, la “tenacidad” de algunas teorias politologicas,
“la racionalidad de cierta magnitud de dogmatismo”, es posible explicarse si se interpreta la ciencia
politica “como un campo de batalla de los programas de investigacion y no de teorias aisladas”. Se
comprenderia muy poco del crecimiento de la ciencia politica si el paradigma de la unidad del
conocimiento cientifico es una teoria aislada como “Toda la politica, es la lucha por el poder de
ciertos grupos o €lites privilegiadas”, una teoria independiente, no incorporada a un programa de
mnvestigacion importante. La metodologia de Lakatos implica un nuevo criterio de demarcacion
entre ciencia politica madura, que consiste en programas de investigacion, y ciencia politica
inmadura, “que consiste en una remendada secuencia de ensayos y errores”™® En este sentido, es
posible hacer una conjetura, que posteriormente quede refutada y que, ain mas tarde, sea recuperada
mediante una hipdtesis auxiliar que prediga hechos nuevos, algunos de los cuales incluso resulten

corroborados.

M2 AKATCS |197Ha: 116].

P LaxaTos [1978s: 148,
¥4 Luoros [1378a: 148].
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Una ciencia politica madura “consiste en programas de investigacion que anticipan no solo
hechos nuevos sino también, y en un sentido importante, teorias auxiliares nuevas”. La ciencia
politica madura, al contrario de la “pedestre ensayo y error”, tiene “poder heuristico™ “En la
heuristica positiva de un programa de investigacion poderoso existe desde el comienzo un esquema
general sobre como construir los cinturones protectores: este poder heuristico genera la autonomia
de la ciencia tedrica. ™%

El crecimiento continuo de la ciencia politica de los programas de investigacion, revela las
debilidades de dos tipos de teorizacion aparentemente muy distintos. Primero, muestra la debilidad
de los programas que, como el marxismo o el freudianismo, estén “integrados”, esto es, “disefian
sus teorias auxiliares reales cuando se enfrentan con ciertos hechos sin que, al mismo tiempo,
anticipen otros nuevos”. Se puede preguntar, por ejemplo, “;Qué hecho nuevo ha predicho el
marxismo desde 1917?”. Segundo, ataca a las series de teorias politologicas, carentes de
imaginacion, de ajustes empiricos pedestres que tan frecuentes son, por ejemplo, en la teoria liberal
de la politica. Puede que tales ajustes consigan realizar algunas predicciones “nuevas” con ayuda de
algunas técnicas estadisticas, y puede incluso que contengan algunos “granos irrelevantes de
verdad”. Pero dicha teorizacién “carece de una idea unificadora, de poder heuristico y de
continuidad. No equivale a un auténtico programa de investigacidn, y en conjunto, carece de

307
valor’

- Incluso, habria que preguntar si la funcién de las téenicas estadisticas en la ciencia politica
no es, en lo esencial, “el suministrar corroboraciones ficticias y, por ello, una apariencia de
‘progreso cientifico’, cuando de hecho, todo lo que hay es un aumento de la palabreria pseudo-
intelectual>®®.

La exposicion de la racionalidad cientifica de la metodologia de los programas de
investigacion, sefiala que los politologos con frecuencia y “racionalmente” pretenden “que los
resuitados experimentales no son fiables o que las discrepancia que se afirma que existen entre los

resultados experimentales y la teoria solo son aparentes y que desapareceran con el avance de

0 LaraTos [197HBa: 117%.

07 Lakatos [1978a: 116].

W akares [187Ha: 114] .
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nuestro conocimiento”. Y cuando actian asi, actiian dogmaticamente, Este aferrarse a una teoria
durante tanto tiempo como sea posible, tiene una importancia considerable. Sin esta actitud
dogmatica, “nunca podriamos descubrir qué hay en una teoria;, abandonariamos la teoria antes de
haber tenido una oportunidad real de descubrir su poder y consiguientemente ninguna teoria seria
nunca capaz de desempefiar su funcion de poner orden en el mundo, de prepararnos para
acontecimientos futuros, de llamar nuestra atencion hacia acontecimientos que de otro modo nunca
observariamos”. De este modo, el dogmatismo de la “ciencia politica normal” no impide el
crecimiento mientras se lo combine con el reconocimiento “de que existe una ciencia normal buena
y progresiva y otra que es mala y regresiva, y mientras mantengamos nuestra decision de eliminar,
en ciertas condiciones objetivamente definidas, algunos programas de investigacién™". En suma,
donde Kuhn ve “paradigmas”, Lakatos ve “programas de investigacion” racionales.

Para resumir la propuesta de la metodologia de los programas de investigacion. El rasgo
distintivo de la ciencia politica, su progreso empirico, no son las verificaciones triviales: “hay
millones de ellas”. No es un éxito para la teoria elitista de la politica, por ejemplo, que al realizar un
analisis coyuntural, se observe que siempre son determinadas élites las que gobiernan, sin importar
el namero de veces que se realice la misma investigacion. Por otra parte, las lamadas “refutaciones”
no indican un fracaso empirico, porque, “todos los programas crecen en un océano permanente de
anomalias”. Lo que realmente importa para la metodologia de los programas de investigacion, “son
las predicciones dramaticas, inesperadas, grandiosas, unas pocas de éstas son suficientes para
decidir el desenlace; si la teoria se retrasa con relacién a los hechos, ello significa que estamos en

1310

presencia de programas de investigacion pobres y regresivos™ . De acuerdo con la metodologia de

los programas de investigacion, los logros politolégicos se evalian en términos de transformaciones
progresivas y regresivas de un problema: “Las revoluciones cientificas consisten en que un

programa de investigacion reemplaza (supera progresivamente) a otro™ "'

3 awaros [1978a: 119].

% Lakatos [19754: 13].
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Ahora bien, todos estos juicios, se fundamentan inevitablemente en algtn criterio
metacientifico, o de demarcacion, que en Ultima instancia, se convierte en un problema politico. El
hecho de decir qué programa de investigacion es progresivo y cual no, no es algo que se resuelva en
un “gabinete tedrico”, sino mas bien, en una competencia politico ideologica. De ahi, que el
problema de la demarcacién entre ciencia politica y pseudo-ciencia politica no es un

“pseudoproblema para filosofos de salon, sino que tiene serias implicaciones éticas y politicas™ 2.

12 zauaras [1G78a2: 14].
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8. CONCLUSION: HACIA UNA CIENCIA POLITICA MULTIDIMENSIONAL

La CIENCIA POLITICA APARECE COMO FRUTO DE ESTRATEGIAS COGMNITIVAS, POR MEDIO
DE LAS CUALES EL ARTIFICIO ERRIQUECE 3U MATURALEZA <ON INNOVACIONES. EL POLITOLOGD
DEBE APRECIAR ¢ON TODA EVIDENCIA LA VARIEPAD, NO $OLO COMO ANTIDOTO CONTRA LA
MONCOTONIA ¥ EL ABURRIMIENTO DE LA REPETITIVIDAD DE LAs FORMAS, SINO TAMBIEN COMO
EXPRESION DE AQUELLO QUE ES MAS PERFECTO: L4 UNIFORMIDALD LIMITA, LA VARIEDAD DHATA ¥
TANTO £5 MAS SUBLIME, CUANTO MAS NOBLES PERFECCIONES MULTIPLICA, LAS VARIACIONES
ESTABLECEM UN EMLACE INFINITC E IMEXTRICABLE EMTRE LO IDEMTICO Y LOS DIVERSD. PARA
CONOCER LA POLITICA ES NECESARID CONCCER TAMEIEN EL ESPESDR DEL PIAFRAGMA CULTURAL
QUE CADA GENERACION ATADE, SEFARANDO A LOS INDIVIDUOS DE $U INMEDIATEZ MATURAL.

CADA PENSAMIENTO, CADA ACCION, CADA YALORACION PRESUPONEN LA POLITICA EN
SU CRECIENTE COMPLEIIPAD, AMBIGUEDAD ¥ ARTICULACION LOCAL LA VARIEDAD COMNSTITUYE
POR ESO EN EL TIEMPO UN DESAFIO QUE EL INGEMIO PUEDE VENCER, EMNCONTRAMDO ©
INVENTANDO UNA ESTRUCTURA DE SENTIDO PENTRC DE LA CUAL INSERTARLA, POR ESTA RAZON,
CADA UND DEBE ENCONTRAR POR SU CUENTA EL PROPIC CAMING, PORQUE NINGUN COMSEJO ES
JAMAS APROPIADO A LA VARIABILIDAD DE LAS SITUACIORES, ¥ NO SIEMPRE LA EXPERIENGCIA
SUSTITUYE AL INSTINTC © LA RAZON A LA pasiOn. CaDA UNC DEBE ENFRENTAR, POR 5i SOLO, EL
ESCENARID DEL GRAN TEATRO DEL MUNDO, ATORMENTANDOSE CON LAS ILUSIONES, LAS PURAS ¥
LOS RIESGOS QUE COMPORTA ¥ PASANDO SUCESIVAMENTE POR DOS PUERTAS: LA UNA E5 LA CUNA,
Y LA OTRA EL SEPUICRO...

Hemos llegado asi, a la finalizacién de la presentacion de los cuatro modelos o enfoques de
ciencia politica; 1) el neopositivista, 2) el conjetural, 3) el normal y revolucionario, v, 4) el de los
programas de investigacion politologicos. Tal como se habia sefialado, 1a existencia de estos cuatro
modelos de ciencia politica, es el resultado de los planteamientos metacientificos que se presentan
en el debate actual dentro de la filosofia y la historia de la ciencia.

Ahora bien, ¢l lector se podra preguntar legitimamente luego de esta presentacién, jPara qué
estos modelos? ;Qué conclusiones se pueden extraer luego de la observacion de estos cuatro
modelos? ;Cual modelo es mejor que otro? ;Existen més modelos politolégicos? ;Cual la finalidad
de cada modelo y para qué sirven realmente? ;Mas bien, no sera que cuantos mas modelos, mas
confusion?

Bueno, a estas preguntas se puede responder recordando al paciente lector, que la principal
inquietud del que escribe esta tesis fue precisamente el de como pensar la politica a partir de su
dimensién metodoldgica. Si es que se han presentado cuatro enfoques de ciencia politica, fue con el

afan de mostrar un espectro de posibilidades en torno a las cuales se estructura el conocimiento de la
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politica. Si, como se dijo en el primer capitulo, pensar la politica no es otra cosa que pensar
criticamente la historia de las posibilidades y las posibilidades de la historia, lo que se ha hecho en
la presente tesis, fue pensar la ciencia politica politicamente, es decir, pensar criticamente la historia
de las posibilidades del conocimiento de la politica y las posibilidades de su historia. Lo que queda
por resolver ahora, es el problema de st se pude pensar la politica politolégicamente. En lo que resta

del presente capitulo, se intentaré ofrecer una respuesta a esta pregunta.

8.1.  Ciencia politica sin método

Los modelos presentados en el transcurso de la presente tesis, sugieren que no es posible
hablar de una ciencia politica con una estructura estable. Esto quiere decir, que la ciencia politica,
mads que una estructura, es un proceso de multiples facetas, en donde no existen elementos
especificos que se presenten en cada desarrollo cientifico, que contribuyan a su éxito y que
desempefien una funcion similar en otros sistemas®™. Como se pudo observar, la ciencia politica
puede ser considerada ya sea como un proceso confirmatorio de teorias politicas; o también como
un proceso de conjeturas y refitaciones politologicas, es decir, analisis de situaciones politicas
problematicas sujetas a contrastacion; o bien un proceso cognoscitivo politico que se resuelve
mediante etapas normales y revolucionarias, o, finalmente, como el desplazamiento de
probleméticas politicas mediante la utilizacion de programas de investigacion politolégicos. Vistos
en conjunto, cada modelo de ciencia politica desarrollado, presenta una determinada estrategia de
investigacién de acuerdo con una particular visibn de lo que es (o debiera ser) el conocimiento
politologico.

En esta perspectiva, es posible afirmar que al tratar de resolver un problema, los politélogos
“utilizan indistintamente un procedimiento y otro: adoptan sus métodos y modelos al problema en

cuestion, en vez de considerarlos como condiciones rigidamente establecidas para cada solucion™ ',

1% CEYERABEND [1575: EV].

U PpycnRBEND [1%75: =v].
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De esta manera, no existiria una “racionalidad cientifica” que pueda ser considerada como guia para
cada investigacion, aunque sin embargo, es posible hablar de “normas obtenidas de experiencias
anteriores, sugerencias heuristicas, concepciones del mundo, disparates metafisicos, restos y
fragmentos de teorias abandonadas, y de todos ellos hara uso el cientifico en su investigacion™*’.

Ahora bien, esto no quiere decir que no sean posibles algunas teorias racionales que faciliten
modelos sencillos para la resolucion de problemas cientificos, como son los modelos presentados en
esta tesis. De hecho, existen, y puede ser que incluso lleguen a ser tomados en cuenta en algunas
investigaciones. Sin embargo, decir que son la base de la ciencia politica “seria lo mismo que
pretender que los pasos del ballet clasico son la base de toda la locomocion™®. Carece de sentido
plantear de manera general y dejando de lado los problemas especificos, preguntas tales como “qué
criterio tenemos para preferir una teoria politica a otra”. Estas preguntas solo pueden responder de
forma concreta aquellos politdlogos que han tenido que resolver problemas especificos y que
utilizan los conocimientos “en gran medida intuitivos™ que han acumulado en estos procesos para
poder hacer sugerencias definidas.

De esta forma, la ciencia politica en general, se encuentra mucho mas cerca de las artes’'’ de
lo que se afirma en muchos manuales de investigacion politica’'®. La ciencia politica, se presenta sin
un metodo general que garantice el éxito. El politologo, al igual que el politico, se deja guiar por una
especie de “instinto de oportunidad” para saber qué método aplicar en uno y otro caso, de acuerdo a

las circunstancias y al conocimiento que quiera obtener.

% FEYERABEND [1275: ww?l,

% pevERRBEND 11975 xv) .
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8.2. Ciencia politica multidimensional o anarquista

La ciencia politica, al igual que la politica, “es [0 deberia ser] siempre mas rica en contenido,
més variada, mas multilateral y mas viva e ingeniosa™'” de lo que los mejores politdlogos y
metoddlogos pueden imaginar. Analizando bien, la ciencia politica se encuentra “repleta de
accidentes y coyunturas, y curiosas yuxtaposiciones de eventos”, lo que demuestra su caracter y
complejidad en tanto actividad humana, y la dimension impredecible de sus resultados.

Si el desarrollo de la ciencia politica se perfila de esta manera, ;es posible creer todavia que
“las simples e ingenuas reglas” que los metoddlogos prescriben sean capaces de explicar tal
infrincado juego de interacciones? Si es asi, es preferible tener una regla tan vacia como “todo vale”.
Pero si no es asi, y es evidente que no es asi, es mejor despedirse de cualquier sistema de reglas,
pues por muy flexibles que sean, siempre constrifien. Por lo tanto, en algunos casos lo mejor es ir
contra las reglas establecidas por dudosos “métodos cientificos”.

Las conclusiones practicas que se siguen de este estudio son dos. Primero, que para llevar a
cabo su tarea, el politélogo que quiera cambiar o bien una parte de la politica o de la ciencia politica,
tiene que “ser capaz de dominar, fodas las formas y aspectos de la actividad social sin excepcion™, y
tiene que “ser capaz de entender, y aplicar, no sélo una metodologia particular, sino cualquier
metodologia y cualquier variante de ella que pueda imaginar™?°. Segundo, el politdlogo, aparte de
manejar milltiples metodologias y teorias politicas, tiene que estar preparado “para pasar de una a
otra de la manera mas rapida e inesperada”. Es asi, que las condiciones politicas que se manifiestan
en la investigacion politolégica, no le permiten al politdlogo “ser demasiado estricto en la
construccion de su mundo conceptual mediante la adhesiou a un sistema epistemolégico. Por eso
debe aparecer ante el epistemologo sistematico como un oportunista sin escripulos™?!,

La ciencia politica, al igual que su objeto de estudio, la politica, en la medida en que es “un

medio complejo que abarca desarrollos sorprendentes e imprevisibles exige procedimientos

M Prymrapswn [197%: 1].

¥ Frvemapenp [1975: Z2].
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complejos y desatia €l analisis basado en reglas establecidas de antemano y que no tienen en cuenta
las condiciones, siempre cambiantes, de la historia”*?%. En realidad, la ciencia politica no conoce
“hechos desnudos” en absoluto, sino que los “hechos” que registra el conocimiento politoldgico

“estan ya interpretados de alguna forma y son, por tanto, esencialmente teoricos™ 2

, pero sobre
todo, son politicos. Por esta razon, es que la ciencia politica es “compleja, cadtica y Hena de errores
como las ideas que contiene”, y a su vez, estas ideas son también “complejas, cadticas, llenas de
errores y divertidas como las mentes de quienes las han inventado™?**,

En suma, la ciencia politica si quiere realmente desarrollarse, se perfila como “una empresa
esencialmente anarquista” o multidimensional. Plantear la ciencia politica como un campo abierto a
infinitas posibilidades sobre Ja base de un pluralismo metodoldgico y tebrico, es mas humanista y
mas adecuado para impulsar su progreso que sus alternativas inspiradas en un supuesto “método
cientifico” basado en la ley y en el orden.

La propuesta de una ciencia politica multidimensional de corte anarquista, es una respuesta
al problema de como pensar la politica politologicamente. Significa “mantener abiertas nuestras

opciones y no restringirlas de antemano™?

para poder penetrar a esa “entidad en gran medida
desconocida™ que es la politica. Mas que un contenido o un conocimiento, una ciencia politica
multidimensional es una préctica politica, “un modo de pensar y de vivir”, una disposicion a ofrecer

“un espectro de posibilidades de la existencia humana™2®

. Esto significa, que la virtud del
politologo no sea tanto la posesion de conocimiento, sino de “astucia”, esto es, la suprema
capacidad de entender las cuestiones concretas, de adaptar los principios metodologicos a las
soluciones de investigaciones politicas particulares que requieren agudeza y mesura. La utilizacién
de la astucia, es propia de aquellos que deben prever incluso situaciones imprevisibles. Por eso, el

pensamiento politologico si quiere pensar la politica, debe estar comprometido con el devenir, debe

FEYERABEND [1575: 3].
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estar atento a las situaciones ambiguas y nuevas, cuyo acontecer es siempre incierto. En realidad,
una politologia astuta lograria incidir en los seres y en las cosas porque seria capaz de prever, o si se
quiete inventar, mas alla del inmediato presente, un segmento mas o menos amplio de futuro.

La politologia anarquista aparece asi “multiple, maquillada, ondulante”. Posee una
multiplicidad que la hace capaz de presentarse siempre diferente de lo que es, y esconde su realidad
mortifera bajo la apariencia de la (in)seguridad, ya sea en forma neopositivista, conjetural, normal o
revolucionaria, 0 como programas de investigacion, y quién sabe qué otras mds. Incluso, en
circunstancias especiales, la ciencia politica multidimensional seria capaz de presentarse como “no
cientifica”, pues sabe perfectamente que el requisito de cientificidad no es mas que un artificio
retdrico y politico, ya sea para justificar o condenar otros tipos de conocimiento politico.

Bajo esta visién multidimensional, forma parte de la ciencia politica anarquista, la invencion
de artimafias, es decir, de “modelos” que sirven para enfrentar la investigacion, para engaiiar al
adversario (la realidad politica o programas de investigacion rivales), ya sea creando trampas,
trucos, emboscadas, disfraces, estratagemas de investigacion del mas diverso tipo.

Si hubiera que imaginarse qué forma tendria la ciencia politica multidimensional, habria que
utilizar la imagen del pulpo, cuya virtud principal radica en volverse inasible por la muchas formas
que asume en su esfuerzo de poder pensar la politica. De esta manera, la ciencia politica
muitidimensional, al igual que el pulpo, es capaz de adaptarse a las situaciones més variadas (como
son las situaciones politicas), de asumir tantas facetas como tantas son las categorias o los tipos
(reales o posibles) de investigacion, de inventar mil argucias que haran su accion cognoscitiva mas
eficaz en las mas diversas circunstancias. El investigador politico multidimensional o “pulpo”, se
convierte de esta manera en un ser de mil mafias. Es por esta razom, que la ciencia politica
multidimensional pide al politélogoe que haga uso de todos sus talentos como hombre: “de su
sentido critico tanto como de su capacidad literaria, de sus prejuicios tanto como de su prudencia, de
sus argumentos tanto como de su oratoria, de su honestidad tanto como de su tendencia al engaiio,
de su talento matematico tanto como de su sentido artistico, de su modestia tanto como de su

codicia”. Esta imagen pone de manifiesto que la ciencia politica, “a la vez que exige todos estos
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talentos, los ennoblece al hacer de ellos componentes fundamentales del movimiento que conduce a
una comprension mas perfecta de nuestra organizacién material e intelectuat” *?’

En conclusion, pensar la politica politolégicamente significa pensarla criticamente como “la
historia de posibilidades de la existencia humana y las posibilidades de su historia”. La politologia
multidimensional se presenta de esta manera como una apuesta politica: una apuesta por el

pluralismo, la alternativa y lajusticia. En (ltima instancia, una apuesta por la libertad humana.

T CEYERABEND [1932: 47].
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