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Fii DE ERRATAS,

En la pijina 2, linea 12, donle dice, suponer—léase esponer,
Ib. linea 19 donde dice, se guiere—léase, Qué se queria

En la pajina 3, linea 13, donde dice, sociedad —léase muna,
Yo la pajion 4, hnea 18, donde dice, formado=léase firmado,
Ib. livea 40, donde dice, pringipio —léase prestijio.
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El Tloctor Nicolas Corominnla, como principal inferesado en la denun-
cia que ‘hizo el ctudadano Mateo Zubieta de le mina Exsliacion, ha publicade
Ia espresion de agravies preseninda anie Ia Corte Supenor de este Distrito,
Ya sea que esla publicacion se haya heehn por lecie la capacidad del 2bho-
guado o ya con olros fines; yo mé veo en la pecrsidad de imprimir tambien
la contestacion, a fin de que el piblico, con andiencia de ambas partes, v
s alucinarse, dé la razon a quien la lenga y no a qiien ensuecie mas papel.

La introduccion del folleto, firmada. por el Doctor Coerominola, nada
ticne de- nuevo; cuanto se dice en élesa alegado en la espresion de agravios, y
eonlestado en el eserilo gue publico. Sin embargo haré alguna esplicacion
yrara intebjencia del pablieo, 'y para lo que pueda imporiar a los intereses
de los supuestos compafieros del Doctor Corominola

No se ha dicho, ni se ha po'lido decir por los defensores de Brantes
que no cesiste la estaca AMercedes: ella ecsiste, perlenece a Dermit y Babal
sazaray y esta colindante eon la Mxallacion. Lo que se ha dicho yse dick
sicmpre es, que la suplantacion de wojones hecha pne Dermit en- la vela de
I Gallofa, eomo ‘esta probido & fojas T3 y signientes del e«pediente, ha téni.
do por olijeto intraducir a Merccdes los parajes ricos de la Exaltacion, los
mizmos que Dermil ha trabajado con nombre de Mercedes poco sintes de la
denuncia: y que para encubrir este robo, se ha tratado de escluir a Brantes,
denuncisndo la mina por despoblada,

Tambien se dice, ¥ «¢ dird & voz en cuello, gue ¢l Doctor Corominoia
tiene alucinados a los houwrados cinladanos Mogrobejo y Zabieta, los que, «i
llegan a adguirir la Exaltacion, resaltarin deefios de los parajes indliles de
la mina, quedands la parte tica refunlida en Mercedes, a favor esclusiva=
mente de Dermit, Sabalivmaray y el snegro Doctor Coromincla:  FEsie Senor
azoguere por mas de quince aios en gsig ribera, individao  quecfed, sino me
enguio, del estingnido Tribunal de mineria &4, &a, debia saber, que porla
Ordenanza.quinta, Titulo doce, lLibro 8.2 de las del Peri se prohibe ab.
solulamente se haga ningon contrato minerslojice sin liccucia e intervencion
tlg,_ la autoridad respectiva: debia ssbar tambien gque por el articulo 8.,
Tiuulo 6.9 de las Ordensnzas de Méjico, el que pide una mina para su
sociedad esly oblizado, enlve olras formalidades, a espresar los nombres de
gus compaiicros: suponer al Doctor Corominola ignoranle acerca de eslas
disposiciones, seria hacer mucho agravio a sns netorics conocimientos y vasta
instreceion.  La denuacia esia hecha por Zubeta solo, sin que ss haysn
nombrado Corominola ni Mogrohejo; y segun dice el Doctor, aguella ha sulo
hecha para su somedad: el documento, que ha sido publicado bajo el vimero
2.2 esta olorgado sin inlervencicn de la amtoridad competente jpor g é
pucs, con qué designio ha owinide €l Docior Coiomincla las forwalidades



prevemdas por las Ordenhnzas? ;qué consecnencia sararémos de fal conducta?
De«de que no hay que alegar ignorgncia, forzose es npresoune que se lraia
de que los derechos de los cindadsnos Mogrobejo y Zubieta, apoyados en
documentos nulos, caduguen el dia que <e le antoje & Dernit, quicro decie
al Ductor Corominola, birn gue e lo ni-mo: que se trata de gne, adjudicados
a los denunciantes los parajes iniiles de la Exaltacion, no puedan Mogro=-
bejo y Zubieta, por la nulddad de los documentos, obhgar al Sr, Docicr Coro.
mmola a gastar su dinero en explolar clinmbes, bronces y basofias; que se
trata por fin, como suele decirse, de darles vua patada, cvando hayan <ervido
ya de instrumentos de las eriminales mequinsciones de unos estranjeros andaces,

Los documentos del Alcance prueban evidentemenie que hubo socias
dad entre Dranles, Dermit ¥ Sabalsaguray; ¥ en manera alguma que aguella
s¢ hubiese estinguido: prueban que brantes ha poseido la ming y eomo por
la Ordenanza 15 Tiwle 7.2, hibre 3.2 de las del Perd, la po:ccion de doa
znos i al minero un titulo ba<tunte de dominio en ly mina poseida, e=una
pura majaderia del Doctor Corominola el decir que Branles tene un supueslo
derecho de propiedad,

Concluiré ya, contestando a la siguienfe enrio-i<ima pregunta del Doe.
tor Corominoli: Si Permit y Sabalsazaray twvieran tanto inleres en ln Exals
tacion, jqué necesidad tenion de denunciar encubiertamente su misma propiedad?
la necesidad de enriguecerse con lo suyo y conlo de Brantes; la necesidad
de escluir a é<ie, sostitnyéndole con el =negro y complice Doctor Corominola, la
necesidad de agregar a Mercedes los parajes ricos de la Exaltacion, proyecto
que Brantes y no Corominola podia e barazar; necesidades que les han preci-
pilurlu a comeler el {Eui!lu de suplantar mojoues, a presentarse como lesl
gos en faver del denunciante, y a proporcionar a esle coanlos documenlus
y dalos ha creido necesziios o utiles para destiluir a Brantes,

Aqui podia ecupurme de responder a un ridiculo papi ], que en dias

asados se o a luz bajo ld fitma del ciudadano Muteo Zabiets; pero como
ni el Abogado m el Procorador debemos contracrnessino & lo concermente
al pleito; dejo al cuidado de Biantes el bhacer ver sl antor del libelo infa=
matorio, si es como se dice hijo de un Fraile, o si es del ndmero de aguellos
que siendo hijos de algun Gitano, quieren aqui hacer de pecsonas: los demas
individuos iwsultadoes en aguel papeloeho, ticuen tambien la prensa hibre para
contestar a quien trata de badulaguesalos que o le hzn hecho otro sgravie
que: €l de no perinilic que Branles sea despojude de sus derechos,

Putos1, junio 27 de 1846.=Pedro Malienzo,
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Pedro Matienza Procerador del ndmern, a nﬁmh_l'g el cindadano. José Mas
riano Brantes,emantos con el Proenrador dorje. Maria de fa, Paz ropresentante
del ciudadana- Mateo Zubieta; por denuncia que ésle hizo de lu mina noms
wrada Exslizcion sivada en la yela de la Gallofa del mineral de Aullagas;
con lo deducido, contestando = la espresion de ag_ra?ips _ilﬂ h: contraparie,
snte V. I eomo mejor proceds, digo: que la noloria justificavion de V., R,
se ha de servir confirmar en todas sus parleg !3 senlencia apelada, conde=
nando en coslas al apeélanle, pues el hacerlo asi es dz estricta justieia.

lin €l escrito contrario se predigan espresioncs demasiade. injuriosas
¥ degradantes al bonrado e incorruptible Juez de Letras de Chayama, sin
que eo realidad baya dado motive para ello.” No se ticne embarazo para
darle los epitetos de ignorante; malicioso, pareial &a, stendo ast que ese ilug.
trado joven. puede ser ¢l modelo de los Jueees por sn moral, gn probidad,
gu confraccion ¥y sus conocimientos, El largo preé.m'l.:rulﬂ, de la espresion de
aggavios s dinjudo a inculparle flias gue no son ni puedea ser suyas ab-
solutamente: en la Provincia de Chayanta no hay dos ubogades, que tengan
ubiertos sus estudios, para: que puedan ocurnir a ellos los litigantes: asi es
que las partes tienen necesidad de hacer personalmente sus defensas, o =e
Valen e peadolislas, que pecos o nada versados en. la. Jurisprudencia; pre=
senlen, peliciones ﬂ‘:‘i*gﬂlisa unas, eslemporineas olras, otras en fin, incondn-
centes a ks euestion que sc ventile; el Juex liene que luchar con la igno-
ruicia delos defancores, y se vé en conflictos para conseguir que las causas
marchen con alguua segulandad: asi ha sucedido sin duda en la pre-<gnte cansa,
¥ vs el Jucz a quien se le hace sulrir la pena del mal que no le es dado
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evilar. - ;0 =e quinre -acaso dar a enlenger gue &l diclo los eserilos? este
FRild ¥ ‘dr::n:“l.:f}iudu avance, aunguetan -eorviente en los ofonsores, que Creen
steinpre deber prorrampir en dicterios y agravios coatia ¢! Juez de cuyn
sestencia arelan como s los inseltos tuvierun ma: fue: za que lus ruzones paia
hacer una defensa. Kn el carso de cste escrito bard ver a V. R, la in-
ju-ticia ‘con que se trata al Juez de Lelras, para esto me basla conlestar
muy lijera y brevemente a los alepatos conirarios, para desvanccer los i
Jinarios agravios de que se quejn la parte de Zubiets, :
Principia el delensor porlewanier al Juez de Leiras el tostimonio,
ds haber pronunciado senleseiny <cPre que ec-i-te soriedad enire Branles,
Dermit y Sabalsagaray. Bo pereos que deeir considsrando que ley sociedad,
no es decir fallo que hay sociedad, sino sold suponer un lundamento =chbre
el que ha de apoyarse el [ullo: esto lg ‘Gonoce a primera visfa cuslguiera
que tenga senbido comun, ¥ ©s muy estrand que un shogado habil y leno
de conocimientos quiera ponerze en ridienio, dands a3 enlendar que no com-
prehende una cosa fan eencilla; mucho mas desde que &l dire me propongo
alacar el primer consideronds del fallowena s8R was  estrafio, si con este
vidiculo alegato, huobicse tenido la andaz preiension de alucinar a V. [
§Qué se quicre que dijese el Juez de Lewras, emiudo en el espediente apa-
rece una escritura de sociedad sin cosa alzuna en contrario? La carla copinds
en la declaragion de fojas 5, por mas que s anurte la clocoencia pora thar

F

interpretaciones, no pesard de la esfern del simple parecer de un _srcionizia
sobre lo econémice el trabajo gue Hevaba la soctedad de Ta Wxabasmi: ¢
es una majaderia pretender que ella gea un dorunento suliciente para des-
trair una-sociedud, comphesta de varios intdividuos de los gue ninguno’ habia’
espresade su volontad aeerca de la disolucion, £l decir Bruntes, que el
trobajo olrecia pérdidas, 110 a5 precisamente, eon o era mesester, duclurar la
sociedad entera que esluba disuelta la compaiia: Bizntes no era la soemedad, ni
podia ‘dar “érdencs sino sole parecerest tamporo el decir que. el trabuio
era ruinoso,'es declarar gue los metales no <can de coslen; era muy (ac-
tible ' que;los administradores, beneficiador &a, de azegerdo con Der'vit,
engafissen a Brantes; a fin de gue ésle, desprerizndo su interes como ind il,
permitiese sadespueble; ¥ ‘h‘ﬁ“g},ﬁ.:el mfiel compaicra que se wpodese g6 la
mina su suegro D Corominola, de quien era lacil conseguir lu deje aure-
gie-= Mercedes el rico plan de Diluples, y olios parsjes no meénos inte-
resantes.. QueDormi! y Sabaliagarsy declaren huberse disuello la socieilad
desde la épora del ‘reribo de la earla decan’ads, nada obsta contra la subs
sisfencia de la sociedad: el testimomo e gstos hombres, mas interesados gue
In. ¢ociedad “antojadiza, en que se declare la man despoblada,ino supone co<a
alruna desde ‘que hay unaz: eseritura gue los desmiente, y mieniras no se
presenta s decumento alzuno que pruebe huberze chuncelado ayuella, o que
Ios- mcciomstas linhiesen declarsdo de olro modo, disuelta la sociedad.
Alora que Dermit Y Subal<aguray esprezan que no ecsiste la sociedad, y
que mrantes consiente en ello, conveugo en rque gueda disuclia la o eow-
paiiia: pero al tiempo de la denuncia la habi; y el Juez dyo muy bien
huy sociedad, pnra fallur sobre es«fe Tandawnentno, : !

No sé por que s¢ haga tanta novedad de gue la sociedad heya ve.
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niio & _parar en Ilos  accwnislzs prontes, Dermit, Sab: -I-*'warr*g Y Dona
Clure. Heraosille: .i_iihj" sigo the mistero en flug e {..mhu bransnciones par-

tiealares eatre los avcionmtas? quo pudo slizuvo deshacerse de sn accion

vendigadola o cediéndols u olre?  Por alzun miedio da estos no serd we-
cionista Goyenage, y lo scra ln Fefiora Hermosilly; entre tznlo la escritura
es verdadera, y la soriednd efectiva. Tumpoco es. estraiio que Brantes”y
st esposa Doiia Clara hayan hecho tltimamente escritura ‘de <ocieldad con
el cindadano Usresga; porque desde que Besmit y Sabalsageray se declaran
separados de la sospedad, han reasumido @rantes y =u e=sposa los primitivos
derechos que tavieron de duchios absolator de la mina, y han padide- dispo:
ner de ella como les parezea cowveniente. [NMas estrafio encientro el que -
ee haya formado una sociedud para werebatar 2 ®vantes su dinica - fortuna,
sg convenga en clzusulas copeernivntes al modo de tribajar la rociedad I*.ru.{
tucion, qus tan léjos esla de adjedicdrsela. c

e-dice que no obste la socedal para que la minacaiga en* despue-
Lis: esnvenro en gne por =1 sola pn absla; pero tlesrde qne Ins  acciomisias
trabajabun la labor objeto de la seciedad a tempd ¢ poco enles de la
denuneiz, es elaro que no ha podido aguella caen en despueble,  Uermit y
Sehal-azarsy han esiado teabivjando parajes di la Exiltagion (con nombre'de
Mercedes, para no dar a Branles lo que le comesfnadia) eslo esia probade
por la delmucﬂu de dien Lestizos, conlornes yde toda esceprion, pues que

--_j__l.__-. __lpn. por. 'BBII‘H—"I:IEHII:B la sociedat Ha obstaday ebsta al

S realtasio i dicho qne 12 esefitara dée sociedad carece
de les reguisitos lc, ilea: t.::hl es un: declama sion vaga e insastancial, puesto
gue no a8 ecdisla ctinles son @sos reqisitos de gqne catece; entretanto ells end
otorgada con intervengion y heencia dela uul!:rhﬂ-ad compelente, como re-
quiere la Ordenanza, BN . it

Se quigre quela falta ﬂﬂ mtarmn a nermﬂ' ¥y "'nl‘.l'l'lsnrrara}r pmﬂnzr'a
el eleclo de nulidad de lo obiuds en primeras instancia.  Donde produjo
nulidad fué en o obrado ante Ja Prefectnea; porgue aguellos hombres eran
en csa énora accionistas, duedos de la Exaltucion: el depunciante debid pe-
dir la citavion de ello-, vy la Prefgctura maudur'h., sin necesidad de posecr
el don_ de adivinar porque Bruntes en el eserito” de  fojas3vesntestando a
Ia demanda, dice terminuntemente: ferigids (§0) celrbrala escriture de sociedund
con los Seitores flon Pedro Diermil y Bon Juan Haulista ._'mbnf.:ng’nmg. oibilio
el deninciante pedic tal citacion, no laosdend la Prelecturd; porcon-igniente
hibo nulidad en los procetimientos de la. autoridad rabernativa: la parte

‘eoulraria opina lo mismo, pues gue & fojas 113 viella se esnresn en ¢e-tos

términn-: no hay como negar que eésta dibjencia sustuncil, evya  falta ecavsa
nulidad &a. Do a1 en ¢l Jizrade de Letwasy purgue Dermit y Sabal-
gugavay, presenlandose com el earacter de testigos ¥y declarando gue y& 1o
subsistin a2 sociedad, repunciaron la parte guoe les habia corresponduie tener
en esle juicio, y era demas cilar a guienss esplicitamenie habian hecho ¢l
desapropia de sus derechos.

Ya que ine ha tocade hablar de los proredimientos de la Prefectura
en este asunlo no dejaré de hacer precente a V. R gue o mas.de la fa)ta
de ciacios al Wiluao poseedor de la g, que 1o ers cowo se ha vislouna
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soriedad eompuecta de warios inlividues, ce adjudics la minaal denuncizple
por la via guberpative, habiends oposicion, como se vé por el escrilo da
fojas 3, espresundo<e en el mismo =uto o cwemnstancis Jlara qué me he
de eupenar en probar que la Prefectuira ya no lenia junsdiccion y que por
consiguiente sa au'o es nulo y de nincun vale:? e limitaré a copar s
Evprﬂﬁ{@ﬂi du la contraparte a lvjas VI3 vuelia, y porgus Uerando este casn
(la oposicion) lo ebrado anle €l funcionario gubernative ne tieae yi valor ni
eftcto alguno. Este aulo es el declarado iegal por ¢l Juez de Letrus, ¥y
e-1a adjudicacion nula e ilegal es la que se quiere hacer valer por lu cou-
traparte, desde que se ha ulvevulo a apelar del justi-imo fullo de primeia
instuncia, La sabiduria y justificacion de &. R, sabrin dar el valor corres-
pondiente a tal pretension.

Otra acusacion orijinal que se heee al Juez de Letras, ex que deelard
demandante a la parte de Znubicta, como si la demanda de despuchle da
foja 1.® hubicra side hecha por Branles, aquien <ecité para gue la conles.
targ, como. si ¢l eserito de fojas 9 presentado anre el Juez de Letras, ¥
en el que se pide gua Brantes, formsbee suopasicion, es decir que contesio
a la demanda, no hnbiese sulo formade por Zibiela yel correr trastudo a é.te
@rn declararle demandado? ;nunca se corre traslade sl demandante en un juiein?
una ineslpacion tap ndicula wo merece que me detengs mas en contestarla,

Lo daico a que no halle conte-tacion es a la supresion dewna i que hizo
el plimurio del Juvz de betras al esembic la sentenciniconfivso que eesive

L

e falla, con la que o parie conWaria se cree tan agravi W
pr:u;lencjs: de V. R eloexlcolas ;i--pn'i‘ditihili"ﬂﬁ'*ﬂ?ﬁ"% Hered la causs

ul estado de demands, como solicita el Procurador Paz, Fusuié ya a tiatar
de los tesligos, maleria del segundo considerzndo.

Lin vano se empeia tanto la purte Mia» n preseniar despreciae
sles las deposicioncs de los testizos, qua"umnéié aseguran constarles gue
fa. kxsltacion, con ¢l supuesto nombre de Mercedes, se ha estado trabajundo
a bempo o poco dntes de la denunein.  En vano dige, porque no habiendo
silo. fachados en tiewpo y forma; es una majaderia quererlos sidiculizar,
e fquiers que no bagan 1& porgue sus deposicivues son conlestes y uvnini-
ines. en. lo prineipal: estor es precizawente en lo que consiste I cerudumbre
moral que produce la prueba lestimonial, y es demasiado querer que Ia
citeunstancia piecisa para que hagan (& los testigos, sea la que produzea el
eleclo coutrario: se hariu inereible esta pretension, sino se viera escrila i
Lo espreswon de agravios.  Loa honrados trabujadores, lestigos de mi parte
cuddadanos virtuo:os que ganan el sustento con el trabajo de sus brazos, y
que profesan nuestra sanla relijion, se sostienen em sus deslaracidnes, respe-
tundo do-sazrado del juramento v despreciando el principio gue Dermit y
Sabalsagaray deben tener anie ellos, por el eardcter de patrones gque bun
adqurndo,  Pretender que- se crea no conoven las perlenencias de la Exal-
lucion; es una turpeza; jquién mwejor que los jurnalercs puede tener uocono-
ciwiento ecsacto de lps dilerenies inlereses de la veta de la Gallofis? “ellos
hEEl preseucindo las mensurus ¥y amojonamicntos esterioies, e interiores, hechos
ally por lu aulorilad @nles de ahord, como tambien la mensura praéticada
despues de la depuncts; por medio de ellos los diferentes duenos dé minus

-l_
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se¢ mantienen en la posesion de sus respeclivos inlereses: un patron, tn
direclor debens saber y saben ménos que dos trabejedores & este respecto;
porqie estos Gltimos. passn dentre de las misas la mayor parte de su tiempo,
Se les desprecia porgue no suben Grmar gen qué parte de nuestra lejiela.
cion se epcuenira que la circunstancia de saber firmar haga a un testigo mas
fitedigno? Se-dice que no conviensn en la.époce.del trabajo llevado por
Darmit en la iSxaltacion: esto es false, M. R Sedor, y suplico a- V. R se
digne mandar lecr orijinales ius declaraciones de fojus 35 adelante, y las de
fojas 67 adhiviéndowme en esta parle a lo selicitado por el apelante,

oo ecsijen semsmeras ¥ Jdemas docomentos concernienles al trabajo,
demostraviones e marces extraidos &a, para probar la realidad del am=
para de fa mina: jromo puede ecsijirse esto de Brentes cuando-sus compa-
neros niesan ¢l heeho, ¥ deben por lo mi mo ocullar todos aquellos docu-
mentos que pudiersn desmentirtos? jno consta del espediente que el trabajo
de Depmit-en la Exaltacion ba- sido con el supuesto mombro de Mercedes
¥ fpov cons-jguicnte -fnrtivo?

Se guiere bager rocaep sobre Brantes .el pnrjuinin, nada ménos que:

de perder su mina, por wo daber hecho jestiones Judiciales contra suscoms=
paferos, sabiendo que éstos ewtraian metales de lz2 mina ¥ se aprovechaban.
de cllos esclusivamente,  Desde gue estaba amparada la mina jqué quicre
decir que-hoya tolerado el manejo ruin que se tenia con éldla relacion de
o s, el ser alujado dé Sabul-agaray, y mas que tods la esperanza de
qm"ﬁﬁ’himmﬂm- h eongiencia @ sus companeros, ¥ les. haga variar
de conduetn, e hicieron permsnecer en esaconslaute apatra: pero, desde que
g¢ denuncio la mina por despoblada, ¥y supo que sus compaieros le vendian
eon su traidor testimenio, o log gue ponian E? colme a-la usurpacion denun-
eiando la mina por medio de wo tzreero, ya noe pudo permanecer en la indis
ferencia, y se lanzo o defender su dnica lorfuna.  jSera creible que la mode-
ragion perjudigne tanta a un hombre, que se llegue sl estremo: de quererle
formar de-ello un erimen? entretsnto ante laLey, y ante la razom, el. mal
manejo de unos no puede npi debe perjudicar a olros.

Se meules mueho sobire gue ¢l plan de Difuntos no pertenece s la Exalta=
cion, ¥ con eslo se quiere debilitar las. pruebas de mi parte: esta cuestion <@
ventilaré n su Hempo; entretapdo- adviertan que no es precizamente el {rabajor
de dicho plun ei que ha amparado la mipa:-Bermit ha trabajade- otros pars-
jes de la kxaltacion, con nowbre de Mercedes: mi los testigos mi los précti.
cos, cuyo reconocimiento corre a fojns 52, han nombrado el plan-de Difuntos,;
oste antigue plan se halla-hoy en los conmedios de ln Kxaltacion, y estd com-
prendido. en el retazo de vela.de que Dermt .y Sabalsagaray, trabajando a
plenes, han sacado cuantiosas.rugnezas, sin«dar de ellas parte alguna a su coms
penero Drantes en aquel relazo que ban querido sgregar a su mina Mer-
cedes por medio de la suplanlecion de mojones constuute a fojas T3 y si=
guientes,

-En los zlegalos centrarios se deja entrever la. idea de que les derla
paciones de Dermit y Sabal:agaray pueden estimarse como conlesion de parte,
Fero aparociendo, como aparece del espediente, que en €l juicio no han
tepido parte sino como tesligos, que uo se les ba citado por haber reaunciade
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sus derechos, y quec no han sido ellos los que hsn contestado a la demanda
de-Zubicts, es claro que la pretension de la conraparte a este respeclo es
neci Yy lemeraria, ¥ no mercccra sino el despreciv de este justificado
Trbunal
== Olra razon especiosa para debilitar ¢l testimonio de los testizas de
mi-parte, es que: Dermit, Sabsl:agarey y Larraidy, los desmienten esponiendo
lootonlirario en sus declaraciones, countesies con siele lesligos mas.  DDe estos
gicle lesligos, me ocuoparé al contestar a los agravios del tercer considarande.
Dermit relacionado estrechamente con el Doctor Nicolas Corvominola princi:
pe-intercsado en la denupeia, por golo esta circunslancia es testigo que ne
hage fé- Sabalsagaray ligudo cen [lermit por paissmaje y por comunion de
iuteres,- ha debido luvorecer las miras de su compaiiero, de beneficiar a «u
suegro Corominolay Larraidi depeudienie de dmbos, su paisano y su ciego
insteumento, ha debido tambien no coniraviar las mirazs de ellos: jpor. gudé se
quiere que los testimonios de estos esirenjoros desconocidos destruyan la ¢
qre-merccen unos honrados hijos del pai? jel dinero que han adquirido
‘berrera el couccimiento que lenemos, de Gue no son olra co-a que unus
loseos labriegos, que vinicron al pais 2 servie de jornaleros y de sirvientes
doméstico-? ,Unocs patupes sin educacion alguna; que si han aprendido a
e<cribir sus nombres, no por eso dejan aun de Hevar en granos de maiz la
coenla de los marcos gue extraen de las minas?
Pero zun hay mas: Sabalsagaray y Dermit, sontodavia mag fntercsa,
dos que la sociedad codiciosa, en que se declare despoblada la Exaltacion:
porque les importa obscurecer la verdad de baber exiraido de aguelia mina

cuantiosas rigquezas; s dar parte en ellas al companero Brantes; y porque

quisieran consegnir el inteuo plan de agregar o so estaca Mercedes la parte
interesante de la Fxaliaeion, ﬂh{eln-prim::ipal de la suplantacion de mojones
constante de fojas 73 a 75 del espediente: espero que wno concluira la
presente iustancis, sin que V., R. vea patentisimamente esta verdad, Nadie
puede ser lestizo en causa propia, mien la que luviere inleres gungue no sea
persenal dice el articulo 146 del Ciligo de lus Leyes del Enjuiciamiento.
Aun bay otra consideracion quc no punde dejarse en silencio: si Dae-
mil y Sabalsugaray iltimos poseedores Jde la Exaltacion hubiersn dicho en
sus-«declaraciones gue la mina no estabz despoblada, jo es evilente que se
babria despreciado su teslimonio como de personas interesadas? ,Por qué
pues harin fé sus deposiciones por solo ser favorables al denuncisnte? no
perque Dermit, Sabalsagarey y su dependiente Larraidi haysn dicho sa
putiendo decir nd, ba varisdo la causa de nalursleza; y el que no pudo
ser-lestige contra una de las partes, tampoco pnede serlo en su favor,
5 Hay todavia otra tucha que poner al para siempre memorable testigo
Permil; v es, que la parte coutraria dice, que aquel hombre ha jurado, y
jurara en presencin de Idos mismo. De estas espresiones resulia M. R Se-
ner, que Dermity cusndo  jurd estar despoblada la Ezaltacion, se persuvadia
de que no lo bacia en la augusta presencia de Dios: el deicnsor de Zubieta
esturd euterado de que ese eslranjere, cuyes principios son desconocidosa
todos, ignora cuzles som los principales atributos de la divinidad, y que acaso
es del niwero de aquellos seres meziquinos gue se persuaden de que la noble
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crialura humana, obra la mas perfecta del Criador, debe estinguirse con la
vida material y que por consecnencia de tal idea, creen que ¢l oro debe ser
€l objeto de su relijion y la plata el de su moral. ;Puede respetar el ju-
ramento gumen se persuade de que no lo hace en presencia de Dio-? spuede
obligarse a deeir verdad, por medio del jurumento, a quien no conoce loda
la importancia de estel?

Contragéndome gl tercer considerando, haré nolar a V., R. que de los
siete tesligos de la parle controria [lodos jornaleros, y que no deben hacer
it en el sentir del defensor de Zubneta] tres e han desdicho, Culisto Ar-
mas, Antonio Escobar y Dominge Suares, espoviendo a lojas 67 y siguien-
tes, que Dermil kbia estado (rabajando la Exaltacion con sombie de Mercedes,
y Jose Leva a fojas 5 dice que conore la mina Kxaltacion, a Tojus 59 que
solo la consee por la boca, y a fojas 67 vuelta que mno la conoce: sgrézuese
n eslo la confesion de la paile contrarie, cobre que sus testigos discordsn
en la época desde la que data el despueble, y vea V. R. si hay asomo de
razon, para quejarse de que el Juez de Letras diga,que en los Lestigos de
Zubietn hay bastante variedad y coniradiceion,

Eun suma M, R. Sefor se trila de si debe revacarse o noelfallo de
primera iustancia: este es reducide a, declarar ilegal el auto de adjudicacion
dictado por la Prefectura, y a no haber lugar a la posesion de la mina denunciada

_fayor ubieta, La lezalidad y justicia de Il primera parte del fulle
n N’ Ser mas evidentes & incuestionables, puesto que el auto de la I're-
fectura es nulo, por falta de ecitucion a la sociedad, Gitima poseedoray por
falta de auloridad para dictarle desde que hubo oposicion a la denuneia,
sezun ley, y segun opina copmigo la parte contraris: la segunda parle esla
juslificarla con haberse probade completamente que la Exaltacion ha sido am.
parada por el trabaje que llevé en ella Dermit, sunque con el supuesto nom-
bre de Mercedes. Con tales [undamentos, solo me resta pedira V. R. como
al ecsdrdio. Y como la parte contraria, siendo demanilante, no praba plena-
menle su aceion en primera instancia, y debe por lo mi=mo ser condennda
en costas, conforme al ariiculo 1324 del Codigo de las Leyes del Enjuicia.
miento, arliculo que comprende a todes los Juzgados Tribunales, por sep
una de laz disposiciones comunes a dicho Cadigo, pido dicha condenacion en
obsequio de la Ley, de la razon y de la justicie. Por tante—

A Y. R pido y suplico asi lo provea ¥ mande que serd jushicia: juro
1o necesario en derecho y para elio &a—Gregorio {eynolds,—Pedro Matienzo,
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