


Mi honor y mi reputacion gravemente ofendides por D. Juan M
Het en los distintos impreses que ha publicado, constituyendose renegads
protector de . Victoriao Gurruchaga y D. Fermin Rejo en los asurt-
tos de minas que tengo con ambos, me impusicron el deber de acusario
ante el Jurado; y euando descansando eun el eonvencimiento que tenia
de la justicia de mi acusacion, esperaba que aquel fuera contenido en
Jos abusos de la libertad de imprenta que ha cometido, he sido sorpre-

dido con' la signiente resolucion. del Jurado. du ¥
Acta del 2.2 Jurado de 7 de Agosto dé 1844, ~

Reunido el 2.2 Jurado en el Salon de la Universidad mayor de 8.
Asidres' de esta Ciudad 'de 'la Paz el dia 7 de Agosta de 1844, despies
de haber declarado el 1.2 haber lugar a formacion de-causa contra ‘el
antor de los impr&.’:o’a fitulados “Al  Piablico”, ¢l unocon fecha 27 de
Mayo y el otbo coni larde 6 de Jumo en Corocoro, y subseriptos ambos
por D. Juan Millet, se presentd un eserito, en el cual solicituba el D,
‘Bonifie,apoderado del 'Sri ! Ministro  Dro Maouel Diaz de Pareja v del
Cro. Manuel Mallea, gue fe suspendiese la reunion del 2.2 Jurado, use-’
gufande que tenia necesidad de instrucciones de sus poderdantes y ide
algunos 'documentos ‘parit formulizar su acusacion; se [6V6 iguilinente el
decreto de suspension puesto por el que habia sido Presidente del primer
Jurado.  Hecha uua nueva exposicion sobre el mismo particular por el
Dre Benifaz, résolvié el Jurado que, en atencion 4 ser suficientes log po.
deres dados por el Sr. Ministro qu Pareja, y' el Coo. Manuel Mallen, y
a que el apoderado habia pedido en'dias anteriores [a reunion’ del 2.9
Jurado sin udcesidad de instrucciones y documentos dé que recientemente
echaba ‘menos, no era admisible la sohcitud, y que el Presidente del pri-
mer Jurado no tenia facultad para deeretar la suspension del segunds.
En seguida se mandé al Sr. D Juan Millet que coms acusado éscojiese
“doceé Jueces, que lo fueron el Dr. Juan de la Crnz Cisnearbs) dos Lonos.
Juan ‘Santiago’ Gidni, Cristoval Duefins, Eujenio Pasheco, Jos& Videriqie
el, Di.Jesé Maria  Gonzalez Rubin, los Coos. Manuel Huortado, Jos@ Ry
‘de Sorzawe, Wdéfonso Huicl, Juan Marna Zalles, Manuel Arguedss y Pri-
dlencio Guillen: 'y dispines dé haber nombrado estos para Presidente al
‘Dr. Jidarr di: 'la Groz “Cneros. ¥ pira Secretario al Dr. José Maria Rus
‘i, procedis el apaderado e los denunciantes a formalizar. la acusdcion,
Teducida a manifestar’ que las palabras subrayadas del impreso denanciade

‘&l Sr. Minustro Dr. fﬁ[unuelwﬂiaz de Pareja, las cuales’ se éncuentran

. Yen I ‘palabra ambicion que sirve de tema, en el ultimo periodo
del :}qr rrafo, en Fdrqmem, secundo v quinto periodo del tercer par-
L ehmo timbien en el ultimo del cuarto, expresaban no solo injuriag
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‘oraves, 'sihe tachibien verdaderas calumnias, apoyandolo todo en algunos
ﬁﬁmﬁ“ﬂr?'ﬁ&digﬂlﬁpén&l.'- Conecluida 1a acosacion, hizo el 5S¢, Millet su
detensa, que’ la levd en ol mpreso inserto aqui, * Despues ‘de ella volvid

el Pr. Bonifaz'a hacer uso de o palabra, expouicudo cunnto ereyé donve-
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niente a la acusacion por parte de sus p lerdantes, y para el efectn leyd
dos cartas y una declaracion del Juez 'de ‘paz ante quien se habian re-
cibido otras a solicitud del Sr. Millet, eomo documnentos gque contradecian
a los del acusado, y con los cuales decia que estaba probada la falsedad
de haber obrado combinados sus poderdantes en el asunwo sobre las de-
masws de las minas en cuest;nn, Y que. por ﬂﬂmiguienle no habiendo
habido abusos de parte del Comisionado, el mmpreso contra cste era tam-
bien ealumnioso, quedando ‘ecomprendido su autor en las disposiciones del
Codigo penal contra los escritores que no prueban. tales abusos. Con lo
cual, vy oida la reposicion del Sr. Millet coutra las nuevas razones, pro-
eedié el Jurado al examen de los impresos con vista de los decumentos
que de upa y otra parte fueron presentados. El Jurade; pues, pronuneid
su sentencia por unanunidad de svirajios, emitiendo en pablico cada unp
de los Jueces su voto fundado del modo siguiente: El Jurado declara:
1.% que nd ha lugar a la calificaciin prevenida en ‘el articulo 27 de la
Ley de 7 de Diciembre de 18206, cou respecto al impreso de 6 de Junio
del presente ‘afio, denunciade’ per el Sr. Ministro 'Del Manuel Diaz de Pa-
rejs, €n atencion a haber dado marjen @ &l la provoeacion hecha por el
vitado Sr. Mimistro, mediante el impreso de 20 de Mayo contra el Sr.
D. Juan: Millet, que ne negd el Dr. Bonifaz, y que solo alegd contra
el da prescripcion, y por cuanto hubo én consecuencis, reciprocidad de
injurias: 2.2 que el impreso de 27 de Maye, denunciado pot''el Cno. Ma-
llea, Comisionsde para ¢l reconocimiento de las demasias, no contiene in-
Jurias, per dinjirse unicamente a censurar excesos cometidos”en el des-
empeiio de 'su copusion como- funcienane plblico, ¥y que eéstan F]‘Dbﬂdﬂﬂ-
con lo que resnlta del expediente de la wateria en wista de sus proce-
dimientos, del dictamen o relacion de les peritos y del auto de la Pre-
fectura de 20 de Junio que, en virtud de ser contencioso el asunto, re-
miti6é los autos al Juzgade eompetiente. Con lo cual termind su sesion y

rmaron los doce Jueees la presente acta—Juasn de la Cruz Cisperos,

esidente—Juan Maria de Zalles—José Ruiz de Sorzano—Santiage Glani—
Ildefonse Huici—Muanuel Murtado—Cristoval de Duefias—Prudencio Gui-
llen—Eujenio Valentin Pacheco—Manuel Arguedas—José Viderigue—José
Maria Gonzalez Rubin, Secretario.

Aunte todo debo recordar que la reunion del 2.° Jurado se verificd
oficiosamente, sin embargo de la segunda orden expedida por el Presidente
del primero a pedimente de mi Apoderado el Dr, Juan Bonifaz, para que
s¢ suspendiera, Este becho, poco conforme al principio reconocide, de
que en esta especie de causas, que nunca se siguen de oficio, solo debe
reunirse ¢l Jurado a pedimento e instaucia de parte, constituye una de
las anomalias, en que sin duda se ha incurrido por un exdéesivo ¥ acasp
no muy bien eantendido eelo, eelo que parecia mas prudente haberse omi-
tido, no solo porque se les notificé a los SS. Jurados la orden de suspeu-
sion, sing tambien porque mi Apoderado insistib ante ellos en esto mismo,
manifestando las causales justas en que apoyaba su pedido.

.~ Debo tambien para analizar la resolucion del Jurado con la brevedad
que me propongo, hacer presente, que el papel de Millet fue acusado de
i parte por las injurias, { especialmente por las graves calumnias que
¢outenia, y he visto que el Jurado tanto em su senténcia, cuanto en los
fundamentos de ella, se ha ocupado unitamente, de las injurias, ¥ ha ab-
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guelto en orden a.estas al acusado, desentendiendose enteramente de Jas
calmnias, que son delifos distintos, en s naturaleza, efectos y penas, que
es imposible confuntlirlos, sin desconocer completamente los priveipios de
nuestra lejislacion y aun los de la lejislacion universal; ¥ yva que esto no
se oculta a la ilustracion del Jurado, conveudra sin duda conmigo en que
no se ha Q-clllmdu de las calummias, ¥y que en cuanto a estas tengo ex-
pedita mi aceion para recabar la resolucion que corresponda, Me ratifica
en esta idea, la razon de la supuesta reciprocidad de iajuras que se ha
alegado para absolver a Millet, razon que bajo aspecto alguno puede aph-
carse a los deltos de calumaia, eotee los que la ley no admite compen-
sacion, y mucho menos entre injurias y. ealumnias, aun cuando aqueéllas
fueran efectivas, y mo unicamente supuestss, como son las que fuera de
tiempo se me han atribuido. iy

Sobre la absolucion de Millet en cuanto al delite de injurias, en
€l concepte inexacto de haber sido provocado por mi papel de 20 de
Mayo; de que esta provoeacion, no ha sido negada por mi apoderado; y
de que bajo esta intalyjencia. hay reciprocidad de injurias, diré la que
sigue en vindicacion de mi honor. Em tods tiempo he procurado siems
pre presantarime ante el publico y ante todos los hombres con un ea-
racter tal de moderacion, que muchos se han espresado que sun raya
en el exceso; mas a pesar de esto sé sestenerme com dignidad y fir-
mieza cunido se ofreee, ¥ cuande mi honor ofendido lo reclama; asi fue
que hablendo Millet publicado én consorcio de sus cofrades el primer
papel que salid a luz atacando con la mayer acrimonia la adjudicacion
deilas demasias de Humacoya ¥ Simbani, ¥ presentandome cual un ins
criminal y violento usurpador de propiedades ajenas, hasta el estremo de
llamar eontra mi y el Cemisionads D). Manuel Mallea a son tafiado la
atencion del ihlpremu Gobisrno, me vi en ebsequio de mi repl;tgciui;'_én
Ja mecesidad de contestar a tan intempestivo y alarinante papel por me-
dio del impreso de 20 de Mayo, esponiendo sineeraments lo ocurrido,

en términos nada impropios, y si desorosos e indispensables al uso de
tni defensa. Igworo porque causa este papel stento de contestacion a
ii‘m.r de los sarcasmes que contema el que lo iil‘ti’oi:ﬂ, haya podido ca-
ificarse por una verdadcra’ protocacion hecha por mi; comparese dete-
nidamente y cen la imparcialidad necesama mi papel con el proveeati-
yo de Millet, y higase la misma comparacion enire todos sus papeles
F los mios, y se verd de cuya parte estd la moderacion, el respeto a
a sociedad y a los hombres; v de cuya las odiosss clasificaciones, Jos
epitetos y frases llenos de ponzaiia, los fatuos y delirantes amagos, las
diatrivas eontra las autoridades, el altaners o incivil desprecie de perso-
nas redpetables, Iji “por fin el copioso e inagetable foco Ee insoleneras de
toda especia. No dudo que la opinion me favoreceri en semejante ca-
50 con su justo falle, omo creo lo ha verificado hasta el dia, y que

arh 4 convencerse de que si el Jurado no ha fallado del mismo mo-
do, fue sin doda por la precipitacion y sorpresa con que sin tiemps al-
guno s¢ ha visto en la necesidad de Eaeerln. Ny

La prueba de mi supuesta provocacion, consistente en parte en la
circunstancia de no haberla negade mi apoderado, fambien adolece de
alguna mexactitud, purﬁm no todo lo que no se niega, se confiesa; y
porque & que mi apoderado negd imphoitamente la provocacion, ase-
gurando, que awun suponiendo sgmejanie caso s conceder, no podia ya ha-
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cerse merito del papel que se creia contenerla, por hallarse prescrito por
el trascurso de cerca de tres meses desde su publicacion, siendo bastan-
te el de treinta dias para este efecto. Pasados estos, m el que se coun-
sidera ofendido puade acusar, ni ln ley reconece autoridad alguna que
pueda ocuparse del juzgnmiento que terminantemente had querido evitarg
v por: lo mismo no comprendo como el Jurado haya En:rdldcl soMEler sea
mejante papel a su conocimiento, ni porque su tenor haya llezado a ser-
vir de apoyo a. a repulsa y estincion de mi accion euntablada en for-
ma y en tiempo hahil, ¥ que debia ju garse con absoluta ndependen-
cia, de la accion que ya mno tema Millet ‘para acusar mi papel, conando
hasti ' ‘earecia dil, derecho de pader servirse de @l por via de exepeion,
va qué la prescripeion lo relegd para todo a um eterno olvido. Lo de-
mas ha sido tampozo propio, eomp si se pretendiera remover las ceni-
z4s de un cadaver sielos autes sepultado, con el dbjeto de someterlo a
un jurgamiento” eriminal, '
- Destruida la supuesia reciprodidad de injurias que le ocurrid al Ju-
raidn “para nl}éﬁj‘ﬂ-ﬂr ‘a Millet, y para absolverme tambien a mide una
figurada acusacion que nadie entabld oi pude ya entablar, les doy las
debidas gracias por la buena intencion con que lo hicieron con relacion
a mn persona, s duda viendose ‘tarde de la nochie en el terrible con-
flicto de imorovisir su fallo del modo pesible; no obstante agregaré que
I 'compensacion que se ha liecho de aceiones que no existiin al mi&
mo- tiempo, siendn indispepsable para esto la simultaneidad. de’Su’ coexis-
tencia, tiené tambien el grande inconveniente de haberse verificillo, avo:
candose . el sezundo Jurady (a facultad de juzgar y analizar mi® papél ‘en
Ia’ Aifandd “eonformidad que ¢l acusado dé mi parte, sin que ni’por in-
éidencia se hasa conoeido” 1l heého mérito de aquel ante el primer Ju-
rade. No aleai?a mi limitada capacidid a comprender Fomo el segun,
do’ Jurado, que solo puede ‘ocuparse ‘de’ Ios ventiladas ante el “primero,
b S sl'[?i}rc’ lax. que ha  pronuuciado este haber lugar a formacion' de can-
sn, sin tal requisite ¥ sin acusacion de ningtuim especie, haya salide eon
su ocurrencia de comifitnsacioh, que supone indispewsablementé la  coexis-
teneia de dos actiones izualmente entabladas, puesto que compensando-
las se les ha considerado ¥ liecho eerrer la musma sverte, \
“PEL20% Jurado en la sofpresa con que procedid, mno solo mo tuvo
el eonsideracion ‘estas razones, sino que aun iofringio el ‘articulo 593
del “Codigo’ Penal en que Ih;'upuymiu su compensacion, y euyo tenor
debio necesariamente haber ¢onsultado por estar asi mandado, ¥ mucho
mas,” desile que no le es permitids, sin einbargo de su irresponsabilidad,,
fallar en oposicion a’uuestras leyes y sin sujecion aprincipio. vl regla
alguna.  Dicho artieulo dice "Ea el caso de injuriss rediprecas entre el
ofensor y &l ofendido en ef mismo aclo cualquiera que ellas "sean mngu-
no de les dos tendred derecho para querellarse y se sobreseera en el
procedimiento &eé  Mi papel no injurieso, no provocative, no acusado,
y' adeimas prescrito, se escribit yo publicd diez y siete dias antes que el
acusado; lueco las injurias “‘que se asegura haber contenido, no fueren ni
pudieron  ser ‘inferidas reciprocamenie en ¢f mismo acto; luego no pudo,
m debip haber ligar couforme a los expresos términes de la ley al so-
bresénmientn, “compensacion v, recipricidad de injurias de que ha hecho
wirite’ el Jutido, ¥ que ha motivade 1a mmpunidad, y el que se quede
dyeddo ¥ hociendo miofa de las instituciofes y autoridades del” pais el
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estandaloso abusador de la libertad de imprenta, que no tiene otro 1
tnlo pua hacerlo, que @l ridieulo alarde que hace de ser Frances; cuan-
do debiera haceclo mas bien de saber imitar a sus ilustres conciudadanos
de ser moderado y no intruso, y de respetar las leyes de los  pueblos
que le dispensan consideraciones que tal ver en tanto grado nunea ha
merecido en su propia nativa patria,

Me ocuparé ahora suvintamente da lo resvelto con respecto a la aen-
sgcion de D Manuel Mallea por la coneceion intima que uvene con la
causad pendiente de demasias.  Dicha resolucion, por la que se ha decla-
rado haberse probado que este abust en'el desempein de su comision,
s¢ hatla tambien apoyada en datos nada seguros. 15l Sr. Malleas estuyo
autoricado expresamente por el auto de la Prefectura del Departamento
de 20 de Enero hltimo para progeder’al reconogimiento y a la mensu-
ra de Jas minas con manifestacion de sus titulos, v para adjudicar, po-
sesionar v hasta dar tituio con eargo de cuenta de lns deannsias que se
eticontrasen, a quien ademas se le-ordend por dicho aunto, que en el des-
empeiio de su comision se arreglase i las ordenanzas del Perd que aun
se' le citaron. D Victoriano Gurruchaga hizo una maltitud  de  eposi-
ciones bato' diferentes formas par  eludic semejante auto, ¥ se mandd

r providencias reiteradas por los 85, Prefectos Guerra y Lara. que se
leve a efecto. No es estrafio que debiendo el eomisionado mivelar sus
operaciones {# este auto, hubiese procedido econtorme a él, gue se hubie-
ra sujetado a las ordenanzas del Perd, y que despues de haber hecho
la adjudicacion de las demasias que encontrd, haya pasade a dar la po-
sesion que correspondia, desprecimudo la opesieren, que prohibia la orde-
niiea que expresamente se le mando observar.  Eb-Sro Mellea, sio inenr-
riv en las :contradicciones que por un efecto de aturdimiento se le im-
putan, di¢ cientg a la Prefectura con lo obrade; agregando. como debia:
ser ‘los ‘fityles exibidos para que sz vean si eran o no justos sus prec-
dimientos, por cuya eausa, que sin faltar a su deber no podia evitar,
se le prodiga en el furer de acciminar el dictado de osurpador de titu-
loe. #Tales son y han sido siempre las odiosas pasienes de alguuos
hombres! :

Il espediente de la materia es imposible que emienza cosa algusa
epntraria a lo que expongo, y en prucba déemuto aseoure me reinito
a él; asi se convencera todo el que guste, de que es ¢erta la. renuncia
del derecho de amejorarse que bajo su firma hizo D. Fermin. Rejo “eos
mo representante de la compaiiia a que pertencce en virtud de poder su
ficiente que corre en autos; y de que tanbien. es elerto, que  azegurd
de igual soerte, gug, das minas de Humacoya y Simbani, estaban comedus
por el y la conpaiia casi en su folglidad, y gque woeran ya sino unes
pequeios y wmeserables restos; mas ya que Miilet ha incudido en la mania
de afirmar lo entrario, queriendo manifestar’ que sabe mas de necocios
ajenos que sus propins duefios, es preciso dejarlo con, su tema; tmm no

resn dejaréd de afirmar que la falsedad de una acta en que dice que
mncurrid el Sr. Mallea, es una solemne impostura.. No fue acta, sino una
mera dilijencia I que se rehizo: a p{!-dimgum de D. Fermin Rejo, por
que lejos de expresar el nimero considerable de estacas, se bhabia pues-
to un nimero menor en favor mas bien. que en contra deeste. Por es-
ta razon si mal no me acuerdo no se ha atrevido uwunca el Sr. Rejo a
eseribir personalmente sobre semejange falsedad; mas Millet lo verifica’
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ain-jue wi hicionda valer ‘el tastimonio de sus mismos cofrades,; v sin agor-.
darse que-esta imputacion ha estads va sobradamente vefutada, porque
fodo 1o que sea acriminar, anuque sea en asunlos: ajenos, parcce que le
cuadra  miicho,

He liecho wer que nada.declo que dice. Millet en orden a avances,
resulta del espediente contra ¢l Sefior Mallea. Abora repito, que  tam-
poco han declarada ‘los peritos: que po hay demasms, porque estos, que
folo deben ocuparse de eosas -derhecho, vy de la simple mensura ¥ enu-
meracion de las minas, hancdéjado al comisionade la facultad de hacer
semejante declaraciongsque bajo pretesto algune, pudieron verificaria—En
cuantosal auto de la Prefectura, por el jue.se declard  contencioso el
asunto de das demasias; diré, que él mas bien aprueba la condueta del
S -Mallea conforme en todoi a los términos  espresos de su  comision,
porque sin embargo.de habersele acusado dé vielento y temerario - des-
pojante, seha declirado, que se me debe conservar en la posesion  en
que estoy; ‘sin ‘duda porque se. ha conocido que era legal, v baja esta
eontormidad ' se pa-0 el espediente al Juzgado de logavi, solo por un efee-
to de delieadeza, segun entiends, y  porque no se. mancille el buen noms-
bre del Sr. Prefecto (Guerra, con mil imposturas gue se fraguabau contra
¢l todos los' dias, v se publicaban sin intermision por wiperivas lenguas,
Lo c¢reo ssl, porque desde que la ordenanza que rije en'la matena prohi-
be pleits, y mo sin razou, ya que para declarar g hay oo demasias,
bast n la simple mensura € ipspeceion ceular, no podia tetfer & hegar la-
coutencion, ¥ la autoridad encargada de lo adjudicacion de ks demasias,
debia saber ‘a que ordenanzas se atendria para verificarla, lo mismoque,
ﬁ'!ﬁf”fﬁiﬁﬂ!ﬁ'ﬁﬁ'hﬂﬁﬂﬁﬂﬁdﬂhn&@m sus titulos, v st Jellas, dess
pues de qonfesada v comprobada su existencia, pueden o nelidesapares
¢erse para ocultar las demasias, : o 5w i i

Resulta de cumnto se ha expuesto que las causales que el Jwado ha
alegado para declarar que se excedid el Sr. Mallea, no estai’ en manera
alguna justificadas, prescindiendo de que semejante declaratona, solo pue.
den hacerla, -segum cren, los juecesidel fuero: comun con. vista de los
autos v de los datos que arrojen ellos para evitar resoluciones contra-
fiue entre el Jurado: ylos juzgados o' Tribunales respectivos.

S Habendo manifestado los inconvenientes de la resolucion del  Ju-
rado, & a dar una ljera . idea del papel de 5 de Agosto que bajo
el” "titule " M¢ défense ha poblicado Millet. Es muy escandalesa la pro-
cacidad con que por medio de esie famoso libele me ha calumniade, ve-
jado y ofendido, rll:a.nie_nr.lu correr gn gruesos raudales la hiel de. sus wio-
lentas pasiones y eomo. todo su objeto es envileger .y degradarme ante
Ia !J'El-‘inmu, ha ocurride para satisfacerlo a cnantos "arbitrios han Imdidu-
sujerirle su desesperada situa fon, y las furias todas a quiemeshan berga-
do én su enconose pecho. Empenado ciegamente en tan fatal y funes-
to compromiso, ha recorride y aun trmllade cual un energiimeno -todo
el espacioso eampo de las mes denigranies invectivas, sin ahoirar, des-
pues de todo el sainete de improperios e 1mposturas que me dirye; la
i‘lemr:rmuqal' torpeza que contiene cada palabra de la siguiente frasa. N2
podia esperarse del. . ..&e. del gue siree su empleo mercenariaimente y por
cuapto se le paga, y no por el deber gque tieas fodo Ciudadano de servn
a la Palria y serle wtil en su profecion o carvera? Esta atrevida propo-
sicion, ‘y la ifsolente clasificacion de mercenarios que hace de cuantos
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sirven emplers dotad s,
s los sipremos v altss fanciondrios de la Repatilicy que gozan suel-
o, y contea todos los qie han sido, soa v serin empleados. Y seri
posiole, que aun s2 permitan est s demasias, tantos ultrajes contra fedas las
categorias de la R piblica, ¥y tan brusco vilipendio .zl de :oro nacionsl,
sulo por yte tal wez dalta Ia |_'-|.¢1'i A |If'_1'_‘-E.'S'r'|rlli'l P ﬂgﬂ'a'iill' con el fresor
de ta ley a un detractor ivsolenie? Nog no dudy que los funcionarios
todos saben apreciar en samo gralo fa dignidad de su patrin, y que lle-
facan A a::rm}:.tnr Iz sublipidad de sus sentimientos, ¥ su incorruptible
justificacion, marchaudo sl  traves de ~wdy ease. de influencias
por lu senda que les demaren la fey.  De este ' mado conseguird ver des-
sgraviado mi honor, que me interess mas que todos los_ haberes jiutos
del mundo; y de este modo tanghien nadie vsard en lo h-"lli‘-E:iiFﬂ decir-
me impunemente entre otras mil ;mtofrhadus. e 3¢ ha de esperar del
gue solo es adicto al Gobierno, por cuanle le debe wn emple., y dejark de
xerdo cusido I'"F"' IS que g den pra pirtr  decemlemente?, como s
solo Jos ﬁt[’.P’[l’_‘ﬂ_dl:’E impuigadm e mtereses matecialea le fuesen a:iictm;
como & no merccicse coutar el actual Gobierno esn las simpatias y Ia
ratitud de los bolivianos no empleados por los grandes bienes que ha
echo a su Patria; y comos s por mi parte no tubiese dados testi-
monies  pesitivos de una adhesion noble y desinteresads. Fuera de
esto los gmpleos muuca han. podido ser la regla de misaciones, porque
toda . Ja -Repiiblica sabe, que d spreciando el riesgo de perderios, he sa-
bide. ‘oponerme legalmente a Gobiernos, que creia de acuerdo con  la
ion de los pueblos, que sirven de obstacalo a los progresos y feli-
culad de la Nacion. :

Mirando come debo wer las produc iones propias de wn Millet, me
consuelo eon la idea de que hay jueces y LL de imprenta, gue no
+ 'siempre serdn ziudidas, para eastigar Iu;ﬁmml&«s y escandalosos abusos

de ella; con cuyo objeto he dispuesto desde este punto en que me hallo
€L servicio piblico, que el nuevo libelo de aquel sea acusado por las
graves wmjurias y ealumnias que todo €l contiene. _Este es el Gnico ar-
bitrio que la ley le, d.ju al hombre honrado, y me espero que la jus
ticia que he sabido administrar con usa ejemplar pureza y sin la mas
lijera responsabilidsd en mus de doteraiios que llevo de Juez, se me vuel-
va & necar Gnicamente ami. o

No dudo que tan luego como se publique este papel.haran caer
sobre mi uba vueva tormenta de ultrajes ¢ imposiuras: que digan-mis
gratuitos e injustcs detractores cuanto gusten; yo .contesto desde ahora
que una vida llena de recuerdes y antecedentes en todo sentido honso-
sos, po puede lieharse de oprobio, solo porque la exaltacien y la teme-
rd.d de n.!_gunm hombres lo quierat asi; comrtesto agualinente aseguran-
do que mis acciones todas, y no uUnicamente mis palabras consti-
tuyen mi mejor defensa, v que cuinto se diga contra mu honor bien

establecido, no puede dejar de ser falso y falsisimo,
Coripata Agosto 20 de 1844
Manuel Ihaz de Pareja.
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