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ADVERTENCIA.

Pacas personas _no tendean comocimiento del ernel asesi-
nato perpetrado en la persona de Dn. Felipe Zaconela, el dia
3 de Enero de J877 en la ciudad de Orunro, y todds, quizd, so-
ben gque ese crimen fué atribuido & los hermanos politicos de
agquel.  Como talvez a priori se ha condenado a los acusados,
lanzando sobre ellos el anatema de la sancion piblica, doy 4 luz
la defensa que proouneié ante ¢t Tribunal del Partido Judicial
de Oraro, con el objeto- de que los Majistradas de 1a Corte Sa-
prema de la Nacion ¥y la sociedad boliviana. toda, suspendan
su juicio ¥ refleccionen sobre el-asunto. com sm acosiumbrada
imparcialidad, alejnodo toda preceupnacion que toerza ese joicio.
Publico tambien, y dntes gue la defensa, sin gomentaric aiguno,
la «vistas del Sr. Fiseal Jeneral Dr. Liess Palacios evacuada
respecto del asonte, &l cual le imprime noevo jiro.

La defenza que pronuncid, no paede ni debe mirarse
como ln obra de un ejercitado ¥y habnl abogado, A los yein-
te afios, nada bueno puede prodocirse cvando la maps de
la Providencia ha sido tanavara, que mo ha dotidovos com
la inmensa rigueza de una intelijencin clara ¥ preesz. Al
ledrsela debe teuerse presente solo el fin, permitasenos de-
girlo, altamente noble que tenemos, de salvar la vida de dos
hombres que guizd son inocentes.

Ronorro 5. GALVARRO.
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VISTA DEL SENOR FISGAL JENERAL,

SR. PRESIDESNTE ¥ VOCALES DELA CORTE SUPREMA.
Responde:

La sentencia de fs. 41 del 2.° emaderno ha ealificado el
delito de guoe se acusd 4 Serjio Navajas y Félix Garnica por ho-
micidio voluntario, con circunstancias de asesinato perpetrado
en la persona de Don Felipe Zaconeta, condenindolos & la pena
impuesta por los artienlos 479 y 507 del Codigo Penal, decla-
rando haber existido premeditacion y hallarse inearsos en lo
previsto por los articulos 486 y 488 del mismo, ademis de la
indemnizacion civil y pago de costas.

Interpuesto el recurso de casacion en tiempo oportuno &
fs. 46, la esposicion de molivos presentada se funda en que la
ultima ba sido impuesta sin existic plena prueba, deduciéndola
tnicamente de los indicios en qgue la sentencia se funda.

Se interpuso el recarso proponiendo alternativanmente el
ordinario de apelacion 6 el de nulidad, ¥ tanto el Tribnnal de
Partido de Oruro, como la Cdrte de aquel Distrito, en los antos
de fs. 48 y fs 87 han conceptuado que solo correspondia el al-
timﬂ;

A juicio de este Ministerio, es improcedente el recurso
estraordinario, omiso el medio ordinaric de apelacion, aun
cuando las econfesiones de los acusados se recibieron & fs. 147,
167, 164 vuelta, en Enero y prineipios de Febrero del eorriente
afio ¥ se seiiald dia para el debate el 17 del propio Febrero, fs.
173 del mismo primer cuerpo, los encausados dedujeron el re-
curso de nulidad contra el deerelo de acusacion gue fué recha-
zado por este Triboual Supremo en 24 de Marzo & f5. 192, y de-
voelto el proeeso al Tribunal de Partido mandd su eumplimien-
to en Abril, segun aparece a fs. 194. BSolo entdnces quedd eje-
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catoriado el decreto de acusacion. La instraccion preparatoria
para el debate se hizo despues, y aun cuando se estimase que
ella prineipio con la confesion de los acusados, fu¢ aquella ioter-
rumpida por el recurso de nulidad mencionado. En esta ma-
teria deben ampliarse y no restrinjirse los medios ordinarios
que la ley franquea, y asi lo ha resuelto en dos ocasiones esle
Tribunal Supremo. Por consecuencia, procedia el recurso de
apelacion y no de nulidad, sujetindose la especie & lo dispuesto
en los articulos 45 y 83 del Decreto reformatorio del procedi-
miento de 20 de Marzo altimo, @3&Mas st se juzgdse cn el fon-
do ha de lenerse presente gue la prueba compuesta de tndicios 6 pre-
sunciones solamenle, aun cuando estableciera cerleza wmoral, es huma-
namenle falible, pues las meras inducciones no presentan baslanle ga-
ranlic conlra raciocinios lemerarios & conclusiones iligicas erajera-
das muchas veces a priort, sobre concurso casual de eircunstancias
& tndicios puraniente conjeturales. De semejante prueba no puede ha-
cerse depender ln vids 6 muerte de un inedividuo,  Asi, los Codigos
Bibaro Annoperiano de Wertemberg Baden y la Carolina, sequn Mit-
lermaur Frat de la prueba en materig criminal (paj. 406} no per—
miten pronunciar la tllima pena en semejanie caso. Las pruebas
para ello deben ser luce meridiana clarioris cru:zl lo ha reconociddo
este Tribunal Supremo en auwlo de 24 de Dictembre de 1849,
sGaceta Judiciale pij. G28)==—p Por lo espuesto debe casar-
sela sentencia acusada, especialmente cuando ella deduce las
circunstancias caracteristicas del asesinalo, de sobre seguro y
ferocidad en su perpetracion de meros indicios, y sustitoirse con
la pena de diez aiios de presidio, considerando el delito solo
como homicidio voluntario en observancia de la ley de 3 de
Noviembre de 1840,

Sucre, Noviembre 9 de 1877.
Lucas Palacies,
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SENORES MAJISTRADOS DEL TRIBUNAL DE PARTIDO.

s

Ko puede ménos que causarme cspanio gl lener que fevanlar fa
voz en esle recinlo, para Bacer la defensa de dos hombres acusados de in
horrible crimen; mayor e mi asombro cudando pienso que e: la primora
vez que me ocupo de larea lan espinosa.

Al considerar la magomitad de los deberes que me IMpusecy fim
cuyo cumplimiento ha puesto en juego todos mis débiles esfierans o0 it
dosen el campo de [ dignidad ¥ de fa honradez, me preginlé: ¢ puelo =
defensor? tengo acaso lh soficiente versacion o asunios como el prosols
para que puedan conliirse & mis conoeimientos profesionales ef honor § a
vida de dos personas, bienes de suyoe. Gh estimables? 5i el alijeto de egia
defensa Tuera, Senores, hacer que merced al Wwlenlo & uslracion de abopa=
do, I]L‘I.Bdl_‘.. 0o erimen sin castigo, habriz dejado caer tan gramde peso sobrn
aliinen Tm pudiera soslenerlo.  Mas como sa trala solo de quoe @ Tepnta-
cion de dos inocenles quede sin maneilla, tome la defensa de 105 encansa=-
dos, que eon la conciencia tranquila v serena la frenle, esperan en an 16-
brego calaboza la justicia de los ombres.

En Ta sagrada mision del abogado hay deberes duleisimos que lle-
nar; una de ellos es defender al desgraciado victima de una ealumnia,
que sin un consuelo, sin unamigo sn el mundo, arrasiia s miserable exis-
tetcia vertiendo amargo ¥ Silencioso lHanlo. Al indugordr (a2 Lareass que
esta novilisima profesion me imponf, presté un solemne jorsmenieda
cumplic todos estos deberes; en descargo de ¢l y para trnquilidad di
mi conciengia no quise eéscusarmé cuando los acusados demandaban mi
apoyo, pueslo que asi pareciama, que cnmplia una de mis obligaciones; ba-
cer de mis escasos congcimientos ol brazo de [os oprimidoes,
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Dicho esto, pasaré & examinar el proeeso, procurando hacerlo eon
ldgica imparcialidad. 2 :

La base de la aeusacion se [unda en las declaraciones del indi=
jena Collque, las que, si bien son uniformes en manifestar que conoeid
4 los agresores, senalando b mis defendidos como & lales agresores, no lo
lo son cuando sp trata de edmo los conoeid, y de algunas circunslancias
que despues haré nolar,

En sus primeras deposiciones, que corren en el sumario, dijo sim-
plemenle que los conocid 4 la luz de la luna; mas larde en las orales ase-
gurd haberlos conocide & la luz de una vela. Esla contradiccion flagran-
te para mi, ha sido esplicada, no por el lestigo que debia hacerlo, sino
mas bien por el sefor Abogado de la parle eivil, quicn espresh que Coll-
que queria decir que los conoeit & la luz de la luna v &la Juz de la vels.

No quiero agregar nada respeelo 4 este equivoco del indijena, qoe,
digimoslo de paso, ha asombrado al piblico lodo con su desemboltura eslra-
nia & un habilanle de los campos; me limito solo 4 apunlarle, pues silar-
gamenle hablara sobre eslos equivocos, que son muchos, me fallaria liem-
fﬂycanmia la alencion de los sefores Jueces y la del respelable audi-
orio.,

_Andiearé abora una conlradiccion que alenva la foerza que pudie—
ra_darse‘al (estimonio de Collque: ‘en la primera deposiion que ‘presio
gsla lestigo dice: qhe los agresores de s patron le introdujeron al cofme-
dor sacindole de la babilacion donde dormia ¥ le amarraron alli con la=
2oz dispuestos de anlemano; en la dllima eserita, ralificada despues por
1as orales, asegura que le amarraron en la habitacion de D. Felipe Zacone-
ta. Cuodlde eslas deposiciones es la verdadera?  Si le amarraron en la ha-
bitaeion de su palron jpor qué no did grilos dandole asi noticia de lo que pa-
saba para que s¢ ponga en guardia conlra Sus asesinos, lanlo mas, cuanlo
que sabla Collque, que B. Felipe-Zaconeta tenia un revélver & su eabecera?
S el lazo que le sjustaba el cuello le Hubiese impedido dar gritos da alarma,
es elaro que & habria dejado una huella marcads, que poe se ha enson=
trado en el exdmen médico. Sile Hevaron al comedor para manialario
all; es evidente que en el trimsito "desde la hobilacion donde dormia hasta
el indicado comedor (ebla tiempd mas que sulicientle para dar noticia del
suceso hastad fos vecinos.  Esto nd tiene doda, i

Gonpeido el imperdonalle mutismo de Colljue ;qué se puede dedu-
cirde ¢i2 Ino'ds, sedores, algo de complicidad ¢ encubrimiento? me pare-
ce que si, sin'eoneeder con esto, que mis defenditlos lengan parie en
erimen maleria del proceso. Fi e ’

“siee o Loh ocasion de olro error de Collque, luve dugar un incidente
bastanie desagradable, ¢l ya eonsta enel proceso por un -eserity presenlado,
¥ por una-prolesta que se lée al pié de dicho eserito: “hablaré nuévamenie
-gibre el incidente y la prolesta, :
. Cuando se preguntd & Gellque, ¢omo podia conceer & los delin-
enenles eslando vendodo, 8l indjenn atirmaba; sin“dir Ta®rdzin," decla: «los
heé conocidds, sin winifestar como.  Entdnces’ el Senor Juex Relaor, @quien
o desen herir, Te Sujirio In respliesta Sin Malicia qoizh meéediddié otfa pre~
glinti e la ue habilienle se aproveclia el ger.'ip vy Testigo.  No'indiedré
$i las preguntis y conléstaciones que 48 canibiacofi, pordue ellds sUn de-
Hhsind i cofiodidas ¥ me gasla evitdr refnfnlit;}_’uﬁi,'s"- ol TEafa dndee el s
. EI'St. Juei Tielator coloch al pié del ese
protesta; al Ei.'h,l,_ir'?dc lla tendré el p'fs

.'.t I ] .. r . i ha.
Srha
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de los dias de debale. Respelo y estimo, al, Sr, Velaseo por razones que
estin al atﬂnca_d_c_ todys, Ios que ma escuchan; si hago memoria de ese in=
cidente y Ia prolesta orijinada por aguel, intidente y protesia que ocasionas
ron momentos poco gratos y acaloradas discusiones, es solo por digoidad
personal, | La protessa dice asf: S,

=El Yoeal suserilo impuesta de esla representacion, dice: que pro-
testa eontra fa falsn ¥ calumniosa aseveracion que ella contiene en la parle
del primer periode del aghpite Lereern ¥ qpe tigne 4 hien testarlas,

=En euanlo & las demids falsas aseseracionss que conlicoe fésle
al eserito, el Tribonal sabrd apreciarias 4 s debido tipmpo., Kospectode
los apercibimignlos de que se hace mérilo, estd en la eonciencia del Tribu=
nal el motivo qne 1a ocasiontn, i

1 En la representacion de que habla esla prolesta, yo mismo busqué
las prughas que me convenciesen de que verdaderamente dijo el Sr. Velas-
oo lo que s¢ espresd en el eserilg, mis palocinados no lienen parte absolo-
tamente en clla;  por cuus?lq-teﬁlﬁ lodo o gue maniliesla el sefor Juex
Relator debo tomarlo eomoa_ dirijidy & mi persona, In que jamasse hard
m_:rle.ednm de tan bellos Litlos como los que me regala el Sr. Dr. Benjamin

elasco. ; : ¢
 Sing se me tralaga lag dgriamente, habria dejado que el sefior Juez
Relalor califijus como guste Ia enunciada represenlicion; mas como gl si-
lencio sppondria quiza confeston. de I falta, dicé simplemante: que, coan-
do en uni andiencia piblice S leyd la prolesta que me ocupa, dije: que no
Lenia intencion de calumuiar al Dr. Velaseo: fjue con  molixa a'i inei=
denle del primer dehate, del qne ya he hablado dntes, sc me hﬂ?&[a dado
parte de qua el Sr. Juez Relator habia confesado s equiyoro, qoe I nolicis
de esfe hecho la recibi de una parsond incapaz de faltar 4 la’ verdad, ¥ que™
por tanlo podiasemie dcusar de- ealumnidgdor, con la conviccion de encon-
trar fug” praetias de mi meidlpabilidad; poes es évidenle, y si se ma exijg
todavia lo probaré, que se  me did esa notieis, la que haciendo justicin & Ja
honorabilidad dil Sr. Juez Dr. Velased, merecitc il efitero crédite.
“Esto s, segan cred, baslante para salvar mi Honor ofendido con el
iqmtg_rucidb titalo de ealumuiddorque me obseqiia el Sr. Velaseo en' sa pro-
tesli.
~ Altenfis de 14 eofitradicejon que he indicado y de Jos equivoces que
debilitan ef testinonio de Golljua, eonsiderando qne es c? solo lestizo de
carzo verdaderainente Lal, dstos equivoeos y eonlradiceiones, que por moy
nimios qire fueran serian de bastinle importancia, hay varias deposiciones
ne destraven las de Collque v bacen ver la mocencin de mis defendi-
ﬂuﬁ._ Examinaré esas declaraciones con el sano critério del hombre quego:
quiers engafar. 3 ; .
~ La primera es de Manuel Ramirez, quien dice: que enando Collque
hacia Ia relieion del suceso, manifestd no haber conoeido & 108 agresores;
que, segun crela aguél, eran dos 6 tres.

La segonda de Calalina Barrienios manifiesla gue Collgus asegurd
quesoln par [as sujestionis del Sr. Iotendente de Policla, [, Jose Maria Vir-
gas, habia manifestado lo que no era cierlo, por fo que habia preguniidoles
A Lindagra Beves v i la testigo, si aun sara boeno apersonarse anle el Sps
fior Juez de Instreccion y decirle la verdad del heclio.

Ia tercera es do Manuela Castellon, b enal dice: que coando Da,
Olegaria Zaconela inlerrogaba 4 Collque sobre quienes eran los autores del
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tan horrible erimen perpetrado en 1a persona de su padre, respondid aguel
que no los habia eonoeido ¥ gue & so juicio eran Lres. )

La coarla de Lindaora Beyas espone lo que Calalina Barrientos,
sthre que Collqne deela que induecido por el Sr. Intendente e Policia fal-
seaha los hechos, apregando gue Collque dijo ademis, que el sefior Conan-
dana Jeneral sasegurandole que habia recibido diez pesos de los acusndes
le conveneid y que por esto babia declirado en ese sentidue. Son palabras
tesluales §

La quinia es de Felipe Fuentes, quien asegnra que Collque dijo:
que por medio del casligo ¥ por las sujestiones que se le hacian por el In-
tendente de Policia Dr. Vargas, habi declarado lo que no era cierio, por
lo'que decia el indio:r ““si seria bueno que haciendose escoltar fuerm i de-
elr la’ verdad.” ;

La sesta de Pantaleon’ Bomano ests conforme con la de Manue-
la Castellon. ; A

La séplima de Enjenio Infgges rogued las preguntas’ quos
le dirijia el Sr. Ajente Fiseal Dr. Jenarod (nintanilla, eontestd Collque ma-
nifestando que no conotia A oz delinenenles que oran Lres.

La octava deFelicidad Pagan, quoe esth conforme & la anlerier cn
los respuesias de Collqua. i ;

S La movena de Sebastiana Camacho,"es izoalmente conforme con
la& dos anleriores.  Agrega ademas la lesligo gque Calaling Barrientlos Ja di-
jo: que Collque, merced o temor, declareba de diversos moifdos, qoe solo
amedrentado por las smenazas decla que Navajas y Garnica cron los aulo-

0

res del erimen, conndo no era asl. P
La décima de Pic Guticrrez, asegura que el indio Collgue le comu-
nicé «=gue hahia abierto la puerta & dos hombres qoe no pudo conoeers,
Eslus digz declaraciones que se han evaruado en conlra, de T sola
base de acusacion formada por las de Cullques ug.gpu nacer alguuas reflec-
CHnes. - 3 '

o ¥ - e N i
El doméstieo gnafi las reiteradas preguntss de su amo, ha eontes-
tado asegarando wn hesho, fsle no pueds ménos que ser. verdadero, mueho
mas sise consideran las cualidades de aguél, 1an sumso & las reeonyeéneio=
nes, tan whediente & Josangndatos, Sitenfa Collque sesuridad de haber
egpoeido & los agresores gpor qué no lo decia?  qué obsiaculo ers aguél
que le impedia contestar eon la ¥erdad A lantas preguntas que sg e hasian?
si halip conoerdo i los aspsines da sy palron, gpor qué oo o manifestaba
caande Dofa Olegaris Zuconela la prezuntaba cop - cl acento imperalive de fa
que es dueno de su volunlad? gporqué po lo decfa coapdo se le amengzaba
con hacerle lajelar sine deseubria la verdad? por qué 4 lodas eslas imenazas
¥ al especlicule de los cabos da la Columna fermadlos e ilisposicion de dar
srineipio &l Oajelicion ordepada, contestd negando sieampre el heeho da
hﬂhl_’;f conocide 4 los arrésores? |a respuesta no estd I8jos: porqoe ¢l no Le-
nfn consiecion de haberlos conoBide. Y porque en i, Sedores Majistra-
dos, encontramos que la primera deefaracion de Collque dice; que los ase-
sins se inleodujeron & la casa del damniticado s saber edmo, ni por din-
de; lasegunda que Nobajas y Garnica le ofrecieron dicz pesos eon el objela
de que lesubea ln puerta, amenszindole con lo muerte en easo de nega-
livi: gue esendo [os golpes dados i ella la abrio, siempre  impelido por
las amnenazas gue le causaban  Lanto pavor? z0und probaria, Senores, el
heeho de que el dnico tesiigo de verdadero carzo, haya ocultado en su pri-
wern deposicion gl haber 'd.l.!ietlu la puerta para dar paso al crimen? gue
-
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robaria el baber ayudado & los perpetradores del alroz asesinalo, materia
gel juicio, & penetrar en casa de la vielima, si lodo eslo fuera posilive?—
complicidad, 55., ¥ marcada malicia para ocultar el delito. Hay algo mas.

2 Eunlre las palabras vertidas por Collque exislen algunas que mere-
cen ser examinadas particularmente; pues ellas prueban de dislinla manera
la poea fé que merece esle lestign. Pasemos i hacerlo.

Lindaura Keyes dice en su declaracion ya indicada: quoe oyd &
Collque estas lestoales palabras: «que ol Comandante Jeneral asegurindole
que habia recibido dies pesos de los acusados, le eonvencid que por esto
habia declarado en ese senlidos.  Esta declaracion estd eorrobiorada por una
oral del mismo Collque,

Trisie es consulerar que el honnr ¥ la vida de Ins hombres d‘cp!}n-.
dade las influencias de una antormdad nue no sabe donde. estd el lmile do
sus atribuciones, Cudl era el lugse designado al Sr. Comandaule Jeneral
en esle asunto? Jqué papel debix desempenar en esta [igubre escena? creo,
Senores, gue el de mero espeelador, ¥ sin embargo quee ¢ debin compren—
derlo ast, se hizo el asusador del desgracizdo lestigo, le convencid asegurin-
dule que recibit dier pesos, de los acusados, y e bz declarar coulra si
mismo, conlra la verdad quizé, le obligd & dar un selemne hofeton & la
sagrada relijion del juramento.  Para llevar 4 cabo esta nobilisima mi-
sion s¢ han empleado procedimientos que hoy dia no pueden ménos qua
Hamarse salvajes dignes solo de los hotentoles. Yoy & referir Lodo el he-
cho que ya eon anterioridad indigué, lal como sparéee por las declaraciones
de los Lestigos Pio Gulierréz, Pedro Cabrera, Calaliog Barrientos, Miguel
Lopez ¥ Simon Centenn, Llevado Marceline Collque al cusrlel para que
permanezea alli en calidad de delenido, fué presente el Sedor Comandante
Jeneral, quiun ordend la Najelacion del Lestign, hasia (i desculira la var=
dad de lo acaeeido e la matana del 3 do Enere.  Esleinfeliz en medio del
tan alerranle especticulo que se préseniaba & su vista dice: que espresari
In vardad, pero tan solo al l:ﬁmnmlnnlle Jeneral; para este in se ||re,ja|| &al=
gnnos pasos de distancia y hublan en aimari.

Los testigos nombrados dnles l]ll:t}l‘l que no entendieron o que en-
tre ambos bablaron; mas, la lestigo Barrienlos ssegura que oyd las illimas
palabras que en su conversacion espresd Colque en quichua, y que en
esas dijo, eque no eran ellos.,

Este procedimicnle condenado por la eivilizacion, hermanada con la
Relijion predicada por el Marlie del Calvario, se ha pueslo en priclica con
mengua de la sociedad en que vivimos. =El lormento ese infame medio de
deseuliric o verdad, diee Diderol, es un momenio de la barbara lejisfacion da
nuestres padres, quienes honraban las pruebas del fuego, del agua hirbiendo y
de Ja suerie dudosa de fos combales gue Bamaban juicios de Dioss; pero hoy
dia, senores, que |a lejislacion del mundo wodo ha arrojado lejos de =0 los
instrumentog del lormento, por repugnar i laadelzolada ilostracion  del si-
glo 14, pueda ser disculpable que se amenaze siquicra con la vl lorlura da
una horrible lajelacion i un infeliz que acaso decig la verdad coando asegu-
raba no haber conocido & los agresores? Muchas veces el deseo de averi-
guar la verdad de un'hecho nos hace eomeler fallas, de las que nos arrepen-
timos bign luego.

Conocido esle heeho pasemos & examinar olro en el qne juega un
rol no menes brillante el sefor Inlendenle de Policia.

_ . Calalina_Rarrientos dice que Collque le asegurd nque solo por las
sujestiones del seior Intendente de Policia habia manifestado lo que no era
2

DOCUMENTO CUSTODIADO POR LA
BIBLIOTECA CENTRAL DE LA UMSA



Y
eiertor. Felipe Fuentes y Lindaura Reyes repiten las mismas anleriores pa-

labras.

Estas declaraciones se refieren 4 agquellas por las que el testign Coll=
que senali & los acusados eomo b autores del erimen; asi eomo las relalivas
al Senor Comandante Jeneral se referen & la deposicion por la que
Collque se hizo cémplice. Ahora bien Jque fé puede merecer un lestigo
gue repile servilmente las sujestiones que se le hacen? Si Collque fué capaz,
dejindose Hevar por las amenazanies palabiras de la Auloridad Militar, de de=
clarar falsamente contra si mismo, s evidenle gue debemis creerle capaz
de declarar {alsamenle conlra olros, mucho mas si ecsislen, como esli pro-
bado, sujestiones que & ello le indusian.

Ya que hemos locado esle punto y para robuslecer noesiras con-
elusinnes & este respecto, examinemos la declaracion de Manuel Delgadilio, la
cual dandonos mas lue debilitara eomplelamente el lestimonio de Collque.
I}inaétquel que ¢sle le ensend el dinero quee! Sr. Intendenle le babia ohse-

Ui,
1 Este heehio es demasiado Importente. Examinarle imparcialmente,
alejando pasiones que peeden loreer nuesiros juicios, es deber de lodo
hombre honrado, Plegue al ciele que al hacerlo sea mi voz, la voz de Ja sana

ligica.

i Si por varias aseveraciomes juradas ba legado b convencerse una
perzona, de que existen verdaderamente sujestiones nacidas del Sr. Inlen-
dente de Policia; es evidente qoe el liceho de obsequiar esla auloridad di=
nero, en cualquiera cantidad, al lestigo & quien se erfe inducido por aguél,
no solo robustece la fuerza de las declaraciones gque le bacen eulpable de
eniminales sujestiones, sino que las eomproeba palenlemente, mocho mas si
se considera la calidad del Lestigo, hombre hunrado iucnraz. de un perjurio,
Ysino  gporqué daba el Sr, Intendente de Policia ese dinero? iqué mane,
que acenlo piadoso, te habia Hevado & revelar esa earitaliva eompasion por
un testigo que s hallaba delenido en el local de su despacho por los muy
pocosdias que darase la prestacion de sns deposieiones? Hay, Senores, he-
chos que no se deben espliear, porque son bastanle claros, (que se colnpren-
den facilmenle, si se ven lus relaciones de las personas que joegan algun pa-
EE[“ el misterioso drama que hemos yislo desenvolverse; por lanlo, no me

elemdrd mas en esle punto, ¥ rogando & los Senores Majistrados del Tribu-
nal pesen en su conciencia lodos estos hechos, pasaré & otro del proceso,

: Los Lestigos Miguel Lopez y Lindaura Reyes, dicen gue Collque ofre-
cid diez pesos para que le hieieran fugar de la Polieia, pidiendos vestido de
mujer para yalerse de esle disfraz en su eva-ion. (No es bastanle estrafo,
S5., que un testigo sin injerencia alguna en un erimen, por el solo beeho de
haber presenciado un acontecimiento, quigra dar dinero para que se le ha-
ga fugar? ¥y no s mas estmio aun, que un indijena del campo, por nalurale-
za nada desprendido, ofrezea para esa fuga diez pesos, canlidad que forma
fuizi toda su fortona? Si creia Collgue, como debia creerlo examinando s
concieneia, que su proceder eslaba 1¢jos de ser eriminoso, que en su calidad
de sirviente se habia porlado con lealtad, qoe sise habia levado & cabio un
erfmen, £l no lomé parte directa ni indirecta en su perpetracion, debia es-
perar sereno ¥ drangoilo que salga desnuda la verdad, sin querer sobornar
4 sus guardinnes, sin manifesiar desens de evasion. . Habitndose presentado
eon m?inmutn, nos da el derecho de no ereerlo inocente, y nos da el de=
recho de decir al respetabile Fribunal: pesadas en la bolapza de la razon y
¥ la justicia las declaraciones de Collque, no podeis ménos que rechazar-
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las; si en ellas boseais la luz que alumbre vuestra conciencia, solo hallareis
Liniéhlas donde voestro juicio no podra entrever la verdad.

Como el testimonio de Collque, es el dnico que puede hacer creer
que mis defendidos son los autores del asesinalo de D, Felipe Zaconeta, agre-
garé algo sobre este testigo, rogando al Tribunal no me escuse su be-
-névola alencion.

. Por el réconocimienlo médico-legal practicado en la persoma del
indijena Collque por dos facultalives, se vé que éste no ha Lenido lesion
algupa que pudiera causarle malestar, siquiera momenlaneo; pues Segun
ésl0s solo se le nolaba una levisima seial en el eaello, resultado del eordel
que se-le ajusli. Esia opinion no puede ser controverlida.

El indijena Collque dice: que no recuerda si Do, Tulio Bellran le
habld en la manana del asesinalo, porque se hallaba mui enfermo: que no
recuerda si llamirez le pregunkd algo sobra el suceso: que lampoco recuerda
quien le desatd el eordel y la soga: que solo sabe que fué Ramirez, porque
esle le avisd despues,

Los lesligos Panlaleon Bomano, Eujenio Ifiguez, Samuel Rodri-
guez, Julio Beltran, Juana Zaconela, José Maria Yargas, el mismo Sr. Agus=
Lin Zaconela, parle civil en este juicio, y otros muclios cuyes nombres no
recuerdo ahora;, dicen, eorroborando la epinion de los facullalives, que
Collque elaramente linjia una enfermedad que no la sentia.

Conocido este heeho, absolulamente verdadero, pregunlo ;por qué
razon ¢l solo testigo conocedor del suceso, el criadode Loda la confianza de
I Felipe Zaconeta, el individuo que vivia en upa misma habitacion eon
la dq&grﬁciﬂda vielima; finje un completo malestar, una enfermedad qoe
le IF”H de la memaoria por un espacio de Liempo lan dilatado? Si el testige
Collque no liene injereneia alguna en ¢l triste aconlecimiento del asesinato
del Sr. Zuconela, porqué procuraba no deeir nada sobre el hecho, valién-
dose hasta del engafo? Yo creo que un bombre inoeenle no tiene necesidad
de finjir eniarmedades para dejor de contar un Suceso que no quiers conlar=
lo; nadie, fuera de los Tribunales, puede obligarle & que denuuncie & los
auleres de un crimen. Collqoe se ba tinjido enfermo hasta el estrema,
vuelvo & repelir, de perder la memoria ¢ para qué? para eludic conlestaciones
que lo compromatan, para combivar los medios de salvar su responsabilidad
—Alendiendo los anleceildentes estas respuestas se desprenden de la prégun-
L sin esfuerzo, logicamenie, e i

Pasemos adelante—Mignel Lopez, Lindaura Reyes ¥ olros lesligos,
dicen que Collque manifeslaba que «sin enlpa estaban presos Navajas y Gar=
nicas.  Eslas declaraciones serfan de mucho valor, aungque se'las tonside-
rase aisladamente; mas en conjunlo con olias evacuadas sobre las pala=
Dras de Collque, vienen & conveocernos completamenle de la falsedad del
testimonio de esle lestigo. Esto e ya demasiado claro,

Yeamos: si estia probado el alivi. El lesligo Maximo Cardona dice,
que cuando fué § casa de Gavino Pecho, con el objelo de que éste [o llevara
al laller donde dormia en compaiia de los hijos de Pecho, eran las nieve
de la noche: que aquel despues de haberle abierto la puérta de su casa lo
lievbal referido laller: que como vierow' luz en el de Serjio Navajas, penelra-
ron alli, donde, bebiendo, permanecid el testigo Cardona hasta las die: de la
noche.  Esla deposicion esld dpoyada por la de Gavino Pecho. .

El indijena Collque dice: que & las nueve de la noche, hora qug
senala no por simple cileulo, sino por haber oido que el reloj de la plaza la
indicaba, fut que por lima veu se abrid la pueria de calle de la casa del
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damnifieado y que se abrid con moliva de eomprar aceile,  La Sefiora Jua-
na Rodriguez de cuya lienda se eomprd el aceile asegura que en efecto fud
f s lienda el pongo de D, Fehpe Zaconela & lag ochio G ocho v media & Nevar
aceile, ¥ que regresh 4 las nueve con el ohjelo de deyvolverlo; agrega alemas
que por eoslumbre se cierra su Lienda & las nueve de la noche.

Ahora bien, si mis patrocinados han permaneeido en so easa hasta
las diez de la noche en compania de las personas que aleslignan esle hecho
ceimo sg puede comprender, que & las nueve de ella, hubiesen y4 penetra-
do en ladel desgraciado Zaconeln? Si aun pudiera decirse que Collque no
fija la hora sino por edlenfo, hubrfa un medio de combalir esta clarisima
prueba de inocencia; mas es necesario fijarse, que esle lesligo asegura qua
oyd que el reloj piblico mareaba esa hova, es necesario no olvidar que Juana
HRodriguez apaya este aserto con una decliracion sin réplica.

No olvidaré una insignilicante manilestacion que se hizo cuando
Tos Seqores Jueces visitaron la casa del Sr. Zaconels, se decia, no recuer-
do por guien, que la mans de un chiquillo podia mui bien penelrar por la
ahertura de fnpouerta yabrirla sin gran trabajo,  Ni enlre los corrompidos
moradores de la ealle de la Cité, ereo se valdefan de la mano de una inocen-
le-crigliira, como medio para llevar & eabo un crimen proyectado: |a sen-
cillez de un nifo, ineapaz de guardar un secrelo de lanta entidad, hace qua
¢l eriminal oculle & sus ojos las ligubres maldades que piensa eomeler 6
que ha eomelido fﬁ.. Bepugnn &'l moral, ¥ nohla moral que nosolros res-
pelamos, sino & la moral que respela el vandido, y que po puede jamas
alejarla de si; repugna, dige, el horrille erfmen e eorromper una crislura,
de valerse de ella commo se puede valer de un garlio 6 de una llave falsa,

En eonelusion, dirt que el alivi ha sido probado lacsalivamente,
puesto que no hay huella 6 seial alguna que nos esplique que podian haber
penelrado por olra parte que no sea la puerta de calle cerrada, vuelvo & re-
pelir, & Jas nueve dela noche.

5i ha querido dar mueha importapcia & los delirios de D. Felipe
Zaconcta, que sindicaba no solo & los acusados oy, sino lambien & perso-
nas respelalies, sobre las gue jamds pesara una acusacion lan fuerle. Para
combalir la impresion que pudiese nacer de estos delirios, lomaré por guia
el informe de los facuilativos que le ban asistido y el del Dr. Luis Pelacz
que le ha visilado varias veces.

El Dr, Alvarez Condareo, dice: que sen muy raros los casos en los
queun paciente, en el estado del Sr. Zaconela, conserva fa razon. EFDr, Luis
Pelaez, dice: que en casus muy esiraordinarlos, segon anlores de gran nola,
50 puede conservar la razon cuando se padece, como D. Felipe Zaconela,
una eonmocion ¥y derrame eerebral, peéro que ¢/ en su larga carrera no lo
ha notado jamas, El halil estudiante de medicma D, Alejandro Felles,
que le ha asistido duranta toda su enfermedad, en companiia del Dr. Condar-
co, asegura que es muy dificil conservar la razon en el caso del damnificado.
Todo este como hecho jeneral, mas, cireunserilos al caso particular de D, Fe-
lipe Zaconela, dicen: el Dr. Condarco, que el damnilicado lenia momenlos
corlos ¥ mui pocos de lucidez: A. Felles, que «pudo lenerlos pero instanli-
neoss, eslas s0n sus espreswones, es decir, que no los luvo en presencia
suya.

Conocidos estos informes veamos lo que dicen algonos lestigos &
esle respecly. Juana Zaconela manifiesta que cuando preguntd & su her-
mane D. Felipe, quienes eran los aulores de sus he:i-ﬁis, ¢sle le conlestd
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-Rnrjjn, Filix, Carpio,» habiendo preguntidole nuevamenie quién era ese
Carpio le conteslé «Tomase, es decir, el honorable Ministro de Ju Cor=
ie Superior Dr. Tomas Carpio.  El 5r. José Maria Yargas Intendente de Po-
licix asegurd jgual eosa, D. Abelardo Blacul dice, qoe sindied & los hoy
acusados; pero que no puede saber si deliraba & né.

La declaracion instrucliva diee lo que la Seniora Juana Faconela,
agregando que se suspendid la prosecueion de ella porqoe el damnificado
no respondin 4 las pregunias.

Unides los informes médicos con eslas deposiciones demuesiran
claramente que Zaconela deliraba; pues, nadie e alreverfa & sindicar & un
honrado Majistrado como & perpetrador de un lan atroz defito ¥ nadie eon-
tradird sino torpemente la opinion de los médicos, & no ser eon mMAyores ra-
zones apoyadas en la ciencia,  Los facullalives que le han asistido no eslin
eomplelamente acordes para apoyar mis eonclustones, tomaré la opimion del
Iir. Condaren, Lo que si lien oo me es tan favorable, estd aulorizada por su
carrera y por el Wlulo de médico que se le conlirié muchos anos hi. Este
Sr. dice: que luvo pocos ¥ corlos momentos de [neidez. Sieste hecho es
verdadero, coma no peede ménos q° serlo, evidenle es que no podia responder
en su eslado morboss sino delirando & las preguntas que se le hacfan, por-
que ellas requerian un espacio de liempo hastante largo, pues completa=
menle enfermo eomo esiaba y con los golpes que habian ocasionado la con-
maoecion ¥ derrame cereliral, estaba hasla lorpe el oido ¥ habia necesidad,
probablemente, de repetir las pregunlas para merecer una conlestacion.
Las declaraciones snbre el punto de que Ik Felipe Zaconeta sindicaba & mis
defendidos maniliestan que esie Sr. lenfa no solo momentos de Juecidez,
sine que estaba en ¢l plens uso de Lodas las Fenltades.  Esle absurdo no
merece los konores de una conlestacion; porgiee si los médicos dudan que
hubiese gozado [k Felipe Zaconela de [veidez es claro que jamés se puede
compremder ni ereer que estaba en el plene use de sus facullades, aun
cuando asi lo atestiguen Jusé Maria Yargas y olros lesligos de esta nalura-
leza.

Hay algo mas sobre la sindicacion que Lizo el damnificado. Los
tres facultativos dicen que D, F. Zaconeta, por no habérsele enconlrado se-
nial alguna que manilieste lucha eon sus agresores esiuvo dormido, ¥ que
en ese eslado recthid el primer golpe.  Esta npi‘niun ftene au razon de ser,
ponque es evidenle que si el damnilieado hubiese estado despierto, habria
usado de su revdlver (que estaln en so mesa de noche) para defenderse: se le
habria hallado algun rasgufio & herida en las manos, ¥ en fin, se habrian
presentado algunos ecaracleres que demuestren lucha; esto nose ha visto
porlos 85, facultativos, luego estuvo dormido enando recibid las heridas;
eomn aguellos concluven. Tomando por base este hecho, digo 4 mi vez, que
D, F. Zaconela no pudo jamas conocer & sus agresores, porque los golpes

ua recibid en el estado de sueno le privaron del condeimiento, le anona-
daron; pueslo que uno selo de ellos beslaba para acarrear la muerle, por
eonsigniente la sindieacion la hizo en estado de delirio, macho mas 51 se
consideran algunas declaraciones por las que aparces que D. F. Zaconela
estaba en ese entonces con sintomas de loeura, por haber embriaghdose du-
ranle ocho dias consecutivos, es decir, que lenfa prifeipios de delinom Lre-
mens, enfermedad en la que se nobla la razon.

No habiéndose hallado por la parlé eivil pruebas ni & juicio suyo
concluyentes, presentd cualro tesligos, de los que especialmenle quiero ocu-
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parmie, estos son Manuel Palifio, Jesas Palifio, 1. Gandarillas y Andrés La-
torre. La ealidad de los testigos es lo primero que debe verse, para apreeiar
despues sus decluraciones. Cuando ellos son personas honorables que por
su vida, su modo de porlarse en la sociedad, coalquicra que sea su esfera,
meracen enlera fé, la coneiencia del Juez estd muy lejos de ser falseada
por declaraciones que no sean veridicas; mas, coando los hombres Hamados
a presiar sus deposiciones, deposiciones que si son uniformes y versan di-
rectumente sobre el punto que se debate, pueden Hevar al patibule & dos
hombres, cuando eslos Lesligos, digo, no son conocidos mas que por su des-
honrosa vida; cuando solo moran en las easas de embriaguer y fibertinaje
cqué crédito puede darse 4 sns deposieiones?—ningzuno.—; puede un Juez
ApoyAr s0 senlencia, senlencia en la goe obra como Dios conservando & qui=
tandi la vida.de un bombre, puede apoyarla en aseveraciones de on Wahur ¥
libertino, & quien se le puede soboruar pur el sencillo medio de alimentar
sus yicios, de dar pabulo 4 505 excesos metnlras duren sus deposicion es?—de
ningunt manera. Nuesiras leyes podian prolubir espresamente la recepeion

+de priuebas que no emanen de personas fidedignas; mas lo que la ley octava,
titulo 46, partida 3.5 prohibid muy sibiamente, hoy nuesiros lejisladores
han querido dejar & que se pese por 1a recla conciencia del Juez, apreciando
asi su verdwlero valor,

Eslas relleceiones han nacido del exmen que debfa hacer de los

cuatro lesligos que indigué doles v a quienes los he juzgado siempre de una
mangra desfavorable. Como es posibfe que se diga que mis palabras sin
apoyo, manifestando la mala fama de estos testigos, no sirven de nada, con-
teslaré con anlenoridad este aserlo anadiendo que el apoyo de ellas esta en
todos ¥y cada uuo de los honradoes vecinos de Oruro: la aliurieqlal,l consuelndi=
naria de los unos, las costumbres relajadas de los olros no necesitan proeba,
ella escrila esti én la concienciade lodo un pueblo.  Esta es verdad, de la
que nadie dudarh. & Jesds Patine, hijo de Manuela Palifio, puede aplicirsele
al ver su fisonomia ¥ los andrajos que cubren su cuerpo, el proverbio: de fal
fronco tal astilla, de tal padre tal hijo.
: Silas deposiciones de estos Aonrados lesligos tuvieran algun va-
lar, & habria sido destruido por el hecho solo de ver Jas huellas que dejan
durante el ecurso, de su borraseosa vida, baslindonos apoyar la idea que,
vuelvo 4 repelir, Lode un pueblo se ha formado do ellos con sus declaracio-
nes contradiclorias entre si y contradielias por las personas 4 quienes hacian
referencia.  Las examinaremos muy de lijero.

_ Manuel Patino dice que Josels Rojas 6 Achd, gque fué & so casa en
companla de José Moslajo, lesepmunied & €1 y 4 su hijo Jesds Palifio, que
en la manana del 3 de Enero «los vid salir de la casa de I, Felipe Zacone—
ta & elfosy; pero que ¢l no sabe dquienes se referia: que lampoeo sabe la
hora en la quelos vid salir porque la Hojas no lo dijo. Jesis Patmio dice:
que esta mujer manifesth gue los habia vislo & Navajas y Garnica, saliendo
de la easa de Faconela; que los indicd & éstos espresando que habla-
Lia apor los que eslaban presoss. Sobre ln hora varié este Lesligo demasiado,
Jues, dijo primero que asegurd la tesligo Rojas que fud 4 las dos, despues &
dasdoce ¥ por dltimo i algo mas de las doce. La perplejidad de esle lesligo
al senalar la hora que decia lg indied la Rojas, fui muy notable.

; o Para salvar lagila y gomo lesligo de cargo se presentd Josefa Ro-
Jas, Ia que negd eomplelamente el heeho, apoyando su declaracion primero
en la de Moslajo, quien asegurd que esla mujer jamis se gspresd de la ma-
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nera indicada por los Palifio ¥ despues en las de Manuel Quinleros y su
esposa, los que aseveraron gue aguelin testigo so salio’ de la casa de los des
clarantes donde estaban de diversion & Jas once de'la nochie coando mas. De
eslas declaraciones que destruyen las de los Palino, se-deduce que éslos hinn
falseado los hechos y que lo que Josefa Rojas les comanied, sobre'bullos qua
vid sin conocerlos en la calle de Kaconets, & las once de ln noche, hora en
que se reliraba & Ta suya, han'tirnducido ‘maliciosamente, por’lo que yahe-
mos espresado,  Por tanlo, nada vale el testimonio’ de &stos, mucho mas,
sl se eonsidera, que habiendo sido perpetrado el erfmen de'3 & 4di la ma-
fiana, no podia Josefa Rojas haber visto 4 los autores de ¢f, & las onee da
la noche, saliendo yi despues de haber cometido el erimen.

Luciano Gandarillas asevera que Latorre le dijo, que Rosenda Flo=
Tes Te comunicd que se habia encontrado con Serjio Navajas, que llevaba un
emboltorioa las 3 0 4 de la manana dé ese dia, y que aquél {Serjio Navajas)
no pudiendo eseusarse, tuvo que saludarla,  Lalorre conlradijor agriamente
esle hecho, manifestando que contd mas bien gqué el esposo de Rosenda Flo-
res, Manuel de la Cruz Pérez, fué quien le dijo, que al ir donde I Oshalda
Condarce, con el objelo de suplirse dos pesos, lo vid & Navajas en esa calla
que es proxima 4 la del damnilicado. Presente Manuel de laGoPérex, negd
el hecho probando por medio del mismo Dr. Condarco que no -foé esa ma—
fiana & casa de éste, sino & las ocho de la manana ¥y no & l48 enalro como
dice Latgprra. Rosenda Flores dijo, que jamias habla siquiera con Lalorre y
que nanea e relirid nada,

La contradiccion dielos tesligos Latorre y Gandarillas, muesira re-
lativamente la falsedad de sus aserfos, unida ésta con las negativas de los
testigos & que han hecho refereneia prueban absololamente. Lo mismo digo
de los testigos Patino.,

Examinemos olras deelaraciones,

Manuél Choque v Gasimiro Mamani—El 1.2 de éstos dice: que Fi-
lix Garnica le propuso [a venla de los estanos que fundian para Do Felipe
Zaconela en Morococala, la particion de sus produclos v el asesinalo e
esle sefior: que ¢l le contlestd negindose & ayudarle en su criminal proyeelo,
diciéndole adeas eslas palabras que copio: ~ojali se leve el vienlo esas
espresioness. Casimiro Mamani, manifiesia que en ese dia oyé que Félix Gar-
nica le deefa & Collque 1o siguienle que lambien fielmente  copio: smalé-
maosle 4 ese vitjor, Esto dijeron en el debale particolar de Serjio Navajas,
En ¢l de Félix Garnica, Choque dijo igualeosa: pero Mamani varid lanlo,.
que sé ordend su delension, pues dijo que no le oy0 nada & Garnica, que si
mas bien & Choque. o

Respecto de este lesligo & qoiense le puede decir o que Balmes
sobre el Protestantismo: =0 varias loggo mienless, hay un hechoque hase
culpable & la parle civil, hecho lan demasiado elaro que no se-puede con=
troverlir por miche qie se (rabaje en bacerlo. Esle e: el que sigue:
habiendo el Tribunal de Partido presentidose en la ehreel pibhea, con sl
objeto de haver la visila' deque se halla encargado, preguntile voe de los
55, Jueces que lo eomponen, por que existio lan eompleln diverjencia en
sut dos declaraciones, &'lo' que Mamani conlesld segun loasegiira Camilo
Fuénleseon estas lestuales palabiras: sporque asi me lo ensend mi patrons.

El Sr. Juez que hizo la pregunla no To ha negado; mas bien fo la
gonfesado implicitamente, lo mismo que ¢l Sr. Fiscal de Partido que oyd la
conversacion. Ahora bien, ¢qué proeba este heclioy puesto fuera de toda du-
da,?'iue la parte eivil por medio de las amenazas ¥ delimperio que liene en
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gus colonos, los ha traido delante del Tribunal a falsear la verdad y & for=
cer el juicio de los Jueces con infeuas declaraciones. Feliciana Ballazar
ha asegurado en presencia de Mamani que éste decia que babia avmentado
algunas palabras por drden de su patron que le amenazd con la carcel, si
asf no lo hacla. Esles aserlos basian para probar que la parle civil es cul-
pable del eseandaloso delito de sujerir falsas declarsciones,

Si la variedad que se nota en [es declaraciones de Mamani no basta,
unida conel hecho erimimoso que he indicado, para evaporar lan nimia prie-
ba de culpabilidad, agregaré algo aunque lo ereo imilil. Es muy natural
cuando se Lrala de wona dific] empresa  buscar una persona que pueds
ayudar & conseguir el lin al que se dirije; eslo en eualquiera clase de ne-

oeios. Pregunio ahora jcon qué necesidad proponia Filix Garpica § on po=
Ern indijena el asesinato de Zaconeln, coando se hallaba este Sr. enlrega-
do complelamente & su voluniad y & lade Navaja? qué persena de lan
alla imporiancia era Choque para que se solicile su apoye coando esle in-
dividue pedia ser mas bien perjudicial #

En una soledad eomo la del mineral de Morocoeala me parece que
no habria obstdculo alguno para llevar & cabo la perpelracion del proyecta-
do asesinale, aun cuando Chogue hobiese puesto todus sus eonalos para el
objeto de evilar la ejecucion de un cimen; puesto gue la oposicion e un
timido indijena jamas puede valer mucho. Por cousiguiente, la mal combi-
nada trama del indijens Chogue cae por tierra: 4.2 por la variedad de las
declaraciones de Mamam & quien cila ¥ 2.7 porqué 28 hosta inverosimil que
so demande al apoyo ¥ cooperacion de un indijena que ni servia de obsticu-
le pi podia ser ausiliador, Para destroir el valor de las dezlaraciones de Cho-
que ¥y Mamani creo es ya bastanle.— Pasemos adelante.

Se han tladrado los oidos de los 55, Jueces repiliendo hasta la sa-
ciedad por Jos tesligos José Maria Virgas, Abelardo Blacul, Pedro Paco,
Mariano Condori ¥ todos los eolonos casi de la finea de Acoaco, propiedad
de Faconela, que Dofa Maria Manvela Yillanueva, unas veces, ¥ olras Serjio
Mavajas amenazaban 4 D. Felipe Zaconela gon quilarle la vida. La parle
eontraria se esfwerza en probar con esto la premeditacion y fa inlencion de
comeler el crimen.

Suponiendo cierlas las amenagzas de que hablan aguellos lestigos,
ellas probarian muy bien la inoeencia de los eneausados; eslo es evidenle,
si examinamos la naturaleza del hombre v sus lendencias.

Cunlguigra que lieng inlencion de perpetear un erimen oculla esta
intencion: cuanlas veces ella viene & ln memoria lrala de reehazarla, por-
que cree aeaso que en su semblaite, ensus miradas y en lodos sus acciden-
tes se ha de fotograliar esu mmlencion v ha de ser descubierla; eree que pen-
sando conslanlemente en delinguir, ba de ser por {in conoeido su proyeclo,
¥ que si lega & realizarlo se hallard Fieilmenle personas que le sehalen
eomo & auler del delito, Solo se proyecly un erimen & la sombra del mis-
terioy no pregenfindolo por todas partes.  Esto es natural. El eriminal se
asusta de su sombra, el ruido de sus pasos, el eco de su voz, es la voz, son
los pasos del empleado de policia, que, queriendo evilar la perpetracion del
erimen se prescnla delante del delineuenle ordenando su prision. Y cono-
ciendo la naturaleza humana, se ha de ereer que mis defendidos, leniendo,
comn se quiere probar, manifiests inteneion de delinguir, inleneion robus—
tecida por las disenciones de familia, hubiesen revelado su proyeclo & Lo-
dos los que en calidad de sirvientes iban donde el Sr. Zaconeta? La inte-
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lijeniein’ mas obilusa comprende y cres que esio no lo haria dn' nedfite de
nueslros desierlos. e e
] Fuerade lo dieho, ¥, para conclair qie las praebas sobre amena=-
zas, nada dicen respecto del asesinate, Uamaré en miapoyo’ af célebre Fi-
lanjieri, i g
Este gran leista ¢olich entre los efinones de judicalora * para las
*pruabas lestimoniales el sigmente! «Los (eslimonio’ sobra los dichis no
ormardn jamas proeba legal eontra los delitos de heeliogs aprega despucs
en una nola lo siguiente: «5i dos lestigos dseguran wiiformementd, laber
wild decir & alguno quiero malar 4 fulano, ¥ efeclivamente o5 ﬁ'l'liél‘l{jh si1
testimonio no formark  prueba legal contra el'quedijo que gueria matar=
le.  Loslestimonios & cerca de ws dichos, solo deben wener lugar en los
aelitos de palabiras comn zon, por gjemplo, las injuiias, los dentestos, elés
- Todas las lejistaciones modernas, han eonsignado én'sus” codifos
esle principio digno del siglo de la lusteacion: la razon del hombre lo respeta
porque lo cree digno de ese resgato. i < - T

Esto ya no dia Ingar para hablic ms fargamente; ponjue si por
una. parte el lestimonio sobre amendazass s&€ consplers vigrlo, la procha que
di: &l nace es contraprodacenie, porque no liy howilire fue pregone sus
eriminales proyeclos, egandn Ueoe intencion decnnplirdos; mnsignilican-
e por olrn parle, sise atiende & los principios’ dela viencia,” & 90
. Del reconccimicnlo que tres feuliativos hicieron” de varios  obi=
Jelos ensangrenlados ¥ que se enconlearon en caside los acosados, ro-
sulla gue el poneho arjentine, la chagoets el ealson o li sdbann tehinn muy
pequenas manchoss, enya preexistencin  proximativomiente’ sefaldds es'de
una cpoca, muy anterior al din del asesicalo. Lo aianeli de iy levitese=
gun el mismo pareeer de los senores ilidicos es deuna existencia de oclig
i diez dias, esdecic qui recilbio tal maneha en’ dia privimo 6 en el mis=
mo delasesinalo.  Pregunto aliors cquién ha ek ¢ reconogimienlo qui-
mien de la sangre que mancha esos aljelos phra “eonvencernos de qu
ellis hﬁn sido (ormadas  por a0 saoges’d@ un “doinad racional” siqaig
ra? y simo se ha hechio el aunilisis quimico’ soudbes el sistema” de reco-
nocimiiente emplendo por s faculiatives para ‘apreciar ln sangrd ¥ S80a-
lar la epoca en que escs vestidos se aancharon” Ningune absolulamen-
e, ¥y ka sola inspeceion oeular o Dozl [

Ademas da eslo, para argiic el indicio queé sa armncaria  del
hecho que meé ocupa, exisie lo siguiente: son como se ¥e mivhoes, los ob-
jetos ensangrentados, de los q tados, exeepluatido Li levila, han sido man=
eliatlos en una Epoca anterord fwdel asesinalo. Sobre esto no hay duda
porque se halla probado. Conceido esto, se puede cicer qoe ess Jevild se
maneld precisamente cou la sangre de doit F. Zaconeta ef dammilicado, por
I st razon de que segan el parecersin fundamenio de los féolkiilvos,
coinsule B preexistencia de esa manchia ean [ época del Bsesinatu? Ma
parece, sefores, que lenfondo oo cuenty [os tres puntos indiexdos de Falic
e rocondeimenlo quimico, carencia de mélodo para sefakeo el liempo en
que fueron manehdos los vestidos que se ban indicado, ¥ por lin multi-
plicidad de objelvs ensangrentados: se conclinye aserntando’ que uo, ¥ que
mas bien [a ipsignificanle ¥ microscdpica maucha de la levila 0o es sus-
pechosa,

No dejaré por neglijencia olra razon que apoya b anteriormen—
le doduecide,  Los feeullativos liiceu:'uluu, come - las Leridas que recibind
el danpificado, vertieron mucls sangre, no se puede creer que aya solo
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arrojado una peqooda gola sobre la levita, Esto es demasiado elaro,
han roto con  los golpes, vafias arterias que inondarom el lecho
la_infeliz  vietima con inmensa  eanlidad de sangre, que debid ser
eseupida en abundaneis sobre los veslidos de los asesines, solo se halla
una pequenisima gola en la manga izquierda de la ya predicha levita; lue-
go noes emanada de las heriadas de Xaconita, que, voelve & repelir, arro-
Jaron mucha sangre.,

Al reconocer las heridas del damnilicado, se dice por los facufla~
tivos, que pueden ser ellas obra de un baslon de lierro que se encontrd
en easa de los sindicados & de otro semejanle. Las declaraciones de Ro-
sendo Sanchez, Dionicio Pozo, Bernabié Flores ¥ varios ofros bacen yer qua
casi lodos los mineros ¥ muchas perspnas que no lo son, usan esa clase
de baslones. Mas nadie ha asegurade gque vi6 un baston complelnmenie
igual ¥ se guiere de csto dedpeic una s absarda consecuencia ¥ s (que solo
ﬁxis_lﬁ ese unico baslon, cuym empuindira lefmiog en woa grolezea cabezn

& pijaro. .
_[I ; Hay necesidad de creer que ese baston estd fubricado en las fra-
guas del miloltyico  dios para afirmar que  solo exista uno., S -hay mi-
clios bastones de fierro, es claro que ¢ indicio emanado del hecho de
haberse adaptado el baston de Felix Garniea 4 Ires huellns 6 surcos que
formaban las heridas, ¥ no & lodos, ljemonos en esto, es demasiado 0=
sifnilicanle; pues si fuera ese baston elinstrumento del delito, =e habria a-
daplado & Lodos los surcos y no seloa algunoes: eso es mai 16jico.

: Con malivo da este hecho el Sr. Vargas atesligao, en conlesia-
cion & una pregunia quele divgl, goe babia tomado en upa fpoca anlerior
al 3 de Enero, un baston de fierm de poder de Yeristegui. Eslo me da
ocasion de traer & la memorin uno que olro indieio, que nace coulrs es-
te hdmbre que goza de merecida pésima vepulagion,

La_historia eriminal en sus ensangrenindas pajinas, muestra  en
todo el mundo nombres que eausan wiedo suando se les pronunci; en
Eolivia donde todo es embricnana, hasta los mismos cripenes, = 2 me
ermile Ia frace, donde los delilas algeiantes como aguel de B listoriz
eyeuda del Sr. Félix 1. Ortiz ¥y ¢l cometido por Suares en las epreanins de
Cochabamba, se succeden muy rara vex, hay lanbien uombres gue oeu-
pancculiminantes: puestos entre los manchado: con algan erimen: unn de
ellos’ os, senores, nadie lo dudard, el de Yerislegoi, pues, ¢n su erranle
vida Heva siempre sobre si;, o maldicion de los que son vielinas de sos
robos ¥ de sus erimenes.

Entre los testizes euyas deposiciones corren en el proceso, hay
ung, ¥.é5 Bernabi Pozo quien ssegura qien una viga con Manuela Anaya,
concibing de Verasiegui, lo sefalaron & esle (llimo si bien indireclamente
como & aulor del asesinalo de  Laconela,

Diega Mérida dice: que sabe por so mujer que el sindieado Vo-
rislegui esluvo aqui en los dins del asesinaloy que se o a Ea Paz, com-
prando mufas al din sigoienle del epuneinda erfmen. Mariano Rosas ase-
gura que lo enconted el scis de enceo, es decie, tres dias despues del so-
ceso, en elgamino de La Paz, ¥ gque al verlo se oculld, que iba con so
eoncubing en  magnifices mulas.

el exdamen de esws declaraciones pueen algunoes, & hirn débiles
indiging,  contra Yerdslegui, fndicios que bablan en pro de mis palrocina-
dos. Si negais, Majistrados, que, con ¢l conocimiento de estos heghos insig-
nificantesal parecer; pero si de traseendental importancia, voestra du-
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da aumenta, si rechaza voestra conciencin, la parie de proeba de descargo
i se desprende de los indicios reunidos contra Veristegui podré deeiros, que
10 nasisleis para ser Jueces; mas se 08 conoce bastanle, y voestros honrosos
anlécedentes en la judicalura hacen que seasezure con razon q' no dejareis
de meditar algo sobre esle punto.

No se crea, sefores, gue solo el deseo de salie avapte en la de-
fensa que me he propuesle, me baee hablar de esta manera, mis patroci-
nados no tenian necesidad de valerse de este medio para probar suin-
culpabilidad, he querido marear si, el lestimonio de algonos lesligos s0-
bre esle punlo, porjue me parece imporianie ¥ porque como defensor no
debo desdefar prueba algnna. t

Eslas son, seiores, Majistrados lodas las pringipales que =e han
prestado en el curso del ruideso juicio e nos oeupa, analomizadas con
el escalpelo de la lijiea y pesadas en ln badanza de | equidad—ellas no
son - suficientes para arrebalar Ia vida & dos hembres.

Pasar® ahora a ver 2i [65 que {fas han évacuado estan & no  com-
premdidos entre los tachados por I ley y por la ciencia; serd lacdnico
para oo cansar al respetable Tribunal ¥ al ilusteado anditorio.

Por falta de probidad he ya indicado queno paeden merecer en-
tera fé los hombres que fueren conocidamente de mala fama. Tan esirie=
las eran las leyes antiguas que una de partida compreendid enlre los pro-
liibsidos para ser lesligo por aguel molive «al casado que tubieze ensn
casa maneeba § barragana.n Yo creo, ¥ o lengo motive para dudar, que,
entre losque se han presenlado por s parles gn este jnicio. no hay uno
solo que encierre este defecto, silo indico es solo por nanifestar que | es
necesario que el Juez jurgue & los testigos anles de juzgar a los acusados.

Por falta de deliuda impareialidad. Nuestra loy proeedimenlal en
su_articulo 229, dispone que el Juez Kelalor despues de lomar el jura-
menla de decir la vemdmj‘-n.."_regunlc ¢l noialae v oo pellido, edad, pofesiong
veeindad v recidencia drl Tostizo; si eounee & Lt parle civib o acusada des-
de antes O despues de la perpertracion de los heclos que eomprende vl
acla da meusacion; si es parieule de algona de las parles, ¥ en que gra-
do y por fin s es asalariadu de alguna de ellas,

Tapin én =u Felrero novisime, cdoloea entre los - prohibides para
testificar por falta de iwparcialidad 6 los  domesticos del acusador ¥ per-
SODAS Ue VIVeD &0 S0 compahiig & los enemigos del reo. Carabantes dice:
fque por presumirse of afecio que '@ veces enjendran l4s relasiones: in—
tinas del domestico ¥ o amo, se prohiben sus  deelsraciones, la grati-
tud & la aotoridad pueden influic en el dnimo de los lestigos para prestar de=
elaraciones en favor de sn amo d pringipal.  Eslo uo puede ser mass ee=
sacto 3 racional. Kl eriado ya sea por temor o afeclo, es incapaz de
negarse & declarar en el sentido qua se le indica por su amo & no ser de una
acrisolady & ineorruplible honrrader: ¥irlud que en el mundo 58 almle
¥ so pierde sigmpre. El enemigo del reo.  Ei hombre por s débil nas
turaleza estdinclinado fuerlemente i la vengang por mas insignificanles
que sean los molives de enemistad, si ella existe no se poede creer ui-
parcial al leslizo que aerimine & una persona ecn quich estien malis e=
lnciones. Fstas linn sido  latbien la< rigones de nuesteo aiiealo 229 que
deja al Juez, el derecho de apreciar lus depoticiones de esiss lesligos. Alio=
ra bien, chay alguno Galgunes lestigos que enciervan esivs defeclos? i,
estos son lodos fus colonod de la familia e Zacoock: que en coplada ban
wenide & lestilicar sobre algunos punlos del proceso, enlre elles, o fa-
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moss  MARCELINO COLLOQUE que como todos Jos demas indijenes era dos -
m&r{lm de don Fﬂhpa Zaconela en ese ar:rlmmus, ¥ hoy'lo es de iva pum;
_ eivi - ; T e
. Enemigos mamﬂumﬁ e lm‘- rens o snn, ol sefinr José ‘Hurnr hr+
gas, lolendente de Policia, ¥ Abelardo Blacut. Para mobardo hnﬂtuﬂnﬁunr
el proceso ¥ verqhe mis pntmﬂnmins dudaron siempre de Suﬂlmpqm“,.
Iifad,  basta ver varias declaraciones por Ins que Vargas inducia® ﬁl 1@,5-
tigo ‘Collque A declarar contra ellos.
o Tﬂncr interes directo & indirecto enel pleito. Esla prnhlhmigm".
mige de ‘e madie puede ser Losligo en causa propia, priceipio sineig= |
nade por el derccho Candnies y por lodas las leyes universales.

De la~miayor parle de [as declaraciones de deseargo, resualla qua
Harculmo Collque liene interes directo en el jnicio; pues si comeo e mis=e

g le comunied i Pio Culierrez wabrid’ lapuerta & dos hombres que uo
n‘.‘.'l.‘lul:r-l'll » liene necesidad e betureter fa verdud, quosi sepresentan eli-
ra’ podia’ enimprometetlo fuertemente. Tiemeintercs en el juicio, porque
avin en el sumario de la causa, apareeid comi Elﬂdlﬂidﬂ 3' e ] reubuj
su indagatoria, ete, -

& han sobreseido la o eausa eontra Collque, porgne Bl l]p]l"ﬂ“_
de ld dala - de dendaeion es inoeente, opinion, gbe, etaminadas tedas Tas
prochas del- plenario variaria  complelamente; porque Wdes los indicios
de’ edlpabilidad que no considerd la Sala de acusacion hoy so hallan ro—
bastecidas  por Glleriores deposiciones.

No bablaré va del eandado ¥ la flave porque el informe pericial
delos ‘gefibres, Jantzen y Garreon nos sacen de todadwida y haeen inne-
eosaria la aclaricion de ese punio.

Con'todo lo que aeabo de manileslar ereo, senores Majistrados. que
estareis (nlimamente convencidos de la tolabimoeensiade mis palrocina-
dos, Las deelaraciones, cantiadietorias de Gollgag, e diez nniformes que
las han ‘combatido; h.\-uh.ndn el deseo de wquel, deseo ¥ive de desdpeir-
g8, ln armonix de a5 diez deposiciones qne nos bacen ver qua solo’ mer="
erd & las sujestiones ¥y wmenagas declard Gollque  coutrn mis defendidos,
la existencia de muchas persones que usan bostanes e fierro, Tn inso-
ficiencin de los procedimienios empleados por los feenllalives e apra—
eiar ¢l ‘orfjen de la sangregue manchaba varios objetos qud se han pre-
gentado, ¥ porfin varios otrog Rechos que ne quedan olvidados; sing proe-
ban’ la inocencia complela  do s defendidos, . mmoeengia que & mi
juieio esta probada, nos arrofan en el vasto campo de ladoda del que no
podrémos salie con la concleneia ranguila, sino ss amplia lo favorable,
¥ 88 restringe lo odioso.

ST odo esto no forma ann fa conciencia del Tribunal, haré una Giti-
ma refleceion sobire 1 proeba teshimomial para que se vea S0 ella es suli=
cienle para poder Hevar & un acosado, en odoocise, & safrir laaltica pena,
penia salvaje dizna =olo e ser impoesia por le Cicle Yémica, por un
Jeffreve diun Machanh:? Para csto tomard por gouia 4 dos grandes inmbres
gue eon Mt hrillante luzde so feconds fnlefijenci; almbran aun los Gsperos
senderosda la ciencin,  Estos jénios son-Yollwire ¥ Becearia,

En todo el curso del proceso md se eneneniran, vaelve i repelir,
wins testigos @i caree qie Marceling Collque, v Wdos 1es eriminalisths nis-
dernos sin excepeion aizuna dicen: nunes basia un sole Weslige  pars hacer
||r|]ch:1, porque megindo ol proceado lodguealirma el testizo, wo resolin
nada cierto, v la jl.l\[ll.,ll. entonges debe respetie el derecho que sadu coal
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tiene oe ser repatado inocente. Momtesquin. én su obra del espirita de
las leves dice: «la razon exije dos tesligos; porque la deposicion de un testi=
go que afirma ¥ o0 reo que niega, forman un empale, ¥ es necesario un ler=
cero para degvanecerlos pero bastarin en lodos |os casos, para hager plena
prueba dos testigos conlesles & invariables en sus deposiciones? wna mul-
titud de asesinalos judiciales podian contestar con o horrible logica, que no.
Recordaremos ahiora la eélebre aventurade La Pivardiera para afirmar qua
no es posible en cierlas oeasiones condenar & un acosado eon fa sola Lasa
de dos Lestigos, porque los Gdios de famifia, las pasiones de parlido, ya sea
relijioso & politicn, faseinan & los hombres y les hacen ver lo que jamas han
visto, oir lo quoe jamas han oida,
| En el comentario de Vollaire, sobre el libro «Da los delitos y las pe=
nass coloed este brillante injenio el suceso de la Pivardiers, nsemos para con=
tarlo de sus propias palabras: Hadnmurdc Clanbelin casada en segundas T p=
cias con aquél, foé acosada de baberle hecho asesinar en su casa de cam-=
po. Dos eriadas han sido testigos del asesinalo.  Su misma hija ha oido log
ritos ¥ las dllimas de so padre que decia: jgran Dios tened piedad de mi?
{lna de lag crindas enferma ¥y en peligro de muerte atesta en nombre de
Dios al momento de reciliie los Sacramentos de la lglesia, que su ama habia
vislo asesinar & su ama.  Varios lesligos han visto vestidos ensangrentados,
muchaos han oido el fusilaso por el que ba eomenzado el asesinalo.

56 muoerte es cierla, la espada de la justicia se ha levantado ¥4 para
eortar lucabeza de la uxoricida, ¥ sinembargo, 5., la Pivardiere voelve &
$1 casa, sepresenla 4 108 jueces qua persegulan la venganza de snomuerle,
no ha babido ni fusilaso, ni:sangre derramada, ni muerte alguna.  No que-
riendo los Jueces perder su trabajo, afade Voltaire, la sostienen que ha
muerto, quees un impostor. La averiguacion de la verdad en este punto
duora diez meses. "

£ sa corcloye S50 de Esto? La insuficiencia marcada de la prue-
b testimonial.

En asuntos civiles, ¥ e=o en los de menor cuantia hacen plena proe=
ba dos Lestigos contestes ¥ uniformes ¥, jse ha de dar la misma foerza &
esta prucba en asantos eriminales, donde se trata del honor ¥ de la vida?
Un ibal contestaria negando.

Yo no deberia hablar sobre esla materia, porqoeen el a3sunio qua
nos ocupa, hay solo un lestigo de eargn y habria necesidad de retrocader
mas de un siglo para condenarlos con solo esa declaracion, aplicando esta

““ptingipio salvaje—e«in alrocisimis leviores conjelora sufliciunt, el licel ju-
dice jura trasgredic: en los delitos atroces las conjeturas son suficiantes,
¥ es licito al Juez Lrasgredir ¢l derecho. Sin embargo quiero decir dos pa-
labras mas sobre esta maleria para recordaros olro principio que se hallg
ajustado, & la civilizacion del Siglo en que vivimos,

Coando se (rala desun asanio como ¢l presenta 85 necesario que
las pruchas sean lan elaras comola luz del dia. - Sin este requisito, que’ no se
puede dejar alvidade, todas las que se presentan en juicio, 200 poce Menos
que cero.  En este sentido y para apliear mejor las leyes del derecho en
consoreio con las de la relijion, pensad 5S. Majistrados, que, vale mas dejar
un erimen impune quo castigar an inocente.

B. 8. Garvanro.
Oruro, 17 de Julio de 1877.
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