CUESTION ATOCHA. ON. 8,
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Hemos dentostrado en el n. = 7. lanu- |
fidad insubsavable de la Convencion de 9 de
Junig de 870, en el seatido de haber produ-
cido en favor de D. Joan derechos v obliga-
ciones sociales. Veawws ahora sioeo su gennis
no-sentido (compra veriticada por los Sees. B |

v Givdwood de fa 3.7 accion de Guzm ; liene l

valor legal aleano. Y 1o decitnos porque 1. Lins
pidid se declare haber quedado vesuella esta ven-
ta pira b, Juan, desde el dnstante, enrqne dejo.,
wimplivse Ja condicion resslutoria pactada en
dicha eseritwra. . Reprodueizemos las clinsulas |
resolntorias oporiisamente; pues son, fos ante-
cedetles de la deimanda vecanventiva,,

e Lt dewaidafiiaesia..... 2. = La eserilura,,
dad Bl y Gugingn, 03 nula pasa.el Se. sl
wood, lanto porque no la cnmplido con ella,
abonando 15,008 ps... Sobee esta. nulidad fugo
rpeanveneion v mutna peticion: y pido se cite
apertanamente la demanda, al demandado.....
Qruro Sehiembee 15 de 1873—A. L. Bl.o—La
coutestacion, que vino & cerrar el coasicontya-
Lo dice: «Que. la mina Atocha ha pertenecido
4 una sociedad v pertenecs en la actaalidad; v,
qué es legal v fehaciente la eseritura celebra-
da enfre D, G. Guzman, D. L. Blondel ¥ mi re-

resentado, por lo que se paso la propiedad de

leha mina 4 los ullimos, que pagaron el im-
porte de latransaccion del modo conrenido

en el contrato. Oraro Novbre, 14 de 1873—
Busebio Arélianos.

. Pagodno pago: tal ha sido pues la inica

#»%.. a Souietida 4 lps. Tribunales, porque si
el Se. Bl ha ﬂ@h}_ﬂ'ﬂiﬁﬁ_ﬁpﬂ_\_un._t_linmlmufl ) pii-
Blicoda o iinde; pagar £5,080 ps. coritvaiz

da por D. Jhian; *;isfiéﬁ'hia contestado, gue han
ﬂﬂﬁ.ﬁaﬁﬁﬁ_@i’f 1046 convenido. Examineros
pues las proebas de cada parte.

ps. ﬁh‘s‘*-iniagl.%s al"&?maqti E{m%% ado él solo;
2 con el documento dg 15,000 ps.

El Sr. Guzman en favor ﬂ?lﬂ {1
Blondel, 4 16 de Junio del 70
Hn ion ek Sesior Ludaleci

"o FSr. Bl. haprobado—L. © g los 15,000

Yegi Guzman, @ cargo solo del Se-
w0 londel» ; va con la del Sefjor Guzinan que
a f5. 344 confirma tal declaracion en todas sus
artes—Ha probado 2. < que el solo ha satis-
echo los otros 15,000 ps. abonables por sema-
nales; ya con el recibo delos 250 ps. de la ul-
tima armada, otorgada en favor de D. A. L. BL
en 5ode Agosto de 871 (fs. 448 del 4.= C. = );
va eon las anteriores atestaciones—y ‘ha pro-
bado 3.° que el solo ha abonado los 30,000
ps. con las deelaraeiones (que eorren de fs. 340
afs. 343 del 3.2 (i-2 Fuera de esta prueba
ilena, se la haofrecido mas segura en una cof-
esion de D. Juan. Pidicsele pues un juramen-
1o de posiciones, que se lee-a la nota. (1)
71} En 11 de Febrero de 874 dijo D. Juan—eA Ja
primery.... que ambos dos han pagado los 30,000 ps.,
que salicron a deber a T C. Guzman por la fransac-
cion sobre Atocha, con los productos de 1a mina, y con

5539

Y en esta no dice que abouo los 15,000

ps. que el debia, sind qoe con objeto de eln- A %
div Ja pregunta, responde, que wnhos pagavony < »

en Junio del 30 & con los produstos de la min ,C.,Ir' . ;"
fen pérdida, hasta Noviewbre del 751y cofe | = :
la cantidad de 30—5—132,00) ps. que sacaroy -
del Se jor Camacho habilitador, eoms e! Dr. Da-
lenea—Dis sartando lo de habilitadores; pues qu
esti probado, que estos jamas han pensalo si- -
(uieraeu serlo; pocos renglones d spues des-
teuve la alirmaciop do haberse pagalo e n los
productos de la i, joraudo él mismg (oe
la Casa debia fue les sumas, dque D. Luis
ha agregado, pruebas-iteralos v testifl ales des 1 71 1
haberse leabajade la-anina.en conslanle perdi-
tdachasta Noviembge, del 73—Resulla pues de
by dicko ho, selo. du 30, Sinorfambien contra-
dictorio sostener, que en Juuio de 870 se pago
con los productos de una linea (ne, para sos-
tenerse, (enia que tomar prestado.por decenas
de iniles hasta Noviembre de 873. -

Resnlta igualmente &vasiva la alirmacion

;l]ii;hullﬁf:‘it‘,_ pagado tambien eon unos 32,000

ps.. tomados a crédito al Senor Camacho; pues

quien d.fs, 2 via. dijo de este mismo crédito
—RO Tecon0nsco negocios ajencs—eonfundia
| hoy anos 15,000 ps. empozados por Camacho
' en la Caja de la Soeiedad Reseatadora de pastas,

con-los 32,000 ps. gue ullimamente ejecuia-
ban los 83. Gamacho y Dalence. Tantas eva-
sivas, contradiceiones, ele. recuerdan las L. L.
("%, 2. —Tit. 9—Lib. 11 de la Nov. Recop.,
que reputan eonfeso al que responde de un mo-

o oscuro o dudoso; siendo de notar que nues-

tras leyes fundan la misma jurispradencia, se-
gunopina Earombiere al n. 3 del art. 1347,
- _Fl Sefior BL. ha'establecido pues la obli-

- gacion de pago aceptada porD.Juan, con una

eseritura piablica; y con pruebas literales v tes-

tificales: que ¢l solo ha pagado los 30,000 ps.
o 6l solo; | sin que D. Juan Laya a '
Swigaepor ) T
rmando  Lais ('

(fs. 447 del 4.° ]

bp'ﬁglu medio I';BEﬂ..'
‘Este no ha ofrecido prueba alguna direc:

ta, recorriendo 4 presentar induceionss y de=

du=.~.—s i'u_"' ilas, para alegar que ha agadu

- B i

al contads 08 otros 7,500, debia
pagar en 60 semanales. En cuanto & los pri-
meros se ha sostenido, que se repulan paga-
dos solidariamente, porque estd firmada la es-
critura respectiva—asercion que en el Voto sin-
gular se espresa de este modo: «Habiéndose

la cantidad que sacaron de D. Indalecio Camacho, qua
fog de 30—b6—32,000 ps. poco mas & mMEQos, cuya can-
tidad adélantd el Sehor Lamacho, para pagar a Guz-
iman v para’negocio de pihas, teniendo parte en este
nezocio el Dr. Anjel Dalénce, siendo ‘ambos habilitado-
ves, a quicnes por esta-rgzon han pagado en pifias, a
razon de 10 ps. G rs.... que el pago se hizo por con-
ducto.de Bl., guien corriaz cou los pagos i venta de
inas y el declarante con los trabajos dé la mina—A
a 2.4 respondit: que absuelve el Lenor de la pregunta
por ser positivo, que en la época de la transaccion so-
bre Atocha: la Casa minera de Oruro debin fueries su-
mas a la Casa Bl y C.* en-Tacna y ala de Schierl-
hoz y C.* ed Oruro..;. 3.%.--.. . S
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firmadh ld escriturd de 9 de Junio de 870 por
las partes contratantes, los 15,000 ps, entrega-
dos al vendedor, por presuncion forzosa, segun
el caso 2.2 del art. 921, se reputan satisfechos
solidariamente, aun cuando no aparezca mas
que enunciacion de ello, segun el art. 895». Para

contestar este razonamiento, copiaremos la’

enunciacion alegada: ella dice: «2." Los Se-
nores Luis Blondel y Juan Girdwnood se con-
rometen i abonar al Sefjor Guzman la suma
iguida de 30,000 ps..... 15,000 ps. al contado
EL DIA QUE SE FIRME LA ESCRITURA PUBLICA,
que rejistre esta voleta, y 1o8 otros 15,000 ps.
por armadas de a 250 ps. que deben principiar
4 los 8 dias que se firme la eserituras. Se vé
pues por esta cliusnla, que la firma de la eseri-
tara debié preceder 4 la entrega de los 15,000
3.: y es 1o que ha sucedido. Pero para alegar
a enunciacion con la fuerza del art. 895, se
cree que la cliusula
FIRMAR BSTA ESCHITUR
¥ADOS 15,000 ps.—lo que es una pura inven-
cion.

En cuanto 4 la solidaridad alegada, ‘la
cliusula no la espresa; y el art. 921 citado, al
elevar & presunciones legales «los casos en que
LA LEY DECLARA la propiedad ¢ la exoneracion
resultantes de ciertas eircunstancias determi-
nadas»; no presume la solidaridad, sin6 la no
solidaridad, pues LA LEY DECLARA: «La man-
comunidad (solidaridad) ne se presume. es ume-
nester que sea estipulada espresamenter. (art.
782 del C. C.) :

Por lo demis, esdesgracia queenel Voto
singular no se hubiese tenido presente, gque
ld clausuld resolutoria fué pactada de este modo:
¢3.* 8i por un easo cualquiera dejare de hacer-
s¢ el abono de los 250 ps. por 4 semanas se-
guidas, es convenio que el Sr. C. Gusmanre-
gresard & la sociedaid con las mismas ac-
cuinesy derechos que tiene al presente, PER-
DIENDO 10588, Bl. y Girdwood todas las sumas
que ya le hubiesen dado hasta esa fechar—Is
desgracia, decimos, porque no se ha abordado
¢l punto cuestiorfado; y no se ha juzgado esa
cuestion—; Girdwood ha abonado alguna se-
manera’

_ Se trato de contestar & esta ferrible pre-
%qn{iﬁ sjupm;iemﬁo, que D. Luis era tenedor de

HEros de uan; y adeulis gue eslab.
A i T
tener lal idea, se ha alegado—1.° queen 12
de Junio de 870, esto es, 3 dias despues de la
compra de la aceion de D. €. Guzman; D. A. L.
Bl: formé sociedad con D. A. Dalence yD. I. Ca-
macho, para centprar las pinas de Atochar—
2.° que la suma émpo‘sad% por estos corres-
pondia a Bl. y Girdwood, por estar demostra-
o que son comuneros, eomo copropietarios 6
congocios—3. © Que esta comunidad la prueba
li firia Bl. y G.* estampada al pié de la escri-
tura; pues que en tal firma estd incluido el
nombre de Girdwood—4%. © que ano habia ne-
cesidad alguna de un contrafo especial ni de
mandafo, paraque Bl., como jefe de la sociedad
M:mﬁﬁ'sﬁ:’;idur de la cosa comun, pagari el

udo comnn 4 Guzman, con los fondos comu-
nes que tenia en su poder, porque esa obliga-
<1om nace sin cénvencion alguna, comolo éspre-

dijos 2 EENDOSE
e

]EL{IS,- ]

sa el art. 94t del €. €., que tambien se ha in-
frinjido»—y3. @ que esta cantidad proporciona-
da por los 88. Dalence y Camacho eslaque sirvio
para pagar & D. C. Guzinan—Para contestar i
tales argumentos; principiaremos por copiar la
escrifura 4 que se refiere el primer punto & la
nota. (2)

1.2 Ellector que haya leido Ia nota es-
pera ya, sin duda, que se couteste al primner
punto,—ser falsa la asercion de que el conve-
nio s¢ hubiese celebrado solo para vender las
pastas de Atocha; pnes la eseritura manifiesta
haberse celebrado el contrato para rescatar pi-
nias, sean las que fueren, y que la Casa Bl. y C.*
se comprometio 4 entregar, solo como une
parte de las reseatables, todas las que pro-
dueiria; y esto perdiendo 14 rs. por marco, y
obligindose todavia 4 entregar el saldo en pas-
tas con la misma pérdida. &# Por esto hemos
dicho: «hé

ahi el eontrato: 0 puededutier
darderechoalzuno, po es nilo 1pso jurer
(art. 1,207 del C. C). Fuera de esto: De que el

(i

sr. Bl. hava celebrado una compania rescata-
dora de pastas eon los 88, Camacho v Dalence;
no puede dedueirse janris que la haya cele-
brado el Sefior Girdwood; pues aun para que
aquel contratea nombre de este, era necesario
—o un poder espeeial, quoe noexiste—o al me-
nos una clinsula que compruebe, que D. Luis
quiso hacerse gestor de D. Juan, clinsuia que
tamipoce aparece.

{2} Los abajo suscritos; per una parte los S8. L.
Blondel, A Dalence & I. Camacho, y por otra la Casa
mineraldgica DE BL y C." bau convenido en lo siguien-
te—1.2 Los 83. L. Blondel, A Dalence & I Camacho,
han acordado formar una sociedad de RESCATE DE
PASTAS de plata en los términos siguientes—2. 2 La
Sociedad consta de 4 acciones, y pondrd un eapital
de 28,000 ps., representandocada aceion 7.000 ps.: al
gocio 0. I. Camacho se le reconocen dos acciones—
3.2 La Sociedad durard por-un tiempo indetermi-
nado, y su disolucion dependerd de Ia voluntad de la
mayoria de los socios: sin embargo eada socio pueds
relivarse por su parte de Ia sociedad, cuando tuviese

pr conveniente—4. = Cada cualrimestre se practica-

| pan los dividendos, y anualmente las liquidacioneso

halances que demuestren el estado da los fondos de
la Sociedad—>5. 2 El socio D. L. Bloadel correri con
b gerencia y adwitnistracion de los negocias v fondos
de la Socielad, segun las leves y formas del Comercio,
y la representard en todo lo coneerniente 4 estos oh-
] uedando. responsabie ante ella S e
‘se ha recibido inmediatame) _
mineralojica de esta Cindad de Btondel y C.%, reeono-
ciendo la anterior Sociedad, se compromete ante ella
@ fin de que pueds cumplir sus objetos en los términos
siguientes—7.% (e se obliga a vender a la sociedad
precisamente todas las pastas de plata que se estrai-
gan de las minas que.posee en este Asienls mineral,
al precio convenide de 10 ps. 61s. marco—8. © Que
en caso de disolverse la seciedad anterior, la Casa de
los Sres. BL y C.* estd en la obligacion ‘de propor-
cionar las pastas necesarias, al completo del capital

ue la sociedad tenga en Caja, al tiempo de la diso-
weion; de manera que la Sociedad haga su distri-
bucion 1iltima en postus de plata'y o en puterario—
9.2 La sociedad por su parte acepta las-obligaciones,
en que se ha constituide la Gasa mineralojica de Bl,
y C.2, siendo de nuestra espantanea voluntad, renun-
ciar fuero, domicilio; y 4 raas se considera el pre-
scnte convenio con fuerza de mstrumento piblico. Se
firma cuateo de un: mismo tenor para. la seguridad
de los interesados—0Oraro 12 de Junio de [870—Blon-
del y C.*—Armando Luis Blopdel—Anjel Dalence—
lndalecio Camatho. .

o i
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2.2 Es ignalmente insostenible: que la
Caja de la Soviedad rescatadora fuese fambien
de Girdwood, porque sean comuneros este v el
Sr. Blondel; pues déjamos demostrado que no
lo-erani; ¥ ahora agrogaimos que, aun siéndols)
el comunero no esti obligado 4 contratar por
SUColnunero, ' '

~ 3.2 No es cierto tuanpoeo, que el nom-
bre de D. Juan esté inchiso en ol de BI. 7,
pues que dejamos eompletamente probado que
Avimaudo Luis Blondel v Blondel v Compaiiia
soll wna sold v omisima personalidad juridica.
Y es natural que hibiéndose formado una s0--
ciedad, de que haecia parte D). Luis, contratan-
do esta eon su mising Casi; se hava firmado
A. Lo Bl como gerente de la sociedad resca-
tadora; 'y Bl v €%, como propietario de la Casa
comprometida & vénder sus pastas.  Bsto se
hace todos Ios dias en toda sociedad de cwen-

Tampoco se pnede sostener que D,
Lais, como wlhuinistrador de la” eosa edinun,
estaba obligado & pagar con lo eomun, aun sin
mandato; pues que el art. 941 eiiado soloobli-
ga i los Adninistradores i camplic las  fun-
ciones que se les ha encargado. Y para va-
lerse de este art. era preeiso prolar previamen-
te, que D. Luis era admor, y que en clase
de tal tenia encargo de pagar la deuda
con.....tal cosa—lo que eén ninguna manera
se ha probado; habiéndose sostenido mas bien,
dginas antes, que D. Juan se constituyé le-
Jitimamente SOCIO ADMINISTRADOR. Re-
cuérdese ademas que éste, refiviéndose 4 la
misma deuda, dijo a fs. 2 vuelta del ler. C. =
no puedo reconocer negocios ajenos—;iCo-
mo?—UGuando se trata de pagar @ los 8. S. Ca-
macho v Dalence, los negocios son ajenos: y
cnando se trata de pagar i Guzman con los di-
neros de estos; ellos son del Sr. Girdwood!
Muy duenio era el Sr. Blondel de tomar
prestada tal cantidad para salvar sus eompro-
misos, sin que de este préstamo resulte obli-
ado i pagar por D. Juan: y esta es una verdad
le simple sentido comun. Es que—se contes-
ta—esta denda se hizo reconocer & Girdwood
enda eseritura de 6 de Octabre de 871 —Para
eontestar con pruebas inamovibles, principia- |
remos por copiar en tal esgritura lo conyenien-

) 1.2 Oue constando por el contrato de so- |
ciedad celebrado en 12 de junio del ano proximo pa-
sado, y cuya sociedad la reconocen los otorgantes en
toda st fuerza y valor legal; que la Case mineraldgica
Bl.y € debe & los Sefores Indalecio Camacho v Angel
Dalence la suma de cantidad de pesos, que resultare
de la respectiva liquidacion, ¥ gue se emposaron en
poder de D. Luis Blondel, - para los objetos. y condicio-
sies gite encierra dicha eseritura desociedad; ez de urjen-
te necesidad, proceder al pago de aguel crédito—2.2

e 4 esle fin. convienen los otorgantes en tomar el
trabajodela minade Atocha, haciéndose eargo Don'
Juan Girdwood de la direccion y administracion de la.
referida mina, que correrd de su-coenta y riesgo, des-
de el dia que se firme el convenio este—3.9 Oue D
Juan Girdwood se compromete en el trabajo de Atocha

. dar una utilidad mensualmente por lo ménos de 4,000
pesos, destinados al crédito de la Casa en la forma  si-
guiknte:.../pagos). 6.2 Siempre que el Sr. Girdwood
no haga rendir en el trabajo de la mina de Atocha la
utilidad mensual de los 4,000 pesos porlo ménos; el
trabajo y direccion dela mina, pasard 4 D. Luis BL,

" Resulta pues ‘de la copia, que sjé"nl{‘lpf-\-ﬂn;t
eseritura privada no pnede ser recognitiva e
contratos iiue' la Loy ordena se celebren por es-
critura publica: y que aun admitiendo” que la
récognicion pueda celebravse por eseritura pri-
vaia, no se encuentran en ella las eondiciones
de los articolos 908 y 909 del (. Civil. _%_‘upr_&:, de
esto: én esa eseritura (e que D. Jnan wse futce
carqo de la direccion y administracion de
I minav, como administrador o interventor
de los 8. 8. €amacho v Dalence ; solo se reco-
noce, en lo relativo a la demda dé ¢sths Senores,
la socledad celebradaen 12 de Junio e 87); v
st escritura, eopiada dJa nota 2, o dics, yne
su objeto sea pagar a Guzmdn, v mneho meénos
Pﬂgﬂl‘ por Givdwood; sing solo reseatar, pifjas:
uegd I, Juan confosaliven [a di 6de " Octibrd
de 871, que el'objeto de” agnella ' esetitura #o
erd pagas por €, sinG solo rescatir pastds

# 1%
thvig

- Pl o I

v Dalénee oL pa pagar
al S, Guzman; se elevan los 21,000 £ euipu-
zados porestos ey lascaja de la sociedad resca-
tadora de puastas-a 31,700 y tantos; que ultima-
mente cobraban dichos Senores. En tal” ale-
gato se supone al-8r. Girdwood propietario
lejitimo de las ganancias reportadas por los Se-
fiores Gamacho ¥ Dalence; v 16 mas notable es
sostenerse, que los 15,000 $. entregados al Sr.
Guzman, dos dias despues del 12 dé Junio, ie-
bian segunir produciendo ‘grandes ganancias
para D. Juan, Eatsta ascenderd masde 31,700 $!

“Terminemos esta parte. Supongamos s0-
cios d los 8. S. Bl v Girdwood: pues bién; ni
en tal supuesto habria estado D. Luis obligado
i eontratar sociedades por DonJuan, porque
«nn soeio, sino le han conferido poder, no pue-
de obligard los demas» (art. 1,212 del Ggo.
GCivil). Supongamos todavia, que el Sr. BL. hn-
biese tenido en su poder dineros correspondi-
entes al Sr. Girdwood: pues bien; ni-aun asi
habria tenido ebligacion alguna de pagar de
cuenta de éste al Sr. Guzman; pues que no te-
nia poder, ni encargo para hacerlo: -

it

Se conocia la imposzibilidad de Sostener se-
mejante manera de pago, v por eso se ha re-
currido & alegar—1. = que la accion resoluto-

Lk L] il LTS LD,
rman—2: = e el "Sr. Bl no ha podid Bl-é
subrogatario de aquel—3.° Que D. Juan ha

sido detentado de la cosa comprada—4.© que
10 ha sido previamente puesto en mora. —Exa-
minemos ripidamente cada una de estas cues-
tiones. ' § \

— R —

I. Se ha alegado pues, gmpiu;induse Ia
espresion mas enérjica en el Volo discordan-,
te: «Que la rescision debio demandarse por la.

que sin mas formalidad se hard inmediatamente gar-
go del Lrabajo, bajo las mismas condiciones  {de pago)
impuestas al Sr. Girdwood—7.° Don Luis Hlondel
pondrda en' la mina Atocha v establEcimicito de Pi-
looco deinterventor, en clase de interventor décimos,
d una persona de su satisfaccion. El Sr. Gicd, pre-
sentard mensualmente su coenta en for-
ma legal!—Oruro 6 de Octubre de 1871.—A. Luis BL
Indalecio Gamacho—Angel Dalence—Juan Girdwood.
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acte, (eon quien coatrataban fos sogios Bl y
Girdwoad, que por estar pagado de Ja fercera
accion diercera papte de propiedad e Ato-
¢ha ‘v olras minas; wo tnye molivo para ded
cir la nulidad.» ) 3 e !
Este error nace quizi de haberse consid
rado sinonimas en mineria las palabras aécion -

social y propiedad, convirfiendo en .absur- |
das todas las Jeves, que se oeupan de socie- ¢

dad v propiedad en el C. de Migerig; erpov que
hemos réfutado en fas paginas |2 al 19 del «Plei-
tode Atocha.» ;
Al sostener tal idea se olvido sin embar-
go que la subrogacion legal se funda precisa-
wente en el interes del que satisface la deuda;
¥ gue megar al subrogatario ejercer los dere-
«chos dél acreedor orijinario, seria destroir.el dn-
leres misino, base de la subrogacion; v hacer
nugatorias tedas las leves que la establecen v
RARREIRUAEL . g vt o e L
Cnando eon ohjeto de gghﬂr. queel Sp.
Bl. ne puede ejercer el derecho de vesolver el
contraty, que solo tenia el Sr. Gozuan, se ase-
gura que la obligacion de B, Juan estaba cubier-
ta, satisfecha, aniquilada; se haee una verdadera
peticion de pringipio;. pnesto que se . comienza
por suponer ta desteneeion de la oblizacion.
A tal paralogismo basta eontestar, que la sw-
brogacion no estingue sind que «{reasiadan
el derecho de colivar—y 1o traslada del acree-
dor salisfecho al gue paga. El pago eon subro-
gacion produce pues un doble hecho juridico:
entre. el subrogatario v el acreedor originario
¢ un pago enalguiera: pero éntre aquel y el
dendoves un contrato inducido por la Ley, en
virtud del que @ste reconoce para el subroga-
tario g mesma obligacion que tenia en faver
de su acreedor orviginario. . . o -
' La obligacion de D, Jnap no fué eslingui-
da, v es el subrogatario Sv. Bl. el @aico que le-
nia ya el derecho de ejercer las aceioves del an-
tiguo acreedor Sr. Guzman (art. §32 del €. €.}
Y esto con tapta mas razon coanto gue la su-
brogaeion ha sido deqal, 4 cuvo respeclo asi-
enta Larombiére (art. 1,252—u. 4): «En prin-
cipio, la subrogacion legal, fundada sicmpre en
un.page; ne difiere de la convencional, sing en,
cuaido i sus efectos.  Esque la ley supone

pacto ticilo, _

el Tercero qus pagaz pon eskang
ferengin.  Bueno el acrepdor de. gforgar o no
atorgar la subrpgacion couvepcional, perja-

nece tambien dueno de las e
trato. En la subrogacion legal sucede al con-
trario; pues que la ‘ie;} las concede todas de,
ofieio y por sn propia ,’;g%;yjllf_gd, fundindose en
las mas poderosas consideraciones de equidad.
Seria ppes ipatil que el acreedor (Guzman) hu-
bies# pretendido_restringir Ios efectos natura-
les e Ja’ subrogaeion, séa en interes propio,
sha en el del deudor (Girdwood!, 6 de ofros acree-
dores. Como el tercero (Blondel) podia siempre

'{kl}dil}iﬂﬂﬂ ag ;c.‘;'ié\-'.-

&&H&*ftﬁ'ﬁi @ aceptar el pago, ¥ no tenia ne-
ms:'];d dg, su eonsentimiento parg subrpgarlo;
Blondel; podia siempre pagar, & investirse por

fuerza, por decirlo asi, de losderechos de sub-
rogatario.» e g
Copo se ha iusistido mucho solre esteale-

LH] 1]
- dloblizicion, - v con ella, la accion de cobrar en el

1:

alo; espondreinos da cuestion -contraria; con
toda la eversia, con que lo hace. la. Esguela,
guya opinion se presenta con  eierto ele-
'Iq(m_t‘a cdescuido—IEl pago, se ha dicho, aun
muho poy tereero, destruye complelamente la

acrecdor: Thego 'esimposible que el tereero pne-
da succeder en nna accion anigquilada; pues si
el pazo eslingue la obligacion; Ja subrogacion
ya-no puede conservar lo estinguoido. Hay pues
cen la redaccion del art. 829 dos ideas que se
rechazan mutnamente—Esta opinion la espre-
sa Marcadé del signiente modo: «Si la subro-
gacion conservase la obligacion, lrasporfando
-de uno en-otro acreedor el crédito siempre el
mismo; se seguiria, que las palabras pago con
subrogacion signilicarian estincion con eon-
fimitgeion—desliruceion con  Conserdactoi,
o un absurdo.»  Pero ningun

lo que no es sind 1

ator de dickia Bseuelalia, negado jauis
1 su rio pueda ejeree srechos de
acreedor originario; pues ella ha siempre sos-

tenido—que, aniquilado el erédito por el pago;
el subrogatario eohra un nuevo erédilo, como
nn gestor de negocios; obligando al dendor i
quet le: pagne. Lr_llcla@s las espensas—rv.que la Ley
trasficre 4 esie nueyvo crédito todas las seguri-
dades del anliguo, ‘én virtud de su ownipo-
leneia. it

De conteario 8¢ ha fruncado pues la idea
misiwa de la Hseuela, que se trata de. resuei-
tar; pues que se ha sosteyido que, pagado Guz-
man; el Sr Bloao pueds’ ejercer los derechos
de aquel, ni siquiera como gestor de negocios
privilegiado. Debiamos terminar esta parte:
er0, como idcas - vertidas por allos Majistra-
dos, pueden llegar 4 ser peligrosas (no  para
esti, “sino para elras causas) agregabemos. al-
gudas ideas en la oty (4).

It -r. i - +

2.2 Para el easo, en que ¢l sirh_rhgalt.ar:i_&
|iim§ad:t ejercer los derechos del acreedor paga-
do; sé ha dicho: que exigiendo la Ley para po-

) ue es pues la subrogacion? ‘Domoulin la
define: translusio unins creditorisin alioor saden vel:
meliori conditione—Toullier, cambio de acreeder, por
ol gjine el tercer ey ' di-

(ot

dor, 1 novacth e rdd i i) }
fickicia, por la que un crédito  satisfecho, me
pago efectuado por lercero; se consideta como existen-
e en favorde este, que puede pérseguielo’para rech-
| brar por ‘medio de ellalo que le ha'costado fa libera-
cion del deudors. (T, 2—n. L.360/—Por nuestra parls’
pireferimos la definicion de puesteo art. 829 —uirasia--
cior de derechos y acciones, (ue por titula: lojitimo:
tiene una persona contra olran; puesto gue en'su la-
cotismo comprende las definicidnes que hemos citado.

Sr. Blondel ejercer las accionesidel semorGuzman, una’
de las que era  precisamente, fudir ladeclaratoria de’
la résolucion de la compra. 'Y por ello sostenemaos’
coit Mourlon: {T." 3—n:1360): wjue coaservando la'
subrogacion el antiguo crédilo con todas sus segurida-
gatario pcde invodar. no solamente 1ds privilegios,
las-demas prérrogativas necesirias d hacer efectiva a;
obligacidin; tales como el apremio 'mr&mml la compa=:
(tencia, 1 eleccion de domicilio, la indicacion delin-
gir en e ¢l pago se verifiqueen. Tegirs
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der subrogar legalmente los estremos de coo-
bligacion ¢ interes de satisfacer la denda; sl Sr.
‘Bl no ha podido snbrogar 4 Dz Calisto, porque
i ara cpobligado, ni lenia énferes en pagar
por 1) Juan; puesto gue, si este nopagaba, 0.
Calisto no podia reineorporavse sind en la mi-
Lad e su aceion, comprada por D, Joan,

Ll avt. 831, dice. efeclivamente: «La sub-
rogacion es lecal. .. en favor del gqueé estando
ublugado con ol ros 6 por ofras al pago de una
demla, tiene nleres en satisfaeerlas—Alora
Jien; eomo lacoobligacion, de que habla este
arl. no paede ser la sobidaria, porque el 794
prohibe la subrogacion enire dendoves solida-

rins; el art. 8k, mos indica que la Loy Hama |
eoobligados wi cada wio de fos que han eon-

trpigdo  juntamente una oblizacion iadivisible
{ponue; es vesponsalde al total, aumgue la
uhlisacion uo seq mancomanada fsolidariats.
s eliiesse suly pestaria por saber :
Hima la Ley ablizacion tadivigible; v e
798 vesponde: « La obligaciones :
ue la vosa o hecho que es el objeto de ella sea
divisible por sn nataraleza, 8¢ levelacion ba-
J0 la que se la considera en. el contrato, no
la hace susceptible de una ejecucion par-

cialv—con cuyo motive. espone Larombiére: |

weada uno de los ¢ ugf han conteaido juntamente
nha ohligacion indivisible, esta obligado por el
total, aungue la obligacion no sea solidaria.....
Los codeudores estan pues obligados por otros

O von otroz; v Henen por consiguicnte dere-

cho a la subrogacion. legal, aun en el caso
en que la obligacion sea tndivisible sola-

mente SOLUTIONE» (Larowmbioere art. 1251— |

n. 56)., -
Tales son las leves: veamos ahora si los

hechos coneretos corresponden i ellas. jLa |

obligacion de abonar al Sr. Guzman 15,000 $. al
contado y otros 15,000 en 60 armadas semana-
les, se considerd en el contrato, como esus-
ceptible de una ejecucion parcialr? N

contestan las cliusula 2.* v 3." del contrate; pues
que debian pagarse 15,000 5. nada menos el
:li;r_,l en que se firme’ el eontrato, v 250 $. nada
mengs por semanera, debiendo, si no se pa-
gaban, 4semanales integras, volver el Sr. Guz-
man 4 la sociedad, restablecida de hecho, eon
toda sn tercera aeeion, y [.:urdi_g:'r_{du I,z_u_!‘m:_i_a los

Lilﬁl.%l%?@% infencion de los contratay
ha sidé pues, que «la obligacion no pueda ser
ejecutada parcialinentes. (5 -

"' "Queda, asi probada la coobligacion: y en
cuanto al interps.que el Sp, DBl tenia en sol-
veptar la. deuda; nadie puede negar ¢ue tenga
interes en pagar quiendebe; y mas, 'si el re-
tardo del pago le haria perder—tanto la cosa
comprada, comg la parte del precio abonado.

 Demosirado esta que en el Sr. Bl* secum-

(3)  CGuando los contratantes consideran la cosa.
& ek hecho, que esel objeto de la obligacion, bajo
una faz que nola hace susceptible de una ejecucion
parcialy la indivisibilidid eslacconsecuensia necesa-
nigs deilal manéea, que ni las mismas partes podrian
desbraila, & ménos de: destroir el contwido misnio,
esto es, desnaturalizar-la relacion juridicabajo la cual
s¢ Wabo la oblizacions (Larombicre arbs 1217 y- 1218
—n. 9 seslo aparte). ' o '

Amdivisible,uin

H : :

lieron las dos condiciones exigidas por la Ley:

nego no solo podia, sind que debia ser subro-
gatario. Contéstase sin embargo, que, aun
cuando Bl. hubiese hecho el pago 4 su nom-
hre equedaria sujeto & la altima ‘parte del art,
816G del G, Civil que prohike la subrazacions.,
Jiste arl. preceptua en la parle citada........«on
tereero (que no Hene inferes algupo puede sa-
tisfacer (la obligacion | con tal, que ohive & nom-
Iire v en deseargo del dewdar, 6 si obra en sn
nombre propio, no sea subrogada en los dere-
chos del acreedors, La idlinga parto eitada ha-
bla pues del tercero queno tiene énferes algu-
no; voel'Ses Bl 1o tenia: megor....

- En el Folo singudar se toma un rambo
distinto: pues se dice que esicindo la denda so-
cial, ha sido ella dndivisible, segun ol arl. 798
del G. Ciwvil, sin que hava lnzar g ninguoi sub-
't'”IL{EH:[HFl I'u"riIf fﬂ-‘i ﬂf{".l"-l"ﬁ".l".]f!-‘: fﬁr"‘ it NFH'JI” [£FL f""r-

poitiig estal caso o= del art: 831
ol sl G0CS —Se olvido que T, Galis-
‘Lo e subro@ain sus dereclivsen DY, Lais; a
o ora soccn de este. .. v, peomo la indivisibi-
Fidail, e prodoce Taubligacion, vendria d des-
trair el derecho, caya fuente legal viene 4 ser?
Nuturalmente de contrarvio se comprende
la frase, como sidijera, que un socio no _Eua-
de ser subrogatario eontra su socio; v se hace
ineapia sobre ella, asegurando, que «solo en el
supuesto no coneedido de que Girdwood no to-
viera el eardeter soeinl se trato de ella eomo
de una obligacion aislada: pero que la obliga-
cion es social, contraida en el mismo momen-
to, en que se¢ declaraba LA PROPIEDAD de es-
tos en Atocha v ofras minasy—Por nuestra par-
te habiamos contestado lo que bajo el nombre
de supuesto, se rechaza ahora: y haciéndonos
cargo del nuevo SUPUESTO, espondremos, que
nadie ha negado, que el 8r. Girdwood hubiese
comprado una media accion (6.
- Pero exigimos quesé nos seiiale la Ley
11)1!3 prohibe @ los socios subrogar 4 los acree-
res de sus socios, es deeir, la Ley que con-
dena @ todos los socios 4 serla victima de-Ja
desgracia, de la flogera o de la malicia de sus
consocios. Y sise dio por supuesto implieito
ser solidarias las dendas sociales (inico caso,
en due la subrogacion no es posible), nos bas-
tavi repetir: «La solidaridad no se presumes
ridel | 1o v «log'soeios no estan obli-
gados n solidum por las deudas sociales» (art.
- AL ) 00 : ,
Conclnyamos: el Sr. Bl. ha podido ser.....
mas,...ha debido ser, y hasido subrogatario le-
gal del Sr Guzman.

——e e —

f6) La compra dela media accion consta pues:
pero de las medias minas!...dejamos probado que el
senor Guzman no. pudo \'eudm&;m por la sencilla ra-
| zon de que jamas tuvo propiedad en ellas. Lo que
| e _consla esque el sehor-Bl. hubiese consentido es-
presamente ex-tal compra favt 203 del G. de Mineriaj;.
¥ he aqui senalada de paso una nueva nulidad, que.
el juzgador la tendria en cuenta. ;Se contestard que
| u]puuseutimientu es ldeito? Pero las leyes, cnando
. exigen una forma senalada, no consienten en lo taci-
foy por lo mismo que prohiben toda  presuncion en
maaleria, cuyo valor excede de 250 pesos.
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- 1iLSe ba alegado 1.2 que D. Juan no en-
tregd el precio en virtud del art. 1052 del G. G:
v comoconsecuencia se ha sostenido—2. = que
el Se. Blondel, no pudo legalmente requerir el
pago, habiendo «turbado el mismos laposesion
de la cosa vendida, en que estaba Girdwood—
Para alegar lo primero, debid probarse previa-
mente, en enmplimiento del art. eitado: que
nn tereero iba a entablar una accion hipoteca-
Fia 0 obra privilegiada conlra la media aceion,
que D, Joan habia comprado; v que se le han
nedado fas fianzas que ha pedido—hechos que
no exisien ne alegados. .

En cuauto @ fo 2.2 —el papelito dirijido
4 Soustra, en que Do Juan espresa su voluntad
dle wne meterse mas en los negocios de i
Casay; maniliesta que este abandono desahu-
ciadas las minas, en 8 de Setiembrede 872: de
moldo gue es demas alegar pecturbaziones que

1o, au%ﬁiﬁ%‘# il

no el art. 101

releva eon siantoridad soberana al vendedor
dela abligacionde entregar la cosa vendida,
B «si el comprador, sin lewer un plazo para
el pago del precio, no lo satisfaces. Ahora
hien: D. Juan debié abonar 7,500 8. el 9 de
Junio de §70; y no los pago......Llevando la
ecnestion mas léjos; el de_l!;hit'u salisfacer los ulti-
mos 7,000 8. cnando mas el 8 de Setiembre
de 871, (dia en el que pasaron % semanas des-
de el 2de Agosto, en que debio pagar la ulli-
ma armada; v no habia_ satisfecho ni medio
real..... lluego, deade tal fecha dejd de ser
comprador de la mitad de una tercera aeeion,
en fuerza de Ley de sw contrato: v desda Y
de Junio de 870 estaba el Sr, Bl ea su dere-
cho, para no darle posesion de la cosa eom-
prada. Esto ordeuwa la Soberania. (7).

[Y—Sostiénese que ann siendo subrogata-
rio el Sr. Blondel, no ha podide entablar la re-
solucion de la venta, sin previo reguerimien-
0, que constituva en mora al comprador Sr.
Girdwood. Para contestar el alegaio estable-
ceremos previamente la vegla legal, contenida
en el articulo 719 del C. C.: «<el obligado se
hace moroso: {1.° | siempre que haya habido

requerimiento por parte del acreedor, » ofre
O, e sin idad de aclo alg!

“act quno, y.
or solo el trascurso del tériino sea constitui-
0 en mora» (8.

(7} Este hecho, &staley del eontrafo contesta
perfectamente al alezato de haber tenido D, Juan la
posesion de buena fé (eontra derecho) ¥ de haber he-
cho suyos los fratos (que foeron pérdidas). Pues
guien uo ]puu:!e poseer; ménos puede hacer suyos

utos ide lo que no tiene. |

(8)  De este caso 2,° diee Larombiére (art.
1139—n. 7.): ' NO es indispensable pars que el deu-
dor quede constitnido en mora por solo el vencimien-
to tle]I_ ilazo; servirse literalmente de los términos
de Ia Loy, v escribir en ¢l contrato—sin necesidad de
acte alguno, y por solo el troseurse del (érming—
Basta para llenar la preseripeion de la Ley emplear
eapreziones equivalentes: pues que los términos del
arl. 719 no tignen nada de exclusive ni de sacramen-

Resunlta puos de esta regla soberana que
iamas de la legal establecida en varios articu-
los; existen dos clases de mora—/a una gue
se constituye previo requerimiento @ otro
acto equivalente; cuando el deudor no paga
i plazo vencido—y la otra que se coustituye al
simple vencindento del término, ecwando se
pacti que asi se constituya enecaso.de cum-
plirse tal cliosula resolatoria,  Ahoera bien.....
ipuede haber unpacto mas claro y coneluyen-
te de resolver la venta i dia fijo; que eseribir:
«Si por cnalquier caso se dejan de abonar 4 se-
manales seguidas, ). Calisto reavesari 4 la so-
ciedad con fodas las acciones v derechos que
tiene al presente {von su tercera accion inte-
gra); perdiendo los 8. 8. Bl vy Girdwood  to-
das las cantidades, que hubiesen dade hasta esa
fechas? e
No es es
AL i

O—3

i3

! Aoy, b ]

en mora; pi sin embargo de haber
espirado el terminos—i lo que reponemos, que
el mismo art. eontinua: epere despues de re-
querido, el Jues no puede concederle plazo.»

No se trata pues de si D. Juan podia pa-
gar despues de wencido el término {y «esto
aceptindolo el vendedor); sind de que no ha
pagado basta ser requerido con la resolucion,
coutestando aun entonces—a«que tiene pagado
el precior—

Se ha alegado tambien, que en euanto i
la mora, D). Juan no estaba snjeto al G. G, sind
al de Mineria, v en especial, i los arts. 202 v
140—Siendo pues contraproducentes los arts.
citados, nos haremos cargo del alegato en la
nota (9;.

TE SUPREMA, enando al n. 98 pdg. 205 dice: « Que
las palabras del act. 719 del C. Civil, declnrandala
mota por Ley de la convencion, no son sacramenta—
les, no son esenciales 4 ella; y que pueden suplir-
se ¥ espresarse por otras que mantfiesten la idea y la,
voluntad de los contratantess., 3
(97 De entre los cilados, el arl. 202 ordena: «Si
alguno de fos SOCIOS omitiere contribuir la cuola, gque
debe segun la escritura, se obseevard con él lo dis-
puesto en el art, [40s —el que preceplua: sCuando-un
socavon se emprendiere por una sociedad, ¥ antes de
concluivlo se aparlare alguuo, 6 no conbriby
parle proporcioual deidro de 30 dias, gu i

parte, gue resnltare de utilidades liquidas, deducides
s fondos invertidos por los demds empresarioss. Do
la lectura de esle articulo resulta, que la Ley ESTIN-
GUE por su propia autoridad soberana la accion del
sotio, que no cumple su obligacion edeniro de 30
diase; ¥ no puede dudarse que su. voluntad esestin-
guirta totalmenle; pues que en el acto la declara ligui-
dada. Y de la lectura de ambos articulos hay que de-
ducir logicamente: que D. Juan perdid todos sus de-
rechos, inmediatamente despues de haberse cumplido
3l dias, desde que no pagd los primeros 7,500 ps.; pues
gue los arts. citados lo constituveron en mora legal, en
esa mora & término cumplido—dies pro homine inter-
pelat, que-cae como el fatum sobre el moroso, porgue
a nadie aprovecha la ignorancia del derecho; vde
daremos un ejemplo en el art. 1056 del ©. €., que de-
clara la nulidad ipso {‘acm.m iDe como se arranch en-
tonces de estos articulos, que debia haberse requerido
4 D. Juan, que dentro de £U dias pague los 15,000 ps.?
Cuando se denuncia una mina, pasados 30 diassin tra-

talv—coya opinion ha side sancionada por la COR-

bajo.... gse nolifica previamente al poseedor que la
\ Leabaje dentro de 50 dias?
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En el Vofo singular se did mas energia
alargnmento espresando: «Y aun de olro modo,
porque la nolidad no puede resultar de pleno
derecho, sind mediando un juicio {:mltragictna
rio, segun lo terminantemente preceptuado por
los arts. 764 v 887 del C. C.»

Sabemos yi (pues lo tenemos copiado’: que
el art. 764 implica en los contratos hilaterales
la condicion resolutoria, en el caso de faltar
wne de las partes @ sw compromiso, orde-
nando que para este caso se pida la nulidad en
juicio, y aun permitiendo se pueda conceder un
plazo al demandado, segun las cireunstancias
(12 circunstancias que abandona d la con-
etencia del Jusgador, colocindslas, por lo
mismo, fnera de la controversia de Casacion,
En enanto al avt. 887, que senala el términe
waximo para.interponer la demanda de reso-
lucion, parece no venir al caso.
qué clasa de juieio contra’ y
el Voto discordante, ni para que

Se Bxice en
s o exige.

(Serd paraconstatar juridicamente el pago
O no pago, que es lo unico, sobre que ha po-
dido contenderse? En tal caso ahi esti ese juicio
en D groesos Guerpos. «Y una vez demandada
la resolueion, el Juez no tiene sino que exami-
nar en el hecho, si las clinsulas resolutorias se
han o no verilicado; y de ningana manera en el
derecho, si la resolucion estd efectuaday.

(Serd para declarar despues de un juicio
ordinario, que ha lugar & pediv la resolucion?
«Sin embargo no es absolutamente necesario
para la constitncion de la mora nna demanda
o refquerimiento distinto de los escritos que de-
mandan ante los Tribunales la aceion resoluto-
ria misma. Asielmismo escritoen qie se de-
manda la resolucion, constituye la moras,
(Larombiere —art. 118%—n 44)—«Pero des-
pues de ser requerido (el deudor) sl Juez no
puede concederle plazon (art. 1055 del C. G.)

Quizi se confundio larescicion, cuyo término
maximosefiala el art. 887 citado, con laresofu-
cion de que se.contiende en la actual litis—No
es que se ha rescindido un contrato vilido en si
mismo porun vieio que puede irritarlo, pidién-

dolo una de las partes—Lo que se ha solicitado |

es—se declare estar resuelto hace tiem
tralo
toria.
entablado todavia la que se funda en la elin-
sula resolutoria sobreentendida por faltade eum-
plimiento de la obligacion, segun el art. 764
del C. C.; sino de la que se funda, repetimos,
en la realizacion de nna cliusula espresamente
paectada, segun los arts. 719 v 763.

Para este easo se La sostenido que «eomo
la eldusula misma eonstituye al deudoren mo-
ra, el acreedor esta dispensado de requerirle,

o
or haberse realizado la cliusula resolu-"
entre Jas acciones resolutorias no se ha |

i ménos de haberse convenido en que la reso-
lncion no tendrd Iugar de pleno derecho—Ni el
deudor pnede pedir ya, ni el Juez concederle
término &%unu para efectuar el pago; la reso-
lucion queda irremisiblemente efeetuada, 4 me-
nos, que el acreedor no haga al deudor la gra-
cia de renunciar 4 la resolueion, y eéoncederle’
un término mas o ménos largon—sohre lo que
se podria contestar 4 Larombiere v muy justa-
mente, que la gracia de conceder término no
revalidaria el contrato plenamente resuaelto, sing
que constituiria atro nueva,

El Sr. Bl,—téngase presente—no ha so-
licitado sentencia de resolucion, que tendria lu-
gar desde la ejecutoria; sino solainente; que se

eclara de un modo juridico, que el contrato
estaba rescelto para el Sr. Girdwood, atios hace
—no ha solicitado del Juzgador que ¢l resuelva
la venta; sind que simplemente declare haber
do efeetuadada resolucian, ks por esto que
ue es el mas esplicito en la na-
termtdiue (T. 2—n. 1215;: «La condicion reso-
lutoria ticita, es deeir, la sobreentendida en todo
contrato synalacnatico (segun el art. 764) no
tiens Ingar de pleno derecho, entretanto que las
condiciones resolutorias ordinarias (estoes, ga&-
tadas entre partes, segun los arts. 719 y 763, s
verifican de pleno derecho. Siendo esta una di-
ferencia radical, esplicaremos y demostraremos
con dos ejemplos opuestos el uno al otro, los
resultados pricticos que de ella surgen en ju-
risprudencia,

En cuanto 4 la opinion de Sarsfield, que
parece haberse seguido enpaite, (y que inter-
calaremos en este lugar) parece que el autor
equivocara (sin duda por eFriescui ode los edi-
tores) el paeto comisorio completamente pro-
hibido, con los pactos de la Ley comisoria, de
que se oeupa. Bu fin... en cuanto 4 tal opinion
conteslaremos con esa simple pregunta, ;Cudil
es la diferencia que existe entre pactar la reso-
lucion de la venta por falta de pago, y pac-
tarla por falta de marcha? ;No es lo mis-
mo decir:  quedard resuelta la- venta, si tal
dia no me paga U. el precio—que espresar:
quedard resuelta la venta, si dia no em-
prende U. viaje 4 Cochabamba?..... ¥a Pau-
lo en sus Pandectas llamaba 4 esto—cuestion dé
ue jggnuaizi, »odrd, producic una dise
fineion formal entre los efsctos de las resolu-
ciones pactadas—Estraiio es que Sarsfield no
hubiese recordado la justa distincion, ‘en que el
mismo Autor ensefia, que—cuando se pacta que
el eontrato quedard resuelto en tal plazo, si no
se paga el precio; verdaderamente el pacto no
existe; pues queda duefio el adquirente de que
él se electue O no se efectue: pero que c¢uan-
do se pacta. bajo una condicion resolutoria que,
en parte al ménos, pueda realizarse sin 1a v4-
‘luntad del obligado; el pacto existe, :

Hé aqui ahora el - '

PARALELO PROPUESTO POR MOURLON.

«He vendido 4 U. micasa A, por fal can-

tidad—abonable en tal fecha (sin pactar que al
eumplimiento del término se resolveria el con-
trato, sino se Upagu el precio): el término sena
enmplido; y U. no me ha pagado».

«He vendido 4-U. mi casa B. por tal can-
tidad; y hemos paetado que la venta quedard
resueltade hecho, si tal acontecimiento sucede
(si no se pagan 4 semanales seguidas): el dcon-

“tecimiento previsto (el no pago)ha sucedidor,
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.- «l. En este caso la resolncion: no tiene
lugar de pleno derecho: el vendedor debe de-
mandarla, v haeerla pronunciar en juicio; y el
Tribunad que conoce de la demanda en reso-
lucion, ne estd obligado 4 pronunciarla precisa-
mente; pues en tal easo o Majistratira tiene
dos atribuciones legales que cumplir—Ella exa-
wina—1. © si el adquirente ha 6 no ha pagado
el precio—y 2.< si el adguirente, gque no. ha
pagado el precio, merece 6 no que se le con-
ceda un Lerminos. (10; '

«Asi Ja resolucion no ' tiene Ingarde pleno
derecho, en el sentido de que ella »o se verifi-
ea sint desde el momento, en quoe ha sido
_g};ﬂ.&_”;:’:imiu por lus Tribunales; v enel de
ninctarla.y L -

< wll. La reselaeion ne tiene Ingar sind con
motivo de haberla demandado el vendedor; v
signdole favnltativa esta demanda; puede re-
nuneiar al derecho de solivitarle. Y efectiva-
mente se supone que la rennueia, cuando eon-
dona af adquirente la obligacion de pagar el pre-
cin. Elefecto de ésta vemmueia es hacer itrevoca-
ble fa venta; pues que el adquivente no lega
ser propietario por efecto de un rueve con-
trals,“sing que (ueda definilivamente propie-
tario en virtud del antiguos.

«De este modo la vesolueion no tiene lu-
gar de pleno derecho, encel sentido de que no
puede ser demandada, sinég  por aguella
de los partes, que ha ewnplido su obliga-
eton; v en el de que tal derecho lees fucul-
tativo - este: de tal manera, que siello ra-
nuuneia, la venta leza & ser irrevocables.

«HE La resolucion no paede ser invocada
por terceros.... —De este moda la resolueion no
tiene lugarde pleno derecho, en el sentido de
(jue no prede ser invoeada portereeros, mi-
éntras no lava sido declarada en juicio;, 4 soli-
eitnil del vendedors. \

B

vesirin
solucion del contrato (art., 1055 del G. G.);'espone al

¥

Blondel en el pago

munidad social. © No se constituvo en. mora al Sp. Girdwood,

woment de la souua
o El 8r. Fizeal General solo dice en su v : }
del cradito de los'S. S..Gamaeho y Dalence es incompatible con la maneco-

al, En este caso la resolucion - tiene lugar
de pleno derecho; vy no es neeesario que el
vendedor oblenga nna senlencia que la_declare.
Seria necesavio, sin dnda, someter la cues-
tion i dos Tribunales, si el adguirente sostuvie-
“re, que la condicion resolutoria no se ha cum-
plido, {como ahoea, enque se dijo: «esta paga-
do el pracios |, porgue todo hecho afivimado por
una parle y eonlestado por la otra, da lugar a
un juicio.  Pero el Tribunal que encuentra pro-
bado haberse verificado la condicion resolntoria,
wo pede dejar de pronunciar ln resolu-
cion. L Tribunal no resunelve pues la venta:
solo se convelice de que la resolucion esid vei-
lizada, v en su consecuencia ordena, que el
adgu:rente restitnya la eosa quele fué vendidas.
wAsi la rezolucion tiene lugar de pleoo de-

! recha, en el sentido de que uo es necesario
gite ella sea pronuneiada por los Tribuna-
.._-i.: ‘: _:..i. f: CHETERLEL ik Wy

T ca, (nicralo o
no 1o guicra el vendedor; pues que la venta se
considera como si jamas hubiese existido, des-
de que se efeetua el aconteciniento, al que la
resolucion  estaba - subordinada.. Si el vende-
dor consiente; en que el adquirents conserve
la propiedad; este consentimiento no haece
irrovoeable la antigua venla; sino que viene i
ser un nueyo eontrato, en virtud del que el
eomprador adguiere de nuevo, v desde la fes
cha misma del eontrato, la propiedad, de que
la: resolucion le privavas.

~«ale este nodo la resolueion tieue lugar
de pleno derecho, en el sentido de que ella
pucde ser demandada por cualquiera de
las partes aun por la misma que no cunplie-
ra sn obligacion ; ven el de que ella tiene
lugar 4 pesar de las partes mismasn.

«lll. La resolucion puede ser invocada por
enalguiera persona interesada....—De este mo-
do la resolucion tiene lugar de pleno dere-
cho, en el sentido de que es absolula, y
. puede ser tnvocada  por tode persona infe-
- resadin.

e

(10} Bste términe, coneedible para Mourlon en caso de beilarse golo de .1'1 mora S-d:‘:hreenh'ndidn, S0
ge por el mismo, evando despues de espresar, 'gae 1a Ley requicre se cile al adguirente con la re-

. 1216: wentbuces, si el dendor puesio en mera, 0o
o en el mismoe din, el contrato queda re-
Grini g Gy

I'.' o Lis 3 L = Ly

ista:

mediante requirimiento judi-

cial, ‘en observancia del arl. 1,055 del mismo Codigos—EL Sr. Fiscal habla pues de una de-

manda que no existe.—
Terminemos: el Sr.

Blondel ha pmhédu su demanda mutnaria, sin gne D. Juan haya siquiera

intentado probar sus escepeiones. Tenemos derecho para asegurar, que la escritura de 9 de
Junio de 870 no tiene valor alguno para el Sr. Girdwood, porque €l es quien, dejando cumplir-
se la cliusula resolutoria, rennneid terminantemente a sus dereehos de comprador.—
Hemos cumplido noestro compromiso: no existen mas escrituras ni publicas ni priva-
das; y hemos querido descender hasta estas, para que el publico conozea la cuestion 4 fondo.
Lo demas son papeles, de los que se”ha arrancado una frase entre mil, como quien

elije entre peras, gneriendo ocultar el resto.

-0 Gonozéo: 1o es esta la cuestion denulidad—no—pero la he defendido en el terreno de la

coneiencia humana: y el lector

ando; al parecer, la mitad de las acciones

(&ne hava leido mis arlieulos no olvidari, gue Don Juan de-

en la sociedad Atocha: v que D), Luis, contes-

tando ser falsa lo demanda; demando i su vez se declave resuelta para D. Juan la compra,

que, hizo de la mitad de la tercera accion del Sr. Guzman

~—Suere, Diciembre de 1877,
DONATO - VASQUEZ, ' -

Tipogralia del Crusado.—Hucre, Enero
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