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LA UNIDAD EN ILLESCAS Y GONZALES Y SUS
IMPLICACIONES FILOSOFICAS

INTRODUCCION

La importancia de la tesis se basa en la necesidad de investigar nuevas
propuestas filoséficas como factor crucial para la revalorizacion de la vision
de realidad de culturas, como las latinoamericanas, que han sido relegadas
por la visibn de hombre racional. Sin embargo, de esta importancia existen
estudios que tratan el tema, pero no han sido analizados ni criticados con
debida profundidad o han sido ignorados."

Por esta razon, en esta tesis se analiza la propuesta de José lllescas y
Tatiana Gonzéles en la obra: Acerca de la ontologia, gnoseologia y
epistemologia de Lo humano integral o del Ser en su estar Siendo -
Ocurriendo— Sucediendo siempre només.? También se consultaron fuentes
escritas, se hicieron entrevistas a los autores en Cochabamba entre el 2006 y
el 2009, y se hizo trabajo de campo en la comunidad de Tahua para ver si
hay coincidencias entre la propuesta de lllescas y Gonzales y la vivencia de
los tahuefios. Por consiguiente, las preguntas formuladas para esta tesis son:

1. ¢Existen implicaciones filoséficas en el sistema de unidad propuesto
por lllescas y Gonzales?
¢ Este sistema de unidad corresponde a un sistema filoséfico?
¢Se podria vislumbrar coincidencias entre la propuesta de lllescas y
Gonzales y la vivencia o concepcion de realidad de la comunidad de
Tahua?

El sistema de unidad, propuesto por lllescas y Gonzdles, nos presenta

conceptos y tesis que merecen, como cualquier tema, su estudio y analisis.

" Entre los autores latinoamericanos que han trabajo este tema tenemos a Leopoldo Zea, Enrique
Dussel, Humberto Palza, Franz Tamayo, José de Vasconselos, entre otros.

? Santa Cruz: ediciones Tukuy Riqch'arina, 2002.



Asimismo nos apoyamos en investigaciones cientificas y autores, que ya
han indagado, desde diferentes puntos de vista, la unidad. Con ello
pretendemos fundamentar y relacionar conceptos, ideas y tesis del sistema
de la unidad en lllescas y Gonzales. Entre ellos tenemos: la genética, la
ciencia de la tercera ola, el pensamiento sistémico e investigaciones
antropoldgicas relacionadas con el tema.

llescas y Gonzales nos proponen una concepcion de hombre y realidad
que niega la dialéctica, en tanto ésta afirma la existencia de opuestos y el
enfrentamiento entre ellos, y la dicotomia, lo que presupone asumir un
sistema tedrico de unidad en donde no existen los opuestos, sino los uno-
todo complementarios. Dentro de este sistema, se veran nociones que nos
ayudaran a estructurar la unidad propuesta por estos autores.

Las nociones mas importantes dentro del sistema de unidad son: 1) lo uno-
todo, 2) lo especificamente humano, 3) lo humano natural, 4) lo humano
cosmico, 5) lo humano integral, 6) lo humano realidad total, 7)
complementacién, 8) complementariedad, 9) equilibrio, 10) consenso, 11)
identidad, entre otros. Estas constituyen, segin nuestro trabajo, las nociones
mas importantes a desarrollar, definir y sistematizar en pos de estructurar y
dilucidar un sistema tedrico filoséfico que aplique la unidad. Nuestro objetivo
general se remitira a encontrar las implicaciones filoséficas dentro de este
sistema.

Si bien es un texto que tiene un titulo que plantea nociones filoséficas, su
contenido y desarrollo se complica por el tema lingliistico. Existen en él
neologismos dificilmente accesibles, por lo tanto requieren de nuevas
definiciones, ademas de proyectarnos a su sistematizacion filoséfica.

Los objetivos especificos son:

o Sistematizar, categorizar y definir el pensamiento de lllescas y
Gonzales.

e Comprender la estructura de este sistema de unidad y la relacién con
la realidad.



* Explicar las relaciones entre los conceptos de humano integral,
especificamente humano, humano particular, realidad, totalidad,
ontologia y gnoseologia.

* Relacionar este sistema de unidad con otros sistemas de unidad.

* Relacionar este sistema de unidad con nuevas teorias cientificas, en
pos de establecer conexiones, relaciones y categorias que nos
permitan fundamentar tal sistema.

Para ello, es importante tomar en cuenta a otros autores que expondremos

a continuacion, ya que han dedicado gran parte de su tiempo en investigar el
sistema de unidad propuesto por lllescas y Gonzales.

Peter Wild del Campo, chileno de nacionalidad, ha realizado su tesis para
la obtencién de la licenciatura en antropologia en la Universidad Bolivariana
de Santiago de Chile en un estudio empirico con el amauta José lllescas
Pompilia, durante dos afios. La tesis que Wild defendié el 2002 titula: £/ Estar
Siendo-Ocurriendo Siempre Nomas. La sabiduria Inca del Sentimiento. Esta
obra trata de la experiencia que tuvo Wild en todas las propuestas expuestas
por Jose lllescas, asumiendo un cambio de vida radical y asi poder sentir-
pensar la unidad.

La tesis principal de esta investigacién afirma que a través del sentimiento
y no asi Unicamente de la razén, es que el Ser puede despertar en si mismo
toda la informacion de la totalidad, basandose en las ensefanzas y
metodologia de José lllescas.

Posteriormente Wild escribe la obra: Sabiduria Chamanica del Sentimiento,
ésta fue publicada por la editorial Cuatro Vientos en Santiago, 2002.El libro de
Peter Wild investiga y analiza la dimensién de intersubjetividad o del uno en
relacion al otro. La sabiduria del sentimiento asume, concretamente, a la
intersubjetividad en la relacion inevitable y necesaria que tenemos con la
tierra, la naturaleza y el universo, ademas de proponer y afirmar, por
experiencia propia, la existencia de lo humano integral o del uno-todo.

Graciela Mazorco Irureta, argentina de nacimiento, licenciada en

administracion de empresas en la Universidad de Tandil — Buenos Aires en
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1974. Mazorco, académica en la Universidad Mayor de San Simén en
Cochabamba — Bolivia, se dedica a estudiar filosofia, sociologia, antropologia,
entre otras materias, como autodidacta; entre estas investigaciones se
especializa en las obras de José lllescas y Tatiana Gonzales respecto a la
propuesta de un sistema que rompe paradigmas y asume una nueva filosofia:
la unidad.

Mazorco publicé dos libros: 1) Educacién y saber andino, editorial Proyecto
de Mejoramiento de la Formacién en Economia (PROMEC); Cochabamba -
Bolivia. 2004.2) Filosofia, ciencia y saber andino, editorial POSGRADO-FCE-
UMSS; 2007 .La primera obra hace una critica severa al sistema econdémico y
educativo neoliberal perteneciente a occidente que asume la enajenacion y
negacion de individuos, sociedades, culturas, filosofias e ideologias; en
contraposicion, propone, a través de la educacion, retomar las categorias
planteadas por José lllescas y Tatiana Gonzales, respecto de un humano
integral que es uno con la totalidad.

Es en el campo académico, afirma Mazorco, que las metodologias y
contenidos de un sistema dominante pueden ser modificadas en pos de
entender y sentir la complementacion, la complementariedad, el equilibrio, el
consenso y la identidad del uno en el todo.

Mazorco dice:

Bajo el antiguo paradigma desenterrado, la recuperacion del Ser Humano
Integral requiere la comprensidn, sentimiento, intuicién, aprehensién de la
Realidad Total desde el sentimiento de Unidad de cada individuo con el
Todo, con todas las potencialidades del Ser y no sélo con la razén. Y
hace necesario cambiar el modelo lineal de ‘desarrollo’ impulsado
dicotdémicamente por la ‘contradiccién’ entre ‘diferentes’ u opuestos
complementarios, por un modelo de ‘desenrollo’ de lo Humano Integral
basado en la ‘combinacién-intracombinacién’ de las ‘semejanzas-
diferencias’ de todos los elementos de la Realidad, en identidad,
Equilibrio, Complementacién y Consenso.?

* Graciela Mazorco 1. Educacion y Saber Andino, (Cochabamba, Ediciones PROMEC — Universidad
Mayor de San Simén, 2004), 11.
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La segunda obra indaga en la filosofia y la ciencia en relacion con la
sabiduria andina, buscando diferencias y semejanzas para proponer una
filosofia que contribuya al cambio y/o mutacién de la actual condicién
humana, asumiendo que ésta se encuentra en un estado de degradacion
dicotomica y fragmentada o separada de la realidad y hacerla devenir en una
nueva modalidad de existencia que encarne una re-evolucién humanizante.

Para ello, Mazorco afirma que lo unico que se necesita para un cambio de
paradigma, netamente epistemolégico y antropolégico, es romper con el
antropocentrismo, madre y padre de todos los centrismos: es asi que la
condicion humana actual podra vivir en unidad con la totalidad. Todas estas
afirmaciones encuentran sus fundamentos en las propuestas de José lllescas
y Tatiana Gonzales.

Maya Rivera Mazorco, boliviana de nacionalidad, realiza sus estudios en
sociologia en la Universidad Mayor de San Simoén y de antropologia en la
Universidad Catédlica Boliviana, ambas de Cochabamba. Rivera realizé una
investigacion empirica, para la elaboracion de su tesis de licenciatura en
antropologia, en la comunidad de Tahua, region de Sud Lipez — Salar de
Uyuni, por seis meses durante el 2005, en pos de encontrar coincidencias
entre la propuesta de unidad de lllescas y Gonzales y la vida cotidiana de los
tahuenos.

La tesis de Rivera afirma que los tahuefios aun, a pesar de la hibridacion
de culturas y la imposicion, al menos econémica del sistema capitalista
moderno, viven bajo las categorias de unidad de las cuales nos hablan José
llescas y Tatiana Gonzales en sus diferentes obras y articulos. Por lo que, la
propuesta de lllescas y Gonzales no es una sistema teérico Unicamente, sino
que encuentra fundamentos en la vida practico-objetiva del cotidiano, en este
caso, de los tahuerios.

Esta tesis tuvo gran audiencia, independientemente de conseguir 100% de
la nota: el pais de Bélgica, con el programa anual de investigaciones para el
desarrollo, premia a Rivera por esta investigacion de contenidos
paradigmaticos en 2007.
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La intencion de este trabajo radica en darle precision y claridad al texto que
se estudiard. Se hace este tipo de trabajo, porque existen muchos trabajos
con pretension filoséfica no estudiados o analizados. Entonces se investigara
la teoria de lllescas y Gonzales en funcion de definir y sistematizar sus
conceptos de orden filoséfico.

Para ayudar al publico a entender un poco lo que se intenta con una
investigacion basada en autores relativamente desconocidos daremos una
especie de biografia de los autores.

José lllescas Pompilla nacié en Perl, es un amauta autodidacta en la
formacion de estudios pertenecientes a las areas de filosofia, economia,
sociologia, antropologia, historia y, especialmente, en el sentimiento de
unidad. Sus estudios académicos se llevaron a cabo en la educacién y
ciencias sociales en la Universidad Nacional Federico Villarreal”, Lima-Peru.
Tambien estudié medicina, economia y ciencias sociales en la Universidad
Nacional Mayor de San Marcos, en Lima-Pert. Sin embargo, la mayor parte
de su formacion se basa en metodologias de autoeducacion.

Jimena Tatiana Gonzales naci6 en Santa Cruz — Bolivia, estudié tres afios
de comunicacion social en la Universidad Autdnoma Gabriel René Moreno de
Santa Cruz de la Sierra, ciencias de la educacién en mencién primaria en la
Universidad Catdlica Boliviana de Cochabamba, antropologia en |la
Universidad Catoélica Boliviana de Cochabamba. Hizo una maestria en
investigacion cientifica y tecnologica en el Centro para el Desarrolio de la
Gerencia Social (CEDEGES), Facultad de Medicina en la Universidad Mayor
de San Simén de Cochabamba, otra maestria en agro-ecologia y desarrollo
sostenible en Latinoamérica en la Universidad Mayor de San Simén de
Cochabamba.

Ambos autores participaron de seminarios y talleres relacionados con los
tema de interculturalidad, intraculturalidad, comunicacion, identidad indigena,

etc. en las ciudades mas importantes de Bolivia durante los Gltimos 10 anos.*

* Entre las obras y articulos mds importantes, sin contar con las publicaciones de antes del afio 2000,
tenemos: “Acerca de las Sociedades Indigenas o Dialogo Critico con la Cientificidad Europea”, Santa
Cruz. Ediciones Tukuy Riqch’arina, Universidad Auténoma Gabriel René Moreno, (2002); “Acerca de
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Debe recalcarse la importancia académica que se les otorga a los autores
que estudiaremos en esta tesis por su propuesta de cambio filoséfico politico
y social en Bolivia y en Latinoamérica.

Para esta investigacion es importante enfatizar el periodo en el que la
filosofia occidental se consolida. A partir de Socrates el hombre se estudia a
si mismo: estudia su espiritu, su psique, su alma, ya que, por la materia, por
el cuerpo, se determinaban las semejanzas o relaciones del hombre con los
animales, cuestion que culminé en la dualidad antagénica cuerpo—alma y se
determin6 que la racionalidad es la cualidad superior dentro de la escala
jerarquica de la vida organica. Asi se consolidd, con fuerza, el
antropocentrismo. Entendemos que gran parte de la filosofia moderna ha
negado la cualidad de la vida, del cuerpo y, de esta manera, hay una
exclusion de los atributos humanos que se refieren a lo fisico o externo, lo
que en filosofia se ha denominado “exterioridad”, ya que el ser humano es
sélo espiritu, es solo un ser pensante.

Segun el pensamiento de lllescas y Gonzales, plasmado en su libro:

Acerca de la ontologia, gnoseologia y epistemologia de Lo humano integral o

la Educacion en el Mundo Originario Pre- inca en el territorio donde se formaria el Tahuantinsuyo y el
Qollasuyo”, Cochabamba. Ediciones Tukuy Riqch’arina, (2002); “Contra-Enciclica de Abya-Yala
después de mas de Quinientos Afios (1492-1992-2003) o Diélogo Critico con la Enciclica “Centesimus
Annus”, Santa Cruz. Ediciones Tukuy Riqch’arina, Universidad Auténoma Gabriel René Moreno,
Nueva Escuela de Post Grado, (2003); “Acerca de Nuestra Identidad de Sociedad, de Cultura y de
Civilizacion originaria”, julio. Cochabamba. Ediciones Tukuy Riqch’arina, (2003); “Acerca de algunas
breves consideraciones sobre la Educacion, la Interculturalidad, la Intraculturalidad, Lo Humano
Integral Originario, Lo Andino y la Sociedad-Cultura-Civilizacién de La Unidad”, julio. Cochabamba.
Ediciones Tukuy Riqch’arina, (2003); “Algunas Cuestiones Fundamentales en las que se tienen que
fundamentar o sustentar el Plan, Programa, Proyecto y Acciones como Objetivos y Medios de un Pais
Posible y Diferente sin Recolonizaciéon y Reevangelizacion”, diciembre. Cochabamba. Ediciones
Tukuy Riqch’arina, Universidad Auténoma Gabriel René Moreno, Nueva Escuela de Postgrado,
(2003); “Acerca del Despertar del Tunupa, de la Tierra, del Salar de Uyuni y de Coipasa, de Petroleo,
Gas, Agua, Litio y Minerales Radiactivos”, enero. Cochabamba. Ediciones Tukuy Riqch’arina (2004);
“Acerca de la Cuestion de la Asamblea Constituyente y del Accionar de la CSUTCB y del Instrumento
Politico en la actual situacion del pais”, marzo. Cochabamba. Ediciones Tukuy Riqch’arina (2004);
“Acerca de Algunas Cuestiones para Elaborar una Propuesta Educativa para una Bolivia refundada
desde las Acciones de las Organizaciones Sociales como de los Individuos y desde el marco de una
Nueva Constitucion; y el disefio del perfil de propuesta educativa para el debate”, abril. Santa Cruz.
Ediciones Tukuy Riqch’arina, Universidad Auténoma Gabriel René Moreno, Nueva Escuela de
Postgrado, (2004); “Perfil del Documento para el Debate de la Propuesta Educativa del M. A. S~ 1. P.
S. P.”, marzo. Cochabamba. Ediciones Tukuy Riqch’arina, (2004); “La Propuesta Educativa de los
Educadores Rurales y Urbanos como Universitarios y Normalistas del M.A.S — L.P.S.P ante el II
Congreso Nacional Ordinario de Educacién”, septiembre. Cochabamba. Ediciones Tukuy Riqch’arina,
(2004).



del Ser en su estar Siendo - Ocurriendo— Sucediendo siempre nomas, la
historia se nos presenta divida en dos momentos: el momento viejo que nos
muestra como casi todas las civilizaciones antiguas, anteriores a la actual
civilizacion occidental(se entiende por occidente a Estados Unidos de
América y Europa, especificamente la Unién Europea generada por la
revolucién industrial, la racionalidad positivista y la modernidad) han sido
truncadas y agredidas por la occidental y su imperio: esto es la colonizacién: y
el momento actual nos muestra sociedades sublevadas,® aquellas sometidas
a poderes jerarquicos y de dominacién,® pertenecientes a la filosofia o
sistema de centro,” aquellas buscan ‘re-encontrarse’, en un estado de origen-
identidad, aunque estén sometidas y subsumidas a las estructuras del
sistema occidental.

A partir de lo mencionado, cabe destacar que el origen-identidad de estas
sociedades opuestas a la occidental se fundamenta en que el hombre no sélo
es alma, psique y espiritu, sino también un ser bioldgico y material, en tanto la
manifestacion de la condicién de existencia de unidad que José lllescas y
Tatiana Gonzales nos propone en su obra. Esta obra es la que trabajaremos
e investigaremos en funcién de sistematizarla y ordenarla para extraer
implicaciones filosoficas.

Gran parte del sistema del mundo occidental, segun los autores, ha ido y
va dejando huecos por su afan de conquista y poder. Niega los origenes y la
identidad de los que nunca terminaron de estar de acuerdo con su sistema, y

fundamenta sus acciones racionales y judeocristianas en las supuestas

* Este trabajo se inspira en los movimientos politicos e interculturales que se dieron en Bolivia desde el
2003 hasta la actualidad.

¢ Seglin Max Weber, dominacién es la posibilidad de encontrar obediencia dentro de un determinado
grupo para mandatos especificos y descansa en los mas diversos motivos de sumisién en: Max Weber.
Economiay Sociedad. 2* ed. (México: Fondo de Cultura Econdmica, 1964).

7 Véase Enrique Dussel. /492 El Encubrimiento del Otro. Hacia el origen del “mito de la
modernidad”. (La Paz: Plural Editorial — Facultad de Humanidades y Ciencias de la Educacion —
Universidad Mayor de San Andrés, 1994).
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condiciones subdesarrolladas, animales y salvajes® que caracterizan a estos
pueblos originarios e indigenas latinoamericanos.

Esta investigacion encontrara ciertos ejemplos que puedan ayudarnos a
describir y definir las categorias planteadas por lllescas y Gonzales, en la
investigacion empirica que realiz6 la sociéloga y antropéloga Maya Rivera
Mazorco en la comunidad de Tahua, ubicada en las inmediaciones del Salar
de Uyuni, asimismo en las visitas constantes (dos afios) de la investigadora
Jaira Rivera Mazorco a la misma y otras comunidades de la zona de Sud
Lipez. Es asi que se pudo percibir que la comunidad de Tahua, mas alla de la
conquista y de la colonizacion, coincide con la propuesta del sistema de
Unidad que lllescas y Gonzales exponen.

Pareciera que el mundo originario precolombino ha sido sometido por el
sistema occidental y ha sido negado en su identidad. Este fenémeno se
fundamentaria en el caracter vertical de las relaciones de occidente:
dominante-dominado y en el uso de la logica y de la razén como cualidad
superior y Unica de conocimiento, al menos en la mayoria de los casos.

A partir de estas afirmaciones y de la interaccion conflictiva de los dos
momentos historicos, actualmente occidente intenta un entendimiento entre
culturas(tenemos a los Estados Unidos de América junto a la Unién Europea
frente a los paises subdesarrollados como, por ejemplo, Bolivia) sin muchos
resultados, ya que, las grandes potencias mundiales —afirman los autores—,
las transnacionales, la globalizacién, la educacion y la interculturalidad son
Unicamente los elementos mediadores de una nueva conquista silenciosa
proyectada a mantener el poder que fragmenta realidades e identidades.®

Evidentemente, todo lo expuesto hasta ahora no es ninguna novedad para
el lector, ya que no s6lo vivimos este tipo de conflictos y cuestiones a diario,
sino que muchos autores lo vienen trabajando. Por ello mismo, este tipo de
problematica es el motor que impulsa a lllescas y a Gonzales a escribir la
obra en cuestidn, entre otras.

& Ibid.

° Entrevista de Jaira Rivera a José Illescas y Tatiana Gonzales, Cochabamba, abril de 2006.
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Se entiende que a titulo de hombre racional, occidente enajena lo mas
intimo e importante de la relacion entre hombres, mujeres, naturaleza y todas
las relaciones que el ser humano tiene dentro de su mundo de existencia. En
nombre de la razén se han construido las estructuras mas perversas del
poder y manipulacién del otro, a quien se piensa y siente como inferior o
como el ‘otro’ diferente, en una muestra de claro etnocentrismo.™

Esto no deja de llamarnos la atencion por la coyuntura que se manifiesta
en intentos de lucha y revoluciéon del mundo sometido. Un claro ejemplo de
esto son los conflictos socio politicos en Bolivia, que muestra a una gran parte
del pueblo marchando en las calles, bloqueando caminos y enfrentandose
con los distintos gobiernos transitorios, porque, se asume, quieren recuperar
una identidad o una realidad que se les ha negado.

Los autores que investigaremos han dedicado afos a estudiar e investigar
la problematica intercultural entre occidente y los pueblos originarios
latinoamericanos para ser especificos, ya que la problematica intercultural es
mundial —han escrito muchos libros con contenidos filoséficos,
antropolégicos, sociolégicos, educativos, etc., la mayoria de ellos publicados
por la Universidad Gabriel René Moreno de Santa Cruz de la Sierra—. A
partir de estas experiencias es que han decidido difundir este sistema, en
funcion de establecer cambios estructurales, filoséficos, culturales, etc.,
dentro del sistema actual, que asume la imposicién y la dominacién."

La tesis principal que proponen lllescas y Gonzales en su sistema de
unidad es la potencialidad de que el ser humano en su actual condicién
puede devenir en un humano integral. Ello significa que éste puede llegar a
coexistir intercombinada (relaciones externas) e intracombinadamente
(relaciones internas) con la naturaleza, el cosmos o universo y con la

totalidad, es decir, un humano integral que es uno con la totalidad.

' Véase Enrique Dussel. La Filosofia de la_Liberacién. En la edad de la globalizacién y de la
exclusion. (Madrid, Ediciones Trotta S. A., 1998-2000).

' Entrevista de Jaira Rivera a José Illescas, Cochabamba, octubre de 2006.
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Por lo que, los seres humanos deberiamos vivir en equilibrio,
complementacion, complementariedad, consenso e identidad —éstos son los
cinco pilares que sostienen la teoria de lo humano integral del sistema de
unidad de los autores en cuestion—; lo que permitiria la re-valorizacién de la
identidad cultural y social de quienes han sido dominados.

El sistema de unidad de lllescas y Gonzales, plasmado en la obra
mencionada, propone el resurgir del sentir-pensar de la unidad que ya fue
vivida por lo humano integral, en antiguas civilizaciones y aun se mantiene en
algunos pueblos y/o comunidades, como es el caso de la comunidad de
Tahua. Lo humano integral es el humano que es consciente, sabe, piensa y
siente su condicion potencial de ser la totalidad; es el humano, segun lllescas
y Gonzales, que se asume el uno-todo, es decir, el humano gue es cada uno
de los elementos de la realidad que sostiene todo conocimiento no sélo en la
razon, sino también en el sentimiento y otras ‘potencias’ de conocimiento
como la percepcion y la intuicién.

La propuesta de estos autores es re-vivir la unidad en pos de establecer un
equilibrio entre los colonizados y los colonizadores. Propone la
complementacion entre sistemas de la unidad, que parece ser una alternativa
de pensamiento, y del occidental, sistema madre de la filosofia.

Este sistema niega la dialéctica en tanto la existencia de opuestos
antagonicos y la dialégica, en tanto opuestos complementarios. En
contraposicion, asume una realidad en la que los ‘opuestos” no existen, sino
el uno-todo intrarrelacionado e intracombinado, semejante y diferente en
todas sus manifestaciones. Esto es, este sistema propone una realidad en la
que todos los elementos que la componen, el uno-todo, estan en constante
contacto (relacion) y, ademas, se contienen los unos a los otros
(intracombinacién); no son opuestos, son el uno-todo complementario
diferente y semejante. Con esto intentaremos lograr la proyeccién de este
sistema que, practicamente, rechaza ‘los dogmas’ del sistema occidental o,

como lo llaman los autores, la no unidad.
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El primer capitulo aborda una descripcion y analisis hermenéuticos del
sistema de la unidad propuesto por José lllescas y Tatiana Gonzales. Se
detallan las categorias de gnoseologia, epistemologia, ontologia, antropologia
y las categorias esenciales del sistema en cuestion de lo especificamente
humano, lo humano natural, lo humano césmico, lo humano integral y lo
humano realidad total.

En el segundo capitulo examinamos las teorias cientificas relacionadas al
sistema de la unidad de lllescas y Gonzales. Entre ellas veremos,
brevemente, la genética, en cuanto pueda ayudarnos a comprender algunas
categorias esenciales para comprender la unidad. También estudiamos Ila
ciencia cuantica, en funcion de justificar algunas de las propuestas del
sistema que investigamos.

Por ultimo indagamos el pensamiento sistémico puesto que nos ayuda a
entender una nueva propuesta de sistema, en la que el determinismo externo
es sustituido por el acoplamiento estructural y la autopoiesis.

El capitulo tercero expone otros sistemas de unidad elaborados por
filésofos y pensadores, tanto de oriente como de occidente. Describimos las
ideas de unidad en Heraclito y Plotino. Por otra parte, nos apoyaremos en las
investigaciones de Watts para poder dar una breve descripcién del concepto
de unidad dentro de la filosofia oriental.

A modo de conclusion, la propuesta de los autores apunta a la construccién
de la condicién humana integral y a la deconstruccion en todos los planos de
lo que impide a lo humano integral desenrollar otra historia —afirman los
autores—.

Esta producciéon ha recreado el viejo y nuevo, a la vez, paradigma de la
unidad y ha impulsado, impulsa e impulsara la intraculturalidad y la
interculturalidad como opcién de no permitir al imperio hegeménico su

milenarista proyecto de dominacién y opresion —defienden los autores—.
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l. EL SISTEMA DE UNIDAD EN ILLESCAS Y GONZALES

Para entrar a estudiar e investigar este sistema de unidad, no sdlo
estudiaremos la teoria de lllescas y Gonzales, sino utilizaremos, a modo de
apoyo, los conceptos de ‘acoplamiento estructural y ‘autopoiesis’ del
pensamiento sistémico elaborados por Humberto Maturana y Francisco Varela
en el libro: El arbol del conocimiento.? Los trabajos realizados por los
antropélogos Maya Rivera y Peter Wild, la genética, ademas de las nuevas
teorias de la ciencia de la tercera ola (fisica y mecanica cuantica).

Con estas investigaciones intentaremos relacionar los conceptos y las tesis
expuestas en la obra de lllescas y Gonzales para darle una estructura de teoria
filosdfica epistemolégica sistematizada y ordenada.

Para poder entrar al analisis correspondiente, es necesario destacar que,
segun lllescas y Gonzales, este sistema de unidad ya fue vivido por antiguas
civilizaciones y por cada ser de la totalidad. Fue un sistema en donde cada ente
0 uno-todo vivia, pensaba y sentia la integralidad de ser la realidad misma, es
decir, el ente era parte indisociable de esta totalidad Y, @ su vez, era la totalidad.
Los autores utilizan el uno-todo para identificar y definir al ente.

Dentro de este sistema de unidad, la razén no es ni priorizada ni jerarquizada,
sino que es una cualidad mas de conocimiento, ésta se combina e intracombina
con el sentimiento, la intuicion, la percepcion, la imaginacién y el suefio,
estableciéndose, supuestamente, un conocimiento total e integral de la realidad,
afirman los autores.

Asimismo el Ser es uno, en éste se constituyen todos los otros seres y cada
uno de estos seres es el Ser; por lo que, cada uno-todo es la realidad misma
manifestada en su especificidad (diferente vy semejante). El conocimiento se
basa en el pensar y sentir que si el uno es parte integral y, al mismo tiempo, es
el todo integral, el conocimiento nunca ‘sale’, es decir el proceso cognitivo se da

siempre dentro de esta estructura de unidad, donde los agentes activos son

12 Santiago, Editorial Universitaria, 1995.



todos los elementos constitutivos de este sistema: sistema que, segun los
autores, contiene absolutamente toda la informacion de la totalidad.

Lo que implicaria la existencia de mdltiples dimensiones de existencia,
determinaria la infinitud-finitud del tiempo-espacio y descentralizaria la atencién
obsesiva en el ser humano como el que se diferencia jerarquicamente de las
demas especies de la naturaleza cosmica total.

Por lo expuesto en los ultimos tres parrafos, este sistema de unidad le
permitiria al ser humano actual o comdnmente conocido re-definirse como un
humano integral.

Al respecto, lllescas y Gonzales nos dicen:

Gran parte de la historia humana, incluyendo la occidental, desarrollo y
desarrollara el conocimiento en general con una ontologia, una gnoseologia
y una epistemologia en las cuales lo humano no alcanza el total
conocimiento de la realidad (Ser), porque no ha realizado todo su potencial
e integral condicion humana.™

Bien, el humano de hoy, dentro del sistema de occidente, segun la unidad, es
un humano fragmentado que se desenvuelve en una minima parte de todo un
potencial integral que lo relacionaria con la realidad en equilibrio 'y
complementacion, sin jerarquias ni centrismos. El sistema de la unidad trata y
estudia a este potencial que se fundamenta en lo humano integral, humano que
por su condicion integral es la realidad misma y/o contiene la informacién de la
realidad y estd, asumen los autores, dormido en nuestros genes, cultura y
sistema de vida dicotémico.

Lo humano integral es el humano que se siente y piensa la totalidad; esta
tesis se fundamenta en la teoria del uno-todo, es decir, el uno es el todo y
viceversa. Cada uno de los elementos de la totalidad contiene la misma
informacién y/o la misma estructura de la totalidad. Con ello, segun los autores,
se dice que dentro del sistema de occidente, rico en conocimiento e historia,

este potencial de ser el todo se ha reducido a un ser estrictamente racional, por

" Jimena Tatiana Gonzales y José Mario Illescas. Acerca de la Ontologia, Gnoseologia v Epistemologia
de lo humano integral o del Ser en su Estar Siendo Ocurriendo Sucediendo Siempre Nomds. (Santa Cruz:
Ediciones Tukuy Riqcharina, 2002), 1.




lo que es un ser humano que no vive en equilibrio, complementacion,
complementariedad, identidad y consenso con la realidad total, ni con cada uno
de los elementos de la misma. Por lo que tendria la opcion de redefinirse como
humano integral, ya que, a pesar de dicha condicion dicotémica, es parte de este
sistema de unidad y contiene la informacion que afirma este sistema.

llescas y Gonzales aseveran:

El actual estado de lo humano, lo deshumanizado . . .; el estado cotidiano
de involucién del modelo econémico, globalizador, capitalista neo-
neoliberal; . . . el estado de la naturaleza . . . y dela totalidad y el estado del

conocimiento, constituyen los ejes contextuales desde los cuales se pierde
al Ser o a la totalidad en su Estar siendo-ocurriendo siempre nomas. ™

Los autores nos dicen que el humano que se manifiesta en el contexto actual,
dentro del sistema occidental, vive y se desenvuelve a partir de sélo una parte
de su inmensa, por no decir infinita, estructura totalizante que engloba
absolutamente todos los modos de existencia del Ser o de la realidad total. Y es
asi que desconoce la integralidad del Ser o de la realidad total. Al parecer, el
humano que conocemos ha negado o desconoce en si mismo el potencial que le
permite vivir en unidad con la realidad total o que le permite ser la realidad total.
Por lo que, este sistema hace la propuesta ‘opcional’ de despertar, vivir, sentir y
pensar a lo humano integral.

Este humano integral es un humano no antropocentrico ni geocéntrico: es un
elemento mas de la estructura del todo. Ahora bien, ¢que se requiere para ser lo
humano integral?, ;qué implica ser lo humano integral? Veamos qué nos dicen

los autores:

Esta situaciéon exige la ‘recreacién’ de una ontologia y gnoseologia, en
funcién de llegar a lo denominado ‘desenrollamiento’, no desarrollo, de Lo
humano integral, como una especificidad del Ser, o del todo en su estar
siendo-ocurriendo siempre nomas, ya que, si no se logra esto, el humano
quedaria en su actual condicién casi no humana (cuasi-humano): ser auto-
sustantivado como humano.'®

" Ibid.

'* Jimena Tatiana Gonzéles y José Mario Illescas. Acerca de la Ontologia, 2.




Asi este sistema de unidad pretende reflejar una vision de mundo, de realidad,
y un modo de vivirlo. Propone para ello una redefinicion de la ontologia, de la
gnoseo-epistemologia en comparacion y diferenciacion, si se quiere, a las
definiciones occidentales.

Ahora bien, al parecer la definicion de estas categorias filosoficas,
pertenecientes a occidente, determinan la accidén del humano, el modo en que
éste se relaciona con la naturaleza y el universo en general; pareciera que teoria
y praxis van indisociablemente unidas. Por lo que el sistema de occidente, al
adoptar un sistema tedrico - filoséfico, adopta también un modo de actuar en el
mundo. A partir de los autores, se tiene que el ser humano de occidente ha
definido todas sus teorias fundamentadas en el antropocentrismo y por ello
actlia como un ser superior, diferente a los otros seres, como si él fuera el centro
del universo.

Entonces veamos qué nos dice occidente en relacion a estas categorias:
ontologia, gnoseo-epistemologia: “La ontologia, segun occidente, viene del
griego Ontos: Ente, lo que Es (el Ser), y Logos: doctrina. Por ontologia se
entiende la teoria acerca del Ser en general, acerca del Ser como tal,
independientemente de sus especies particulares. En este sentido, ontologia es
equivalente a metafisica, sistema de determinaciones especulativas universales
del Ser. Empez6 a entenderse por ontologia una parte especial de la metafisica:
la teoria acerca de la estructura suprasensible, no material, de todo lo
existente” '®

Si ontologia es la ciencia del Ser en si, del Ser ultimo e irreductible, en el que
todos los demas consisten, y define a los entes a partir de este Ser, tenemos
que el ser humano, al igual que otros entes de la existencia, son parte de la
misma esencia. Entonces, ;qué ha hecho que el ser humano se diferencie
jerarquicamente de todos ellos?, ;la razon?

Ya vimos en parrafos anteriores que un sistema teérico determina el modo de

actuar de los entes y viceversa. Pues bien, partiendo de las concepciones

' Véase J. Ferrater Mora. Diccionario filosdfico. Nueva edicion actualizada: vol. 3. Barcelona, Ediciones
Ariel S. A., 2004.



occidentales, el Unico que puede teorizar es el ser humano, por lo que, dentro de
la definicion de Ser, tendria que haber una definicion especifica para el ser
humano, ya que todos somos parte del mismo Ser; el humano marca la
diferencia, porque es un ser racional y es esta cualidad la que le permite
diferenciarse de los otros entes; existe en el ser humano el concepto (lenguaje).

Esto determinaria el antropocentrismo y con él se fundamentaria la religion
judeocristiana: estamos hechos a semejanza e igualdad de Dios: el omnisciente
y omnipresente, que todo lo contiene y soporta. Se establece asi una escala
jerarquica, donde el ser humano es superior a las otras especies y elementos del
universo."

Con respecto a la gnoseologia, segin occidente, ésta “viene del griego
gnosis, conocimiento, y logos, palabra o discurso. La teoria del conocimiento,
parte importante de la teoria filoséfica, versa acerca de la facultad del hombre
para entrar en conocimiento de la realidad, acerca de las fuentes, de las formas
y de los métodos del conocimiento, acerca de la verdad y de los caminos para
llegar a conocerla. El término fue introducido por Kant”.'®

Las cuestiones planteadas por la gnoseologia fueron desarrolladas en el
Medioevo, pero especialmente en la edad moderna, época que se dedica
especificamente al problema del conocimiento, asumiendo que la teoria del
conocimiento, gnoseologia o epistemologia trata del modo de conocer la
realidad.

La mision de la gnoseologia es la aprehension cognoscitiva. Sélo como
referencia, los términos gnoseologia y epistemologia a menudo son tratados
como sinénimos, ya que ambos tratan la teoria del conocimiento. Sin embargo,
por un tiempo, el término gnoseologia ha sido utilizado para tratar cuestiones
filosoficas de tendencia escolastica, y epistemologia para cuestiones cientificas.

En occidente la teoria del conocimiento concibe al sujeto y al objeto
separados, como cosas o esferas totalmente diferentes: el sujeto es el

cognoscente y el objeto es lo cognoscible. A partir de esta separacion es que el

' En el acépite 2.1.1. veremos qué nos dicen los autores al respecto.

'® J. Ferrater Mora. Diccionario filoséfico. vol. 2,2004.




conocimiento y la verdad salen a la luz. Los autores nos hablaran al respecto en
el acapite 2.1.2.

1.1. Los cinco pilares fundamentales o las cinco realidades del

sistema de unidad en lllescas y Gonzales

El sistema de unidad en cuestion se fundamenta en cinco pilares o realidades
que definen la unidad del Ser o el movimiento del Ser, en tanto uno-todo
diferente y semejante. Estos pilares iran desarrollandose en el transcurso de los
siguientes capitulos en relacion a las ideas planteadas por los autores.

Como son de fundamental importancia para entender en su totalidad el
concepto de unidad planteado por lllescas y Gonzales definiremos estas
categorias.

1.1.1.La complementacién

Es un proceso metabdlico: lo que cada uno-todo obtiene del proceso de
combinacion y del proceso de complementariedad con los otros uno-todo de la
realidad. Es un proceso de auto-complementariedad. Es el llevar todo lo externo
hacia dentro de uno y hacerlo de uno.

A partir de la complementacion el uno es semejante al todo y, a la postre, es
el todo. Gracias a este proceso los opuestos dejan de existir y se asume la
existencia del uno. Lo que nos hace pensar que en algun tiempo los opuestos si
existieron y, por consecuencia, la no unidad.

La complementacioén es cuando la especificidad del uno se hace semejante a
la especificidad del todo; en este proceso de intracombinacion el uno es la
totalidad. Es decir, complementacién es intracombinacion.

lllescas y Gonzales dicen al respecto:



La complementacion se define porque el Ser se estructura por las
intracombinaciones de todas sus multidimensiones para construir la unidad
unidimensional.'®

Lo que quiere decir que en la complementacion se pasa de la existencia
multidimensional del uno-todo a la unidimensionalidad del todo o de la totalidad.

llescas y Gonzales constatan:

La complementacién se puede apreciar cuando el uno-todo es en si mismo

porque se “metaboliza a si mismo”, o es el otro porque “metaboliza” o

“asimila al otro”. %

A modo de analogia podemos utilizar el ejemplo de cuando uno come
cualquier alimento: al ingerir este alimento el uno es en el otro y el uno es el otro
por la combinacién e intracombinacion de propiedades que se complementan
para que el sujeto que se alimenta pueda ingerir las proteinas, vitaminas, etc. del
alimento, y éste pueda cumplir su funcion de alimentar. Después de un tiempo el

sujeto y el alimento son uno solo: no pueden distinguirse por separado.

1.1.2.La complementariedad

Es una realidad en la que cada ente se combina con el otro, siendo el otro,

pero manteniendo su especificidad, su identidad.

Es el accionar entre todos los uno-todo diferentes-semejantes de cualquiera
de las dimensiones de la totalidad.?’

Esta realidad es fundamental, ya que es la que permite que, en el movimiento
del Ser, el uno devenga en el todo y viceversa, manteniendo su especificidad o
identidad.

” Jimena Tatiana Gonzales y Jos¢ Mario Illescas. Acerca de la Ontologia, 109.

O 1bid, 111.

?! Jimena Tatiana Gonzales y José Mario Illescas. Acerca de la Educacion en el Mundo Originario Preinca,
(Santa Cruz, Edicion Centro de Documentacion e Informacién Bolivia (CEDIB), 2002), 219.




lllescas y Gonzales afirman: \
i &
e
Desde la realidad de la combinacién-intracombinacién, la

complementariedad es un hecho u “objetividad” concreta gue es consciente
y real; y que reproduce la realidad . . . de los modos o tipos de combinacién
e intracombinacion entre dos o mas uno-todo o individuos 0, inclusive, entre
el individuo mismo.?

Esta realidad, es la combinacion inevitable y necesaria de todos los elementos
0 uno-todo de la totalidad para poder afirmar la tesis de que el uno es el todo
dentro de su diferencia.

lllescas y Gonzales comparten:

La complementariedad y la complementacion en una pareja humana, por
ejemplo, se aprecia con lo que respecta a la complementariedad cuando
cada uno . . . mantiene y desenrolla su identidad; se aprecia con lo que
respecta a la complementacion cuando son uno, en el acto sexual y en los
hijos en los que se reproducen.?

Es asi, que en todos los modos de relacionamiento del Ser o del uno, estas

dos realidades son las que permiten el desenrollo (desarrollo) de la relacion.

1.1.3. El equilibrio

Es la realidad en la que todo uno es en semejanza y consenso con el todo. No
hay dicotomia ni antagonismo. Es donde el uno es con el todo. En el equilibrio
se define el concepto de unidad que lllescas y Gonzales especifican, ya que la
unidad, en tanto que los uno-todo se complementan y se equilibran en
complementariedad, niega la existencia de opuestos o categorias como: lo
mejor, superior, bueno, etc.

llescas y Gonzales dicen al respecto:

2 1bid.

% Jimena Tatiana Gonzéles y José Mario Illescas. Acerca de la Ontologia, 110.




El equilibrio . . . y lo equilibrado se desenrollan en combinacién e
intracombinacién en todo el tejido . . . de lo humano integral que realidadiza
el “orden” de la unidad.?*

Con ello tenemos que sin equilibrio la unidad de los uno-todo no puede
llevarse a cabo, ya que en el equilibrio es que se niega la existencia de
opuestos, ya sean antagonicos o complementarios. En el equilibrio el Ser es
uno-todo en complementacion, complementariedad, consenso e identidad con la
totalidad.

1.1.4. El consenso

Es la realidad por la cual todo uno que es un todo mantiene su identidad y su
funcién, intercambiando (combinando) energia y materia de acuerdo a su
condicion de existencia o especificidad, y por esta condicién no exige que el otro
le de lo que no es correspondiente a su especificidad (diferente-semejante).

El consenso es la manifestacion del equilibrio, de la complementariedad, la
complementacion y el respeto a la identidad que tiene el individuo sobre otro
individuo, sobre un uno que es un todo.

lllescas y Gonzales constatan:

El consenso es el sentir de lo que existe como combinacién e
intracombinacion por complementariedad y complementacién que se piensa
0 sabe equilibrado porque respeta la diferencia-semejanza de la identidad de
cada uno-todo.?®

Es en el consenso donde cada uno-todo, dentro de su especificidad, es la
totalidad del Ser en si, manteniendo y respetando su propia identidad y la de los
otros uno-todo de la realidad. Gracias a este pilar y a los mencionados
anteriormente, la existencia de la uni-multidimensionalidad se expresa en

condiciones de unidad.

* Ibid, 102.

» 1bid, 115.



Esto es, en el consenso, el uno especifico manifiesta en equilibrio, en
complementacién y en complementariedad el potencial de lo humano realidad
total a los otros uno especificos.

llescas y Gonzales afirman:

En la trama y la urdimbre de la realidad, el consenso se aproxima al sentir la
identidad al existir la complementariedad-complementacién al hacer y el
equilibrio al pensar o al saber; y estas realidades no existen “‘puras” porque

n

son combinaciones e intracombinaciones que se dan “juntas’ y constituyen
una unidad.?®

Con ello tenemos que los cuatro pilares o realidades ya mencionadas hasta
ahora son, en un conjunto, el movimiento del Ser unitario que, para estar siendo-
ocurriendo siempre nomas, necesita de ellos. Por ello, se afirma que son los

fundamentos del sistema de unidad en cuestion.

1.1.5. La identidad

Es la realidad en la que el uno se asume en su especificidad y a la vez en su
integralidad; en diferencia y en semejanza con la totalidad. Es la especificidad
del Ser independientemente de las combinaciones e intracombinaciones que
tenga el uno con el todo.

lllescas y Gonzales nos dicen:

El desenrollamiento de la identidad no deja, por la combinacién e
intracombinacion, de contener . . . al equilibrio, a la complementariedad y al
consenso. Por lo que, la identidad es: equilibrio-complementariedad-
complementacién-consenso del estar siendo-ocurriendo siempre nomas de
cualquier uno-todo o individuo que se desenrolla en el Ser.?’

Esto significa que en la identidad, o en la “consciencia” de ser un uno que
puede ser el todo o que contiene el todo, radica la expresion y/o la definicion del

uno-todo diferente y semejante. Sin este pilar ningun uno-todo podria ser la

26 Ibid.

7 Ibid, 120.
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totalidad, manteniendo su especificidad, ni tampoco podria consensuarse o
complementarse en equilibrio con los otros uno-todo.

Estas son las cinco categorias que sostienen todo el sistema que define la
integralidad del Ser en unidad. lllescas y Gonzales rompen asi con la
concepcion tradicional de la existencia de opuestos (dialéctica y dialégica),
proponiendo en su lugar un nuevo paradigma que enfrenta las concepciones del
uno “fuera” del otro, asumiendo la semejanza-diferencia complementaria,
combinada, equilibrada, consensuada en identidad entre todos los elementos del
todo.

Estas categorias estaran presentes en el transcurso de la investigacién y con
ellas lograremos sistematizar y relacionar las nuevas categorias que se nos

presenten y el sistema de unidad en cuestion.

1.2. Fundamentos ontolégicos, gnoseo-epistemologicos y

antropoldgicos del sistema de la unidad

Antes de seguir con el analisis del texto, debemos recalcar algunas
consideraciones importantes. Segin nuestros autores, los términos ontolégico y
gnoseo-epistemoldgico no forman parte del lenguaje de este sistema de unidad;
sin embargo, los autores los aplican y definen, por lo que seran utilizados en
esta investigacion.

De esta manera, los autores los utilizan a modo de poder llegar al lector de
occidente, en lo posible sin dificultad. Este sistema de unidad, segln los autores,
si contiene en si mismo una definicion de Ser y un modo o teoria del
conocimiento. Pero se desenvuelven de una manera totalmente diferente a la de
occidente. Por tanto, estos términos seran prestados del lenguaje occidental.

La ontologia y gnoseo-epistemologia que lilescas y Gonzales proponen no

$on nuevas, ya que, como lo dijimos anteriormente, fueron vividas por lo humano
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integral en antiguas civilizaciones ubicadas en el ‘orden’ de la unidad donde se
desenrollo.?®

Desde nuestra interpretacion, desenrollo puede ser tomado como el
‘desarrollo en espiral’ de Engels y Lenin, al caracterizar la ley de la negacion de
la negacion. Esto es, el desenrollo se produce de tal modo que en el proceso de
la transformacion de un determinado fenémeno se registra una vuelta a lo
aparentemente viejo; es decir, que se repiten en un estado mas elevado algunos
rasgos y particularidades de lo anterior.*® Sin embargo, esta definicion parece
asumir un proceso dialéctico y Gonzales e lllescas niegan todo proceso ya sea
dialéctico o dialogico.*®

lllescas y Gonzales afirman:

En todo tiempo y espacio de lo humano integral, la gnoseologia y la
epistemologia  estardan inseparablemente unidas, combinadas e
intracombinadas a la ontologia de la unidad y/o a un modelo individual-
colectivo de existencia en la comunidad humana. Por lo que se tratara
solamente el aspecto gnoseoldgico de la unidad.®

Segun nuestra interpretacion, para entender un sistema filoséfico dentro de la
unidad, la gnoseologia y la epistemologia, en tanto teorias de conocimiento,
seran estudiadas e investigadas como un sélo término. La ontologia sera la base
sobre la cual la gnoseologia podra definirse. Es decir, a partir del Ser o de lo que
uno Es se desarrollard o, como dicen los autores, se desenrollara toda teoria de

conocimiento, ya que el saber es, o parte, o vuelve al Ser.

2 El “desenrollo’ equivale al desarrollo en occidente, pero con la diferencia de que el ‘desenrollamiento’ se
refiere no sélo a un estado ‘evolutivo’ de cualquier nivel de existencia, sino a la ‘evolucién’ de la parte
contenida en el Todo y viceversa. En el desenrollamiento no se da un progreso lineal ni jerarquico, como se
entiende en occidente, sino un “progreso” espiral-ciclico, donde estan tejidas o entrelazadas cada una de las
partes del Todo, que, a la vez, son un Todo. El desenrollamiento se expande hacia todas partes, desde todas
partes, constantemente, hacia el infinito.

% Rosental y ludin. Diccionario Filoséfico. Montevideo, Ediciones Pueblos Unidos S.A.

%0 Si bien los autores niegan la dialéctica no hemos encontrado modo de definir estos conceptos sin la
aplicacion de la misma. Por lo que, hay una aparente contradiccion.

3! Jimena Tatiana Gonzales y José Mario Illescas. Acerca de la Ontologia, 2.
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1.2.1.Lo ontoldgico en la unidad

En el sistema de la unidad la ontologia se refiere también a una teoria del Ser
y de la constitucién ‘esencial’ del ente, separandose de esas metafisicas que
trascienden la materia, y afirma un ‘mas alla’, supuestamente ininteligible. Si
bien esto es muy contradictorio con las visiones metafisicas de la filosofia de
occidente, nos limitaremos a definir el sistema de la unidad segun la vision de
lllescas y Gonzales.

En este sistema de unidad, el Ser, constitutivo esencial de los entes, es
energia-materia, infinito-finito que se da en el aqui y en el ahora; de este modo
se propone un Ser material. Por energia entendemos, en un sentido
predominantemente fisico, siguiendo a Platén y a los neoplatonicos, fuerza
activa propia (insita) de la materia.*

Definiremos la materia a partir de Aristoteles, ya que éste fue el primer filésofo
que le dio a la nocién de materia un caracter filosofico. La materia es receptiva,
es decir, que la materia esta “dispuesta” a recibir alguna determinacion, es una
materia primera. “Para la fisica la materia es el substrato, esto es, lo que esta
debajo de todo cambio y aquello en que inhieren las cualidades”.®

La concepcion de Ser, segln lllescas y Gonzales, determina al ente en cuanto
cada uno, en su todo, es semejante y diferente, y en lo que cada todo, en su
uno, es diferente y semejante (esto se explicara mejor con la teoria de la fisica
cuantica en el capitulo segundo).

Esta energia-materia, esencia que constituye a todos los entes, es definida
como densidad de vibracién. La densidad es la relacidn entre la masa y el
volumen de un cuerpo, es compacta, apretada y espesa.* Y vibracién es el
intercambio entre energia cinética —energia que surge en el fenomeno del

movimiento— y energia potencial elastica; ésta es la capacidad que tienen los

32 Véase J. Ferrater Mora. Diccionario filoséfico. vol. 2, 2004,

% Véase J. Ferrater Mora. Diccionario filoséfico. vol. 3, 2004.

34 véase Diccionario Moderno. Bogota, 6ta edicion, Ediciones Norma.
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cuerpos para realizar un trabajo, dependiendo de la configuracion gque tengan en
un sistema de cuerpos que ejercen fuerzas entre si.

Entonces tenemos que cada ente o uno-todo se define, en su especificidad,
por el nivel de la densidad de sus frecuencias vibracionales. El Ser es energia-
materia, fuerza activa en constante movimiento, que constituye, dentro de este
movimiento a los entes. La diferencia o la especificidad de cada ente seran
determinadas por su estado vibracional.

Arntz, Chasse y Vicente afirman:

La accién o pensamiento (que son la misma “cosa”) surgen en una parte de
mi consciencia. Hay una determinada frecuencia o vibracién asociada a esto.
Al tomar la accion, yo respaldo esa realidad, de modo que ahora estoy
conectado al universo por esa frecuencia o vibracion. Todo “alla afuera” en la
misma frecuencia respondera a esto, y entonces se reflejara en mi realidad.
De acuerdo con esta nocion, todo en la vida —gente, lugares, cosas,
tiempos y acontecimientos— no son mas que reflejos de vibraciones
distintivas.®

Es decir, lo que me constituye o hace que sea especificamente Jaira Rivera
es mi nivel de densidad de vibracion que, a pesar de concretizarse en mi
individualidad especifica, que pertenece al Ser: densidad de vibraciéon, es
también el Ser en si. Esto permite que el uno dentro de la unidad sea el todo. A
esto los autores le llaman: ‘lo que es-no es’, como definicion mas préxima al
movimiento del ‘Ser’.

Para ejemplificar lo mencionado tenemos que lo humano especifico, es decir,
el ente humano, estad constituido y determinado por energia-materia que se
desenvuelve en ondas y frecuencias vibracionales unicas. Esto es, ningun ente
fuera de la especie humana tendra ese mismo nivel de frecuencia vibracional.
En este sentido, lo que hace del ente humano lo humano especifico es una
densidad de vibracién X, que no se equipara con ninguna otra.

Pero, a su vez, como es densidad de vibracion de energia-materia, es el Ser
total (o Ser en si), es cada uno de los entes fuera de su especificidad. Esto es:

X, Y, Z, A etc. Esto lo explica la fisica cuantica al afirmar que tanto el universo

* William Arntz, Betzy Chasse y Mark Vicente ; ;Y i qué sabes!? (Buenos Aires, Ediciones Kier, 2006),
110.
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como el ser humano y/o cualquier ente vivo o no vivo esta constituido por
atomos; la diferencia entre ellos es la composicién y la proporcién de los mismos
(Capitulo tercero).

Al parecer, los autores hacen un reduccionismo al limitar todo a densidad de
vibracion, ya que, si bien la densidad vibratoria es una propiedad en los seres, y
ésta fundamenta otro tipo de propiedades, no es la unica: entre otras tenemos la
reproduccion, la relacién y la nutricién. No es el unico movimiento que los
caracteriza y define. Tal reduccionismo nos impide un trabajo mas elaborado con
respecto a la esencialidad de los entes.

Siguiendo con el analisis, podriamos decir que en el Ser, que es densidad de
vibracién, se encuentra el fundamento del sistema de unidad que nos proponen
llescas y Gonzales. Ahora bien, ;como se da este proceso del uno-todo del
Ser?

Los autores nos responden:

Nuestros Amautas no concibieron la realidad por sentirse parte de ella, sino
por ser la realidad misma, llegaron a “aprehender’ que la realidad es una e

integral, como totalidad, donde todo esta unido a todo, donde todo es , ’
inseparable, donde todo, “absolutamente” todo, se inter-penetra, se /. J

intercepta, se recombina de un modo idéntico, equilibrado, complementario
y consensual, de manera subyacente y de fondo, pese a las diferencias en
cada uno diferente y semejante que en su uno es todo, como el todo es
uno. Liegaron a tal “aprehension” o saber, por “vivencia”, en su estar
siendo-ocurriendo siempre, de un hacer-sabiendo o viceversa, “sintiéndose”
la realidad misma. De esta manera, por vivir en unidad con la naturaleza y
el cosmos, se llegdé a una expresion de lo humano que logré en su finitud-
infinitud, en su inmanencia-trascendencia,  vivir plenamente Ia
multidimensionalidad de lo unidimensional de Ia realidad como todo-uno.

La densidad de vibracion, en tanto el Ser en si, como ya lo dijimos en parrafos
anteriores, es un intercambio de energia y materia. Este movimiento o
intercambio se da en todo los sentidos y relaciones convergentes (unidad),
divergentes, (totalidad), condensadas (concentradas), descondensadas (fluidas),
compactas (coherentes), incompactas (disgregadas), etc. A través del

movimiento convergente cada uno se mueve dentro y hacia la estructura del

% Jimena Tatiana Gonzales y José Mario Illescas. Acerca de la Ontologia, 25.
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tejido de la realidad total, alli se condensan y compactan, combinada e
intracombinadamente, constituyendo la unidad.

Por ejemplo, en el caso de los seres vivos que estan constituidos por células,
que vienen de un antecesor comun (moléculas organicas — tejido unitario),
cuando el movimiento es divergente, cada uno (ente) se mueve,
descondensandose e incompactandose de este tejido unitario, hasta llegar a su
ser especifico: a X, a Y, a Z, etc. De este modo, se da el ente diferenciado, pero
dentro de una estructura de unidad en constante movimiento. Segun los autores,
esto quiere decir que, absolutamente todo el tiempo, el ente es un uno-todo.

Pues bien, la unidad es también finita e infinita: la finitud-infinitud del Ser se
explica a partir del movimiento constante de la densidad de vibracién. Esta,
como materia-energia, es constante e infinita. La ‘muerte’, por ejemplo, es un
cambio o mutacién vibracional del ser especifico; en este tipo de cambio es que
se manifiesta la finitud del Ser. Es decir, cuando lo especifico (el uno) ha sido
modificado; sin embargo, por la estructura infinita del Ser en si, lo especifico se
restablece en otra modalidad vibracional; esto es, en otra especificidad pero
dentro de la infinitud del Ser en si, ya que sigue siendo energia-materia
(densidad de vibracion). Por ello, el Ser es y no es constantemente.

lllescas constata:

Es importante entender que la “realidad” no es algo que esta fuera del ser
humano. La “realidad” llega a lo humano y, a su vez, el humano se da en la
‘realidad”. Nada se encuentra fuera de la realidad. No existen las
divinidades, ni buenas, ni malas: sencillamente, la realidad; la Pacha
transcurre. Es por esto que el hombre debe siempre ajustarse a una
existencia equilibrada, porque en si, la existencia real nunca se margina o
aisla de la realidad misma, que es equilibrada. Es mas, lo que llamamos
desequilibrios no son mas que otras modalidades de desarrollo del

equilibrio”.¥’
A partir de ello, el t0' y el ‘yo' separados, en tanto soélo individuos,
desaparecen, ya que, segun los autores, conocemos y sentimos una sola forma
y un solo contenido de vida y/o realidad: la unidad. Esto nos lleva a afirmar que

el 'yo' es el t0’ y viceversa, porque se contienen, se inter e intrrarelacionan

37 Entrevista de Jaira Rivera a José Illescas, Cochabamba, octubre de 2007.
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constantemente en un sélo Ser. Ya sabemos que ambos son constituidos por
este Ser, y ambos son este Ser: densidad de vibracién, energia-materia. Aqui es
donde se manifiesta la diferencia-semejanza del Ser.

Con todo esto, y a modo de sintesis, tenemos que el Ser, dentro de la
concepcion de este sistema de unidad, es: 1) densidad de vibracion y/o energia-
materia; por ello: 2) cada uno-todo es energia-materia; 3) el nivel de vibracién de
cada uno-todo permitira la especificidad y/o diferencia del uno que, por ser
densidad de vibracion: 4) es semejante a la estructura vibracional del Ser de la
totalidad o del Ser en si. De alli se deduce que: 5) cada uno-todo es la realidad
misma. Con ello tenemos que al modificar nuestro nivel de vibracién: 6) un uno-
todo puede ser cualquier otro uno-todo de la realidad total.

Continuando con el andlisis que empezamos en el capitulo dos, si el ser
humano es, cada uno de los otros elementos del todo, esto quiere decir que:
iestos otros elementos también pueden teorizar?; si el todo es cualquier uno,
¢los otros elementos del todo tienen la facultad de razonar?

Creo que éstas seran cuestiones que podran resolverse tedricamente, a partir
de silogismos y deducciones logicas. Sin embargo, en el campo objetivo —
practico quedan difusas, ya que por nuestra experiencia con comunidades
indigenas que, de algin modo, viven de acuerdo a este sistema hemos podido
constatar simplemente un modo de “creencia” en la teoria. No se ha podido
constatar el razonamiento o la teorizacién en otros elementos del todo que no
sea humano. No se ha podido constatar que la quinua, por ejemplo, sea

humana. Por lo que asumimos el “creer” y no el “Ser”.

1.2.2.Lo gnoseo-epistemolégico en la unidad

El sistema de unidad que lllescas y Gonzales proponen, de igual manera trata
la gnoseo - epistemologia como teoria del conocimiento, pero dentro de ella el
sujeto y el objeto inter e intra-acttan desde la teoria del uno-todo. Es decir, el
sujeto es semejante al objeto y viceversa, por lo que la informacion del uno esta

contenida en el otro; sin embargo, en el juego gnoseoldgico ambos deben
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interpretar los cédigos especificos de la diferencia del otro. Por eso, el
conocimiento radica en la inter e intracombinaciéon de ambas esferas.

El conocimiento, para este sistema de unidad, es cosmocimiento. Esta tesis
se fundamenta en la teoria de que si el todo es el uno, al estudiar cualquier
objeto, uno se estudia (conoce) a si mismo y, por ello, estudia (conoce) el
cosmos. Esta idea defiende y postula la unidad de la realidad total y en ella el
conocimiento viene, va, sale, esta y vuelve al cosmos; y si todo es uno somos el
cosmos, por lo que el conocimiento también esta en nosotros mismos y no fuera
de nosotros.

El cosmocimiento no puede estar separado del sujeto que conoce (cosmoce)
ni del objeto que es conocido (cosmocido). No existe la dicotomia ni la
separacion. La informacién de X esta contenida en Y, y viceversa. Esta
contencion siempre estd en constante movimiento, precisamente por la
estructura vibracional del Ser.

A partir de la definicion de ontologia dentro de este sistema de unidad, se
piensa quela gnoseologia seria también un movimiento combinado e
intracombinado con el movimiento infinito-finito del Ser o de la totalidad. Por
tanto, el Ser, y cada especificidad del mismo, esta en constante proceso de
conocimiento. Y la verdad de las cosas, del mundo, del hombre de la
naturaleza, etc. estaria en el juego combinatorio de estas especificidades, pues
se asume que la verdad esta contenida en cada uno, dentro del tejido del todo o
realidad total. Por ello, el conocimiento (cosmocimiento) seria también un
movimiento divergente, convergente, condensado, descondensado, compacto,
incompacto, combinado e intracombinado del Ser.

Esto nos lleva a pensar que al despertar la potencia de lo humano integral, ya
no habria mas verdades que encontrar o dilucidar. Quiza nos tocaria resignarnos
frente a un universo totalmente inteligible. Pero, analizando rigurosamente la
obra de los autores en cuestion, ser lo humano integral no significa acceder a ‘la
verdad’ de la totalidad o ser esta verdad, sino que el proceso gnoseolégico se da
en la modificacion de frecuencias vibracionales dedos o mas elementos del todo

que interactian. Es decir, un ente en cuestion podria acceder a la informacién

18



de otro ente al llegar al mismo nivel vibracional de éste. Los autores afirman que
X contiene a Y, Z, A, etc.; es decir, cuando el nivel vibracional de X llega a ser la
especificidad de Y, toda la informacion de X se combina e intracombina con la
informacién de Y, y viceversa, al punto de tener el resultado de X-Y-Y-X.*Por
tanto, ya no es especificamente X (tampoco Y), sino que se asume una nueva
identidad: la de X-Y-Y-X. Al parecer, dentro del proceso cognoscitivo el uno va
cambiando de identidad constantemente en funcién del conocimiento.

Esto nos plantea un constante conocer y un constante desconocer que no
radicaria, precisamente, en la facultad racional humana, sino en el estar-siendo-
ocurriendo siempre nomas del Ser. Esto es, asumiendo que el estar-siendo-
ocurriendo siempre nomas es el movimiento especifico del Ser, que implica todo
tipo de percepcion, sensacion, sentimiento, racionalidad, intuicién e imaginacién,
el conocimiento o el proceso cognoscitivo se daria siempre en este movimiento,
poniendo en juego todas estas cualidades cognoscitivas.

Esto nos lleva a pensar que si cada uno es el todo, y por tanto esta
conociéndose todo el tiempo como unidad especifica y como totalidad, y si bien
sabemos que hay entes que no razonan, entonces el conocimiento se afirmaria
también en estos otros entes. Al parecer, la gnoseologia no es un proceso
netamente racional, sino que se define a partir de la suma de todas las
cualidades ya mencionadas en el parrafo anterior.

Por tanto, la gnoseologia, o el proceso cognitivo, de este sistema de unidad
se da en el constante cambio vibracional del ser especifico, y, ademas, elimina
al observador como una cosa diferente de lo observado, ya que observador y
observado son semejantes.

El proceso del conocer (cosmocer) no se fundamenta en el analisis o en la
separacion del sujeto cognoscente del objeto cognoscible, sino se da, como lo
decimos en lineas anteriores, en un proceso de cambio de nivel de densidad

vibracional, donde el uno se modifica vibracionalmente en pos de otro uno

** Por ejemplo, los Ashaninca, etnia peruana, son ayahuasqueros y mediante la ingesta de este alucindgeno
establecen un contacto directo intracombinado con la naturaleza, las plantas, y abstraen de ella toda la
informacién y el conocimiento necesarios para convertirse en excelentes botanicos y médicos. Jeremy
Narby, La Serpiente Césmica: el ADN y los origenes del saber. (Lima, Takiwasi y Racismos de
Ungurahui, 1997).
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especifico y asi hacia la totalidad. Por lo que al empezar sintiendo la realidad
misma dentro de cada quien, el proceso de conocimiento se da en la
combinacion e intracombinacion del uno con el todo. En el Ser el todo, sentirse
el todo y vivir el todo. El entendimiento, segin lllescas y Gonzales, no sera la
unica fuente a través de la cual se conceptualice lo conocido y aprehendido, sino
el sentimiento del estar siendo-ocurriendo siempre nomas del Ser que es el todo
y se siente, piensa y sabe la totalidad misma.

Pareciera que esto del estar siendo-ocurriendo siempre nomas del Ser, se
refiere a un movimiento que trasciende la conceptualizacion. Es como decir que
la vida sigue su curso mientras nosotros nos detenemos para tratar de
comprenderla, y cuando hemos comprendido un suceso dado hay muchos otros
que comprender, porque la vida sigue este curso sin detenerse, tanto que el
proceso de comprenderla se alarga mucho mas. Es por eso que pareciera que el
ser humano siempre se ve en la basqueda del conocimiento.

En este sentido, dentro de la unidad, que lllescas y Gonzales exponen, el
sujeto cognoscente no esta ‘fuera’ de la realidad para conocerla, sino que éste
se da en la realidad, conociéndola. Sujeto y realidad son un uno semejante en
proceso de conocimiento de la diferencia dentro de un juego interactivo que
asume la combinacién y la intracombinacion. Esta interaccién o intercambio de
energia y materia es el estar siendo-ocurriendo siempre nomas.

Siguiendo con los autores, pareciera afirmarse que no hay un ‘alld’ hacia
donde conocer; no hay un ayer o un mafiana de donde provengan o hacia donde
vayan los datos abstraidos de alguna realidad, sino la realidad o el objeto que
estan intercambiando energia-materia constantemente. Entonces, pareciera que
el conocer se da siempre aqui y ahora, en el uno que co-vibra con la realidad

misma.

1.2.3.Lo antropoldgico en la unidad

La antropologia es la ciencia que trata de las caracteristicas fisicas y
culturales del hombre, por lo que trata el tema de Ia naturaleza del hombre en el
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mundo. De este modo, en esta investigacion se tratara el tema del hombre,
como la especificacion de la realidad total o de la totalidad misma, en cuanto que
el ser humano, dentro del contexto actual, segtn lllescas y Gonzales, se ha
separado de la realidad, de la vida, del mundo y de si mismo, fundamentandose
en ciencias y filosofias céntricas (antropocentrismo, helenocentrismo, etc.)

En un intento de definir este sistema de unidad, los autores, en primer lugar
niegan todo tipo de centrismo, de ese modo afirman que, si bien se expone este
sistema a partir del ser humano, esto no significaria que la teoria en cuestion se
aplique Unicamente a éste. Por lo controversial de este asunto, decidimos
investigar sobre cémo pueden otros entes no racionales conocer y tener los
mismos resultados que el ser humano.

Por datos de entrevistas a José lilescas Yy a comunitarios indigenas
(pertenecientes todos a la regién del Sud Lipez, como don Edwin Mamani, doia
Agripina, don Adelio, etc.), se ha podido constatar Ia presencia de ‘mitos’ que
afirman que en tiempos pasados existieron comunidades y sociedades no
humanas y racionales que han vivido en unidad y también en dicotomia (como,
por ejemplo, la sociedad de los volcanes, seres totalmente racionales y
sensitivos no humanos; se trata de: los mitos de la Bella Tunupa, del Tata
Chillima y del Tata Cusco, entre otros). Pero esta informacion se queda también
como mito debido a la insuficiencia de datos cientificos.

En segundo lugar se maneja la tesis que postula la existencia de una realidad
uni-multidimensional en la cual ‘otros’ seres, con otras caracteristicas fisicas,
culturales, etc. viven y se desenvuelven en no unidad y en unidad. Seres que,
asumen los autores, no vemos por causa de nuestras capacidades reducidas al
uso de la légica pura. Sin embargo, en caso de ser conscientes del potencial de
un humano integral uni-multidimensional (como dicen los autores), seguramente
seriamos médicamente diagnosticados como portadores de una severa
esquizofrenia o un desorden de mdiltiples personalidades.

Con esta informacion, recopilada en el transcurso de dos anos, se ha podido
dar pie a esta investigacion en busca de datos que coincidan con el sistema de

unidad propuesto por lilescas y Gonzales. Al entender que esta gente no ve a
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estos cerros como simples cerros, sino como lugares y seres de sabiduria e
historia, se ha podido corroborar, al menos, el sentimiento de unidad que niega
todo antropocentrismo.

Esta forma de vida es muy comln en la gente de Lipez, sus costumbres,
tradiciones y ritos nos muestran cémo se relacionan siempre en equilibrio con la
tierra, la quinua, la llama, sus hijos, su comunidad y hasta con las cosas
materiales, como sus autos, sus herramientas de siembra, etc. Dentro de estas
relaciones no se percibe ningun tipo de diferencia entre lo humano y lo no
humano. Entonces, si bien esta investigacion versa sobre el comportamiento y
teorias humanas, tomemos en cuenta que, segun los autores y nuestros amigos
de Lipez, el humano no hace diferencia dentro de la realidad misma, es uno mas
de ésta.

De este modo, la antropologia en la unidad estudia al ser humano en sus
dimensiones de ser humano, de ser natural y de ser cosmico: es decir, estudia al
ser humano en su integralidad. La antropologia de la unidad extiende sus
pesquisas a la dimension humana de los seres naturales, como por ejemplo los
cerros. La ciencia antropolégica en la unidad no separa al ser humano de la
realidad; vale decir, el ser humano es la realidad misma.

Asi el ser humano es un ser humano natural (animal, vegetal, mineral, etc.),
césmico y total, sin ninguna separacion. De la misma forma y bajo el sentimiento
de la unidad, otros seres, sean estos animales, vegetales, minerales, etc.,
también son seres naturales (incluido entre estos el ser humano) césmicos y
totales.

Para la antropologia en la unidad el mismo investigador es un ser que no esta
separado de la realidad; por este motivo, la etnografia se basa en Ia
autorreflexividad, y no asi en la reflexividad. La reflexividad, que se basa en la
no unidad o separacion del investigador con la realidad, consiste en el proceso a
través del cual el investigador se desviste de sus propios patrones culturales y
pasa a comprender los patrones de los seres humanos a los que esta

estudiando dentro de un marco cultural y geografico especifico.
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En cambio, la autorreflexividad, cimentada en la unidad, consiste en el
proceso de desenvolvimiento del investigador, en el que éste despierta en si
mismo la identidad, los valores y patrones de las personas a las que esta
‘estudiando’, en tanto los contiene y a los cuales contiene, puesto que en la

unidad no existen separaciones, antagonismo ni opuestos.

1.3. La unidad, lo humano integral, sus dimensiones y sub-

dimensiones

A partir de lo mencionado anteriormente podemos ver que este sistema de
unidad niega el antropocentrismo y, en realidad, todo tipo de centrismo. Eso
determina que el humano es un elemento mas del todo o realidad total. De igual
modo cualquier otro uno es un diferente y es un semejante: categorias o
cualidades que estan intrinsecamente combinadas e intracombinadas,
constituyendo su identidad. Esta posicion, o este sentir-pensar, es lo que
fundamenta el no antropocentrismo y el no geocentrismo de lo humano integral.

La diferencia y la semejanza son las dimensiones en que lo humano integral,
como cualquier otro uno-todo, es una unidad infranqueable uni-multidimensional.
Esto es, la diferencia y la semejanza actuan, en tanto dimensiones en
correspondencia, combinada e intracombinadamente, tanto en lo humano
integral como en la totalidad de Ia realidad.

llescas y Gonzales nos dicen:

La uni-multidimensionalidad . . . de lo humano integral se autogenera en la
multidimensionalidad del todo y la . . . multi-unidimensionalidad de lo
humano integral se autogenera en la unidimensionalidad del todo.3°

Esta cita afirma en una tautologia que lo humano integral, como cualquier otro
uno de la realidad total, en su diferencia y semejanza es uni-multidimensional.

Sin estas categorias no puede concebirse la estructura de totalidad y de

* Jimena Tatiana Gonzales y José Mario Illescas. Acerca de la Ontologia, 5.
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existencia dentro de este sistema. Si X especifico es By A, en tanto es el todo,
X como X es unidimensional, pero como By A es multidimensional.

Entonces, la realidad misma es uni-multidimensional, ya que, siguiendo a los
autores, el uno esta siempre siendo el todo y viceversa; esto no puede suceder
en una sola dimension, porque en una dimensién uno es especifico; en otra
dimension uno es otro especifico y en otra uno es total.

Esto nos llevaria a plantear que la identidad del ente dependera de la
dimension en la que se encuentre. Efectivamente, siguiendo un analisis l6gico, al
ser especifico mantengo una identidad especifica dentro de una dimension
especifica; sin embargo, soy un ser total, por lo que adquiero una identidad total
que, por supuesto, no excluye mi identidad especifica pero que se da en una
dimension diferente.

Esto es, si soy un ente especifico, pero al mismo tiempo soy todos los entes,
por mis caracteristicas esenciales, y al modificar mi nivel vibracional para ser
otro ente especifico, seré ese ente especifico en su dimension y contexto, seré
planta bajo la condicién de planta, en el contexto de planta y en la dimension de
planta.

1.3.1. Las dimensiones de lo diferente y lo semejante de lo

humano integral

Lo humano, segun este sistema de unidad, es diferente y semejante. Esta
tesis estd fundamentada en el uno-todo que asume la integralidad con la
realidad total. Es decir, al ser un uno en el todo es un diferente y al ser un todo
que contiene al uno es un semejante.

Primeramente, segun lllescas y Gonzales, cuando X es un uno en el todo es
YX, ZX, AX, BX. Aqui X es un diferente, porque es especificamente X, pero
simultaneamente es semejante, porque esta contenido en Y.Z,A,B. Notese que X

no es igual a los otros elementos, es sélo semejante, porque mantiene su
identidad de X.
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En segundo lugar, cuando X es un todo que contiene al uno,es X=Y, Z A, B.
Asi X es semejante, porque es Y, Z, A, B, pero también es diferente, porque
siempre sera especificamente X. Estas dimensiones de semejanza y diferencia
determinan la unidad que contiene el todo o el universo, la naturaleza, el medio
ambiente, la humanidad, etc. De ese modo, lo humano, al ser un uno, esta
diferenciado especificamente del resto de los entes de la realidad total. Y al ser
un todo es la realidad total misma. Ambas dimensiones determinaran a lo
humano integral como agente activo dentro del juego combinado e
intracombinado del Ser en si.

llescas y Gonzales dicen al respecto:

Lo humano en su diferencia tiene su génesis en la combinacién e
intracombinacién de las diferencias-semejanzas de todos los elementos del
todo. Lo diferente es establecido por lo semejante. Lo humano en su
semejanza tiene su génesis en la combinacién e intracombinacion de las
semejanzas-diferencias de todos los elementos del todo. Lo semejante es
establecido por lo diferente.*

Esto querria decir que la unidad del Ser concluiria en la negaciéon de lo
superior, inferior, bueno, malo, mejor, peor, etc., categorias que nuestras
sociedades (no solo occidentales) han ido desarrollando en el transcurso de la
historia. La aceptacion de la posicién integral-unitaria, fundamentada en un sélo
Ser infinito-finito, significaria anular toda estructura axiologica, ya que ésta no
tiene sentido al interior de este sistema de unidad. Es decir, si yo soy cada una
de las cosas que hay alrededor y cada una de esas cosas es yo, nada es mejor
que lo otro ni es bueno ni es malo.

Si todo es un uno-todo, no puede entenderse ni sentirse el enfrentamiento, la
lucha, la oposicion, etc. entre seres, filosofias, religiones, etc., ya que todo es un
uno y todos pertenecemos exactamente a la misma estructura del Ser. Ahora
bien, sabido es que dentro de nuestras sociedades, la historia del hombre
siempre se ha enfrentado a hechos, asumiendo nuevos ideales y teorias; esto se

deberia a una estructura dicotémica de este humano, siguiendo a los autores.

0 Ibid.
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Por lo que, ¢ser cuasi humano es parte de este esquema de unidad, no es
bueno ni malo, es parte del todo y es el todo también?

Esto parece ser muy contradictorio; por eso, en una entrevista con José
lllescas él respondio al respecto: “la no unidad o el sistema de occidente ha sido
una exigencia de la unidad, por manifestarse, dentro de sociedades humanas,
animales y naturales el enfrentamiento y la ambicion por el poder. Esto quiere
decir que ahora, que nuestra civilizacién contemporanea esta en crisis y/o caos,
se requiere de un nuevo sistema filoséfico que permita el equilibrio y la
complementacion entre el ser humano y el cosmos. Ahora las condiciones del
poder exigen nuevos paradigmas para enfrentar la crisis en la cual nos vemos
inmersos. Esto nos dice que cuando el nuevo sistema adoptado entre en crisis
nuevamente, la misma demandara otro sistema que lo reemplace en pos de un
equilibrio ‘6ptimo’ de la realidad total”.*’

Evidentemente cuando los autores afirman la existencia de un equilibrio
Optimo, afirman también una categoria de valor dentro de su sistema, por lo que
¢lo menos 6ptimo es inferior o peor que lo dptimo?

Al parecer, dentro de este sistema de unidad, el equilibrio demandaria, en
caso de necesitarlo, cambios estructurales vy filos6ficos, ya que, siguiendo con
los autores, no debemos perder de vista que el caos no se separa del orden y
viceversa. Esto nos da a entender que el orden requiere del caos y viceversa en
pos del equilibrio, de la complementaciéon, de la complementariedad, del
consenso y de la identidad. La mantencion de este sistema requiere de la
complementacién del uno-todo y no asi de los opuestos, ya que éstos no existen
dentro de este sistema.

Asi corroboramos que la dialéctica y la dialégica, en tanto enfrentamiento de
opuestos por un lado, y complementacién de opuestos por el otro, pierden
sentido dentro de este sistema de unidad, porque para la unidad no hay
opuestos, sélo la complementacion del uno-todo. Para explicitar todo lo expuesto
hasta ahora desarrollaremos a continuaciéon las caracteristicas, tanto de la

dimensién de lo diferente como de la dimensién de lo semejante.

*! Entrevista de Jaira Rivera a José Illescas, Cochabamba, enero de 2008.
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1.3.2.Primera sub-dimensioén: lo especificamente humano

Lo especificamente humano esta en la dimensién de lo diferente, aunque los
autores afirman que lo diferente ‘surge’ de la semejanza y viceversa. Esta
especificidad determinara que lo humano sea humano, con sus propias
caracteristicas y atributos. La especificidad diferenciara a la humanidad de todas
las otras especies y formas de existencia, y a un humano en particular: yo o tu.
Lo humano especifico es la identidad especifica, diferente y semejante del Ser
de lo humano.

lllescas y Gonzales afirman:

Cuando el ser humano, definido en su diferencia, siente-piensa que surge
de la semejanza en su realidad diferente y semejante, nos encontramos con
lo humano. Cuando lo humano, definido en su diferencia, piensa y existe
sabiendo que no surge de la semejanza y desconoce su realidad diferente-
semejante nos encontramos con lo humano particular que ha degenerado a
lo humano especifico.*?

Esta posicién nos hace pensar que la actual condicién humana es casi
humana y que los productos de tal condicion duermen el potencial de lo humano
como lo humano integral. En este sentido, la onto-gnoseologia, es decir, el Ser,
sus formas, la teoria del conocimiento, el propio conocimiento son diferentes o
se aplican de manera diferente en lo humano particular y en lo humano
especifico, ya que, a partir de lo humano especifico, se estructuraria todo el
conocimiento de la realidad total.

Ello implica que en lo humano particular existe solamente una parte del
conocimiento de la realidad total, conocimiento que afirmaria la degeneracion de
la cual lllescas y Gonzales nos hablan en la ultima cita. Degeneracion que
demanda, segun los autores, un cambio. Estas ideas se corroboraran en el
capitulo dos con la ciencia de la tercera ola: la fisica cuantica.

Asi, lo humano particular se nos presenta como un proceso de desintegracion

y descomposicién de lo humano especifico, ya que, en su proceso de

* Jimena Tatiana Gonzéles y José Mario Illescas. Acerca de la Ontologia, 8.
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integracion y composicion, parte de las diferencias. Lo que integra lo humano
son las potencialidades del conocer, sentirse y comprenderse no sélo diferente,
sino semejante en el mundo y con el mundo. Y, en este caso, lo humano
particular desintegra las potencias referentes a la imaginacion, suefio, intuicion,
percepcion, etc. e integra la potencia de la razon. De esta manera acumula
conocimientos superficiales que no abarcan la realidad total.

Esta desintegracion, siguiendo a los autores, no es mala, pues la unidad esta
exigiendo, en pos de un equilibrio éptimo, un cambio. Por ello mismo, los autores
proponen un sistema donde el conocimiento sea integral entre la realidad y el
uno dentro de la realidad.

lllescas y Gonzales proponen:

Lo especificamente humano, como diferencia-semejanza de lo humano
integral, se realiza en lo cotidiano de lo humano integral. Lo humano
particular, que aliena y enajena a lo humano especifico de lo humano
integral, es también, pese a su naturaleza, un elemento mas de la totalidad,
porque no deja de estar en ella.®

Con ello podemos entender que occidente es la degeneracion del potencial de
lo humano integral, en el sentido de tenerlo dormido o desconocerlo en toda la
informacién genética y no despertarlo. Ya que este cuasi humano es parte
integral de este sistema de unidad y de la realidad total, la diferencia especifica
es que actla y se desenvuelve sélo con una infima parte de su potencial, que
subyace en la razon. Por tanto, lo cuasi humano se enajena a si mismo de todas
las formas y contenidos de la existencia total.

En cambio, el sistema de unidad nos propone el despertar a lo humano
integral hacia la contencion de la realidad total. Esto no implica, segutn lllescas y
Gonzéles, la negacion o el enfrentamiento con la filosofia de occidente, ya que
ésta forma parte de la estructura de la unidad, como dijimos en parrafos
anteriores, sino que se debe combinar e intracombinar en complementaciéon con
la propuesta del sistema de unidad y llegar a lo humano integral en busca de un
equilibrio éptimo que afirme la identidad, no sélo filosofica, sino de vivencia del

“ Ibid, 10.
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Ser. Esto es, no so6lo un ser racional-objetivo-practico, sino también un ser
intuitivo-imaginativo-instintivo-integral-potencial-cosmico-total.

Hasta aqui hemos podido ver que el propédsito de la obra de lllescas y
Gonzales es recrear una ontologia y una gnoseo-epistemologia diferentes, que
puedan definir a lo humano integral en su estar siendo-ocurriendo siempre
nomas, esto es, en su condicién de unidad (no fuera de la realidad, sino siendo y
estando en la realidad), afirmando, de este modo, una existencia de equilibrio
6ptimo, complementada, consensuada e identificada entre el uno y el todo.

Con esto tenemos que la unidad, que nos exponen lllescas y Gonzales,
plantea el dormir la informacion activa de la no unidad, ya que ésta reside en la
estructura del sistema de la unidad. Se propone el ‘dormir’, porque la unidad
contiene a la no unidad, y viceversa; la informacién de la no unidad va a seguir
en los genes hasta que la misma unidad la demande. Lo que propone los
autores es: dormir y despertar.

La recreacion de una ontologia y una gnoseo-epistemologia dentro de este
sistema implica un cambio paradigmatico, filoséfico y cientifico; implica cambiar
teoria y filosofia, porque lllescas y Gonzales proponen la re-estructuracion
ideoldgica junto con acciones de unidad. La propuesta de lllescas y Gonzales,
en las condiciones actuales, es la complementacion de sistemas: lo humano
especifico debe trascender a lo humano particular, porque este humano esta en
crisis, y como el caos es orden y viceversa se debe, por exigencia de la unidad,
vivir la especificidad del orden dentro del contexto actual.

Lo humano particular se queda en las diferencias que separan y las
semejanzas que unen, producto del sistema. Lo humano particular, en su
proceso de conocimiento, construye representaciones de pares aproximados o
contradictorios, estableciendo solamente las interrelaciones entre ellos: sujeto y
objeto pertenecen a mundos diferentes y se unen o aproximan soélo en la
relacion gnoseo-epistemoldgica que ira a determinar el conocimiento 0, mejor
dicho, el entendimiento de tal o cual cosa.

En cambio, lo semejante de lo humano integral contiene a lo diferente y

viceversa; sin embargo, ambos se diferencian. En esta diferenciacion
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encontramos absolutamente todas las especificidades de la realidad total, sin
pasar de largo que estan en constante combinacion e intracombinacion.

Lo humano particular sélo llega a ver, como espectador, la ‘conversion’ del
uno en el otro o viceversa; en cambio, lo humano especifico y lo humano
integral, constatan los autores, sienten-piensan que el uno es el otro y viceversa,
sin contemplar contradiccién alguna en el continuo desarrollo (desenrollamiento)
de la realidad. Es esta realidad la que autogenera la diferencia a partir de Ia
semejanza, y la semejanza a partir de la diferencia. Lo semejante de lo humano
integral, al definirse por la diferencia, se autogenera como un uno-todo.

Es decir, lo humano especifico se encuentra generado en el medio ambiente,
en la naturaleza, en el planeta tierra, en el cosmos, y asi sucesivamente en
todas las multidimensiones de la realidad total. De esta manera, lo humano
integral es cada una de estas dimensiones, y cada una de estas dimensiones es
lo humano integral. El uno contiene al otro y viceversa, combinada e

intracombinadamente.

1.3.3.Segunda sub-dimension: lo humano natural

Lo humano integral tiene en su propia unidimensionalidad y
multidimensionalidad un conjunto finito e infinito de dimensiones que estan
combinadas e intracombinadas dentro de la realidad total. Lo mismo sucede, en
analogia, con cada una de las especies del universo. De ese modo, tanto lo
humano como cualquier otro ente del universo, siguiendo con nuestros autores,
se desenvuelven y explicarian a partir de la teoria de este sistema de unidad.

Asi como lo humano tiene una muy determinada especificidad que lo hace ser
precisamente humano, y surge de lo diferente, podemos ver que, siguiendo a
llescas y Gonzales, dentro de la dimension de lo semejante estd la sub-
dimension de lo humano natural, que define a lo humano como parte de, o como
la naturaleza misma. Lo humano natural, al igual que lo humano especifico, es

parte constitutiva de lo humano integral, partes que se dan a partir de sus
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mutuas y constantes combinaciones e intracombinaciones. Dentro de la sub-
dimension de lo humano natural, lo humano deviene en la naturaleza misma.

La realidad total, o absolutamente todas las formas de existencia del universo,
se generan y autogeneran por continuas combinaciones e intracombinaciones, y
lo hacen infinitas veces, en tanto dimensiones que, a su vez, contienen otras
dimensiones (multidimensiones). De esa manera, lo humano integral, como
diferencia, es solo una infima parte del todo: es un uno y, a su vez, aunque
parezca muy reiterativo, es el todo o la realidad misma.

Estas combinaciones e intracombinaciones se dan en un ciclo co-vibracional
finito e infinito que se contrae y expande simultaneamente -debemos tener en
cuenta que siempre el movimiento sera infinito y finito porque el Ser es infinito y
finito-. En la contraccion se manifiesta el uno y en la expansién el todo. No
debemos perder de vista que bajo la estructura de este sistema de unidad, al
manifestarse, el todo lleva implicita y explicitamente al uno, y viceversa (esto lo
hemos explicado claramente en el apartado dedicado a lo humano especifico).

Otra vez, esta posicion nos llevaria a afirmar que la verdad de las cosas, del
mundo, del universo, etc. no esta escondida, ya que, partiendo de la tesis del
uno-todo, cada uno y cada todo, por las constantes combinaciones e
intracombinaciones, serian la verdad misma. Si lo humano, al ser un humano
integral, es la realidad misma, por consecuencia logica, tendria que ser la verdad
del todo. La verdad y el proceso de conocimiento son ideas y conceptos que
corresponden a los datos otorgados o existentes en la realidad: y éstos estarian
en cada una de las combinaciones e intracombinaciones de la realidad total,
porque entendemos que, siguiendo el sistema de lllescas y Gonzdles, nada esta
fuera dela realidad.

La teoria del uno-todo de lllescas y Gonzéles se parece mucho a la filosofia
de Heraclito quien dice en el fragmento 50 que el todo es un uno. Como nota
estudiaremos a Heréclito, a grandes rasgos, en el capitulo: Otros sistemas de
unidad y la comunidad de Tahua.

Esto querria decir que el uno o, en este caso, el ser humano estaria

constantemente conociendo dentro de la realidad, por tener el potencial de ser la
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misma realidad. En cuanto al proceso de conocimiento en otros entes de Ia
realidad total, los autores no especifican como es que éstos conocen la realidad
0 a si mismos; sin embargo, en un intento de aproximarnos a este proceso en
los seres vivos, por lo menos, tenemos que pueden conocer perceptual o
instintivamente.

Entonces, vemos que, segun los autores, a diferencia delo humano natural, lo
humano particular, por la relacion que mantiene con la naturaleza, se ha
desbiologizado y ha puesto en tela de juicio la perfeccion de la naturaleza, a la
cual ha dominado y va destruyendo lentamente, bajo el escudo antropocéntrico
racional—afirman los autores—. Sin embargo, no puede negarse que lo humano
particular lleva dentro, o es, lo humano integral; esto es, a pesar de su condicion
supuestamente ‘particular’, es un ser uni-multidimensional integral también. Por
eso tendria la opcién de ‘despertar’ las condiciones integrales que este sistema
de unidad propone. Ahora bien, ;cémo se despierta este potencial?, ;es, acaso,
cuestion de decision simplemente?

En una entrevista a lllescas* se le formularon estas preguntas y el respondio
que para despertar todo el potencial de lo humano integral se requiere de un
auto-proceso, es decir, de un proceso individual.

Sin embargo, afirma, todo que lo humano particular ha desarrollado hasta hoy,
mas alla de su dicotomia con la realidad, es un potencial para ser lo humano
integral, ya que la razéon ha sido especialmente desarrollada, y junto al
sentimiento, la intuicion, el instinto, la percepcion, en igual jerarquia, cumpliria
las condiciones que este sistema de unidad propone. Este despertar la
informacion de lo humano integral se haria a partir de nuevas definiciones de
ontologia y de gnoseologia, a partir de la propuesta de unidad. Entre ellas, lo
humano particular, en vez de humanizar, dominar y manipular la naturaleza,
debe volver a ser la naturaleza misma en su diferencia y semejanza; asi la
relacion jerarquica cambia por una de complementacién.

Lo humano particular, para asumirse como lo humano especifico y lo humano

natural, tiene que, por autodeterminaciéon: humanizar a lo deshumanizado de lo

* Entrevista de Jaira Rivera a José Illescas, Cochabamba, abril de 2008.

32



humano particular, hacerlo humano especifico; ‘biologizar a lo humano
desbiologizado; y ‘naturalizar’ a lo humano ‘desnaturalizado’, haciéndolo humano
natural, en pos de lo humano integral. Sin estos cambios, lo humano particular
estara siempre en dicotomia y en contradiccion con la realidad.

Es por ello que lllescas y Gonzales afirman que las contradicciones son
aparentes y surgen de ver la realidad dicotdmica. Segun esta percepcion
dicotomica, nos cuesta ver que una cosa es y no es al mismo tiempo, porque
hemos hecho de la realidad algo conocido, y lo ‘conocido’ debe sujetarse a un
proceso logico-cognitivo. Asi lo légico y lo racional tendran validez universal.

Es asi que todo el potencial que tenemos ‘dormido’ (no solo dentro de
nuestros cuerpos, sino en Ila historia y en la cultura) nos presentaria una realidad
que trasciende nuestro sentido comun, lo cual no es facil de aceptar.

Pues bien, lo que lllescas y Gonzales nos dicen al respecto es que las
contradicciones, dentro de la categoria integral de la realidad, no existen, sino
las complementaciones; los opuestos, en este sentido, no son opuestos, son

unos-todos semejantes y diferentes complementarios.

1.3.4.Tercera sub-dimension: lo humano césmico

Lo humano integral, tal como lo hemos planteado anteriormente: como lo
humano especifico y lo humano natural, es también, por su semejanza y
diferencia, lo humano césmico. El cosmos tiene una estructura compacta e
incompacta vibratoria, al igual que todos los entes de la realidad —esto se
explica muy claramente en los avances de la fisica cuantica en el capitulo
cuarto—, de este modo, lo humano integral es un cosmos que consta de la
misma estructura. Debemos, para darle continuidad a la propuesta de lllescas y
Gonzales, tomar en cuenta que dentro dela teoria de este sistema de unidad no
hay ‘mismo’, sino diferente y semejante.

De esto modo, cuando decimos que el uno y el todo tienen una ‘misma’
estructura nos referimos a que ambos son densidad de vibracién y/o ambos son

el Ser en si, pero tienen una diferencia que rompe con la definicién de ‘mismo’:
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cada uno tiene una especifica frecuencia vibracional, lo que afirmaria la
identidad del uno.

Entonces tenemos dentro de las especificidades o diferencias: 1) lo humano
especifico, que se diferencia de lo humano natural, de lo humano césmico y de
lo humano integral; 2) lo humano natural, que se diferencia de lo humano
especifico, de lo humano césmico y de lo humano integral; 3) lo humano
coésmico, que se diferencia de lo humano especifico, de lo humano natural y de
lo humano integral.

Y tenemos, dentro de las semejanzas: 1) lo humano natural, que contiene a lo
humano especifico; 2) lo humano cdsmico, que contiene a lo humano especifico
y a lo humano natural; 3) lo humano integral, que contiene a lo humano
especifico, a lo humano natural y a lo humano césmico.

llescas y Gonzales dicen:

Lo humano integral en su sub-dimensién de lo humano césmico, tiene que
equilibrarse, consensuarse, complementarse e identificarse con periodos,
ciclos, ritmos y constantes cosmicas que lo atraviesan en toda su dimensién
de unidad sin dejar nada fuera de la permeabilizacién césmica interna-
externa.*®

Como en todas las dimensiones y sub-dimensiones de lo humano integral, el
cosmos externo, aquél que conocemos fuera de la estructura humana, se
expresa en el interno, aquél que se da en lo humano integral, y viceversa. De
esta manera es que, siguiendo a los autores, por su identidad,
complementacion, consenso y equilibrio con el cosmos, lo humano adviene en
una unica identidad césmica externa e interna; esto es, adviene en lo humano
coésmico como el cosmos en si. Y es esta identidad césmica otro factor, entre
otros, que condiciona el desarrollo (desenrrollamiento) de toda la infinita y finita
potencialidad de lo humano. Esta potencialidad tendria que ser la potencialidad
unitaria de lo humano integral.

lllescas y Gonzales afirman:

* Jimena Tatiana Gonzéles y José Mario lllescas. Acerca de la Ontologia, 19.
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El cosmos es un orden finito-infinito . . .que “surge” del caos . . . El cosmos
como orden es otro diferente y semejante mas de la realidad total o del
caos-orden. Como cualquier otro uno-todo de la realidad total, en sus
diferencias emana de las semejanzas de la realidad total y en sus
semejanzas aflora de las diferencias de la realidad total.*®

Esto quiere decir que el cosmos es, como lo humano, también una parte de la
realidad total, que, al combinarse e intracombinarse a partir de sus semejanzas y
diferencias con el todo o con cada uno, es, otra vez, la realidad misma. Por
consiguiente, el cosmos es lo humano y viceversa. Este humano es, dentro de la
integralidad de la realidad en unidad, lo humano integral.

Si afirmamos que el cosmos es una parte de la realidad, entendemos que la
realidad o la totalidad trascienden los limites actualmente conocidos por el
hombre moderno. Los estudios de la fisica nos han ensefiado un universo
infinito, en donde existen galaxias, constelaciones, planetas y estrellas que
desconocemos; sin embargo, se han planteado la infinitud del universo por su
inconmensurable medida. Esto contradice a la posicion de lllescas y Gonzales,
ya que, dentro de su sistema de unidad, el universo o cosmos es una parte mas
de una realidad, hasta ahora desconocida para el humano de occidente. Sin
embargo, esta tesis estaria muy bien fundamentada cuando los autores asumen
una realidad uni-multidimensional. Bien sabemos que la ciencia moderna postula
una realidad tetra-dimensional; tenemos el caso especifico de Stephen. W.
Hawking.*’

Este cientifico, de renombre, dice al respecto que la superficie de la Tierra es
lo que conocemos como espacio bidimensional, lo que significa que uno puede
moverse en la superficie de la misma en dos direcciones:1) norte-sur, y 2) este-
oeste. Pero también hay una tercera direccion que forma angulos rectos con
estas dos: arriba-abajo. Ello significa decir que la superficie de la Tierra existe en
un espacio tridimensional. Este espacio es plano pues obedece a la geometria

Euclidea.*®

* Ibid, 21.

7 Véase, Wikipedia http:/ciencia.astroseti.org/hawking/warp.php.
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Ahora bien, segin Hawking, seria muy dificil imaginar un ser vivo gue pueda
existir en s6lo dos dimensiones, por lo que tres dimensiones, parecen ser las
minimas necesarias para la vida. No se puede deducir la geometria del mundo,
afirma este autor, partiendo de sus primeros principios, tal y como los antiguos
griegos pensaban. En lugar de eso, hay que medir el espacio en el que vivimos y
descubrir su geometria experimentalmente. El espacio fisico en el que vivimos
puede ser curvo, esta idea es elaborada por Einstein en 1905, con la “Teoria
General de la Relatividad”.

‘La Relatividad General” fue una teoria que transformé el modo en que
accedemos o pensamos al universo. Esta teoria trata de la curvatura del espacio
y la curvatura del tiempo. Por ello, afirma Hawking, el espacio y el tiempo estan
intimamente conectados. De esta manera, cuando uno piensa en el espacio,
piensa en el tiempo (constituyen un uno), como una entidad tetra-dimensional
llamada espacio-tiempo. Ergo, no hay una Gnica forma de definir el tiempo y la
posicion de cada hecho (espacio).*

Es asi que occidente afirma la existencia de cuatro dimensiones: sin embargo,
con la teoria de cuerdas —teoria que nace en los 70 del siglo XX y que aln no
esta comprobada— se cuestiona si el universo que conocemos es parte de otros
‘universos’ y/o dimensiones. Esta teoria fue desarrollada por Jéel Scherk y John
Schwuarz, y, por la evolucion de la fisica, en 1984 se retoman ideas de los
cientificos Kaluza y Klein. La teoria de Kaluza-Klein es una generalizacién de la
teoria de la relatividad general, propuesta por Theodor Kaluza en 1919 y
perfeccionada por Klein en 1926, y trata de unificar la gravitacion y el
electromagnetismo usando un modelo geométrico en un espacio-tiempo de
cinco dimensiones.*

Joel Scherk y John Schwuarz postulan, en algunos casos, la existencia de

entre 10 y 26 dimensiones para una cuerda (cuantica); entre ellas tenemos: el

* Ibid.
* bid.

% Véase Wikipedia: es.wikipedia.org/wiki/Teoria_de Kaluza-Klein
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espacio (son tres), el tiempo (uno) y otras seis (o 22) dimensiones mas, que
parecen estar enroscadas e invisibles para nosotros (o para el macrocosmos).

Las cuerdas no son puntos como normalmente hemos se las ha definido; un
electron por ejemplo, es una pequefia cuerda que, a diferencia de un punto que
solo puede moverse sobre su propio didmetro unidimensional, puede vibrar
(oscilar), es decir que, ademas de moverse, oscila de diferentes maneras, y por
ello es bidimensional. De esto modo, si el electron oscila de una manera
determinada veriamos a nivel macroscopico un fotén o un quark.®'

Esta teoria pretende alejarse de la concepcion del punto-particula y se acerca
a una teoria unificada del universo y sus sucesos: es decir, una teoria que
podria, ya que no esta confirmada, definir todos los fendmenos de la naturaleza
debido a las fuerzas fundamentales: la fuerza gravitacional, la fuerza
electromagnética y las fuerzas de interaccion nuclear fuerte y débil® que
afirmarian un universo multidimensional.

Esta teoria tiene decenas de miles de alternativas aparentemente posibles,
que no sabemos si son reales, si corresponden a miles de posibles universos
distintos, o si sélo hay una realmente posible. En las Gltimas décadas, la teoria
de cuerdas ha aparecido como uno de los candidatos mas prometedores para
ser una teoria microscopica de la gravedad, y pretende ser una descripcion
completa, unificada, y consistente de la estructura fundamental de nuestro
universo; por nada mas suele ser denominada ‘teoria del todo'.

La idea esencial de la teoria de cuerdas es que las diversas particulas
fundamentales’ del modelo estandar (electrones, protones, neutrones) son en
realidad sélo manifestaciones diferentes de un objeto basico: una cuerda.
Sostiene que las cuerdas, originalmente, son objetos unidimensionales
extendidos que evolucionan en el espacio-tiempo, haciéndose, precisamente por
este movimiento de oscilacion, bidimensionales. Pero esta evolucion sélo se

hace consistente en 10 dimensiones o mas, donde estas cuerdas formarian rizos

5! Véase Wikipedia: http://es.wikipedia.org/wiki/Cuerdas.

52 1bid.
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0 bucles, extendiéndose hacia el infinito, vibrando a un ritmo que enviaria olas
de gravedad a través del espacio. Esto quiere decir que para nosotros serian
restos de ‘algo’ aqui en la Tierra, pero que en el universo habrian desaparecido
miles de millones de afios atras (por ejemplo en el Big Bang).

De esta manera, estas teorias postulan el viaje en el tiempo.5® Entonces,
llescas y Gonzales, afirmarian que el universo que actualmente conocemos es
unicamente a lo que lo humano particular ha llegado, y lo humano integral
trascenderia estos limites al aproximarse a la realidad total (la teoria de cuerdas
por dar un ejemplo).Parece cosa absurda; sin embargo, ya hemos visto que en
mas de dos mil afios la ciencia y la verdad sobre el mundo y el hombre han
cambiado mucho.*

lllescas y Gonzales nos dicen que el cosmos es una parte, al igual que lo
humano, dentro de la realidad total. En consecuencia, se afirmaria que la
realidad total pertenece a un tiempo-espacio infinito que trasciende lo que, hoy
por hoy, concebimos como universo.

Es decir, dentro de la estructura de la realidad total se encuentran las
multiples dimensiones de las que lllescas y Gonzales hablan. El cosmos o
universo formaria una parte y/o dimensién con sub-dimensiones finitas e infinitas
que se combinan e intracombinan con otras dimensiones de la realidad total, es
decir, un cosmos uni-multidimensional. Esto querria decir que lo humano actual
es consciente de minimas partes de la informacion de la estructura integral de la
realidad total.

De este modo, afirman los autores, tenemos que, en el proceso de desarrollar
(desenrollar) el potencial de lo humano césmico, dentro de la dimension de lo
semejante, se establece la autogeneracién del proceso de ‘ser-sentir-hacer-

pensar® el Ser total o la realidad total. Por su parte, dentro de la dimensidn de

> Tema que trataremos en el pardgrafo 2.2.2.

* Véase Wikipedia: www.nuclecu.unam.mx/~alberto/physics/cuerdas.html y
www.astroseti.org/vernew.php?codigo=1916

% Utilizaremos el concepto o los conceptos como los manejan los autores, ya que para ellos uno no es sin
sentir, hacer y pensar al mismo tiempo.
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lo diferente, se establece el ser humano en su especificidad. Todo ello significa
que, manteniendo todo tipo de especificidad, en este caso humana, existe a
nivel césmico una unidad co-vibracional que le hace, al ser humano, ser humano
coésmico y, mas precisamente, ser cosmos. Esto no quiere decir que el ser
humano es Unicamente cosmos, sino que, como puede ser cosmos, también
puede ser la realidad total.

lllescas y Gonzales dicen:

El sentir-pensar lo humano césmico, nos lleva a afirmar que el cosmos y la
realidad total “siempre nomas estuvieron” en un caos-orden sin creacién u
origen y sin fin en sus combinaciones e intracombinaciones.®

Aqui, la teoria de lllescas y Gonzales da un giro, adopta una nueva idea que
es el ‘origen’ y fin’. Esto nos dice que, por la estructura unitaria de la realidad
total, no hay un principio ni un fin en la historia de la misma. Pues bien, aunque
parezca una repeticion dela teoria materialista dialéctica, para darle un orden
I6gico a este analisis, podemos decir que, si bien lo humano tiene un principio en
la historia, éste tendria que ser simplemente un cambio o una mutacién del Ser
—Ccomo lo expusimos en capitulos anteriores—, ya que siempre fue cosmos,
siempre fue naturaleza y, por tanto, realidad total.

De ello se deriva que el adjetivo de ‘humano’ simplemente adviene, ahora, a
otro tipo de especificidad. Aclarando esta posicion, se mantendria la hipétesis de
que lo humano actual era antes otro tipo de especificidad u otro ente dentro de la
realidad total, que, al parecer, no era humano; podriamos decir que tal vez
éramos particulas o ‘polvo en el viento’, como dice la cancion.

Esta idea reafirmaria la posicion de lllescas y Gonzales que defiende al Ser
total como infinito. Dentro de la infinitud esta el Ser total que siempre fue, es y
sera, afirman lllescas y Gonzales, y dentro de la finitud estan las especificidades
que tienden a mutar, en tanto cambios vibracionales, al combinarse e
intracombinarse con el todo.

> Jimena Tatiana Gonzéles y José Mario Illescas. Acerca de la Ontologia, 21.
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Estas mutaciones se fundamentarian en la estructura de energia-materia
vibracional del Ser, el cual estd en constante movimiento, pues la vibracion
admite, dentro de su definicion, el término ‘cambio’. Y asi como la ciencia
occidental lo afirma, la materia no se crea ni se destruye: sélo se transforma.

De ese modo, siguiendo con lllescas y Gonzales, partiendo de lo humano
especifico y pasando por la sub-dimension de lo humano natural, lo humano es
cosmos y contiene toda esa informacién. Esto nos llevaria a afirmar que lo
humano, al haber sido y ser siempre naturaleza y cosmos, no tuvo nunca jamas
un principio en la historia del universo o, para ser mas claros, de la realidad total,
en cuanto es el Ser en si, sino que tuvo y, por qué no, tendra siempre
mutaciones, manteniendo la estructura unitaria del Ser total.

Asi, nos preguntamos: ¢el ser humano siempre fue humano en otro nivel de
vibracion antes de que éste existiera tal y como hoy concebimos la humanidad?
0 (el ser humano antes era otro tipo de ser, con otra especificidad, como ser
dinosaurio, y al mutar se hizo humano, manteniendo su ser infinito-finito?

Estas preguntas quedan Unicamente en supuestos tedricos, ya que el

conocimiento occidental alin no puede demostrarlo.

1.3.5.Cuarta sub-dimension: lo humano realidad total

llescas y Gonzales nos dicen:

Lo humano realidad total es, combinada e intracombinadamente, un
continente y un contenido de la realidad total en lo humano integral.

Es el sustento, compacto-incompacto, denso-sutil e infinito-finito, que
atraviesa cubriendo totalmente a lo humano integral.”

Entendemos que, por la estructura semejante y diferente de la realidad total,
es decir, del todo, lo humano es la misma realidad total, tal que, lllescas y
Gonzéles, lo llaman: lo humano realidad total. Otra vez, la estructura de la

realidad total, compacta e incompacta, sutil y densa, infinita y finita, etc. es la

7 Ibid, 22.
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misma estructura de lo humano integral realidad total. Ambos estan hechos con
los mismos contenidos y elementos.

Por tanto, segun lllescas y Gonzales, dentro de la integralidad total no hay
diferencia ontolégica alguna entre los distintos entes. Esta afirmacion nos
llevaria a pensar que, si partimos de la teoria de que todo es uno y cada uno es
el todo, y co-vibran combinada e intracombinadamente hasta ser integrales, un
‘algo’ cualquiera es toda la realidad. Sin embargo, se cree que, si bien no hay
diferencia ontologica, hay diferencia de proporcion y combinacién de los
elementos del Ser en cada ente; por alguna razén hay entes humanos, entes
animales, entes vegetales, etc. todos diferenciados en muchos aspectos; sin
embargo, todos pertenecemos a una misma madre constitutiva.

En la religién, a esta realidad total le llamarian Dios, la fisica clasica le llama
Big Bang, lllescas y Gonzales, a pesar de no afirmar un origen, le llaman
Unidad. De este modo, tenemos que la especificidad es un punto importante
para entender la estructura ontolégica de este sistema de unidad.

Graciela Mazorco,” en sus estudios e investigaciones sobre este sistema de
unidad, nos dice que cada ser o ente es una condensacion de ‘totalidad’, es
decir, de energia-materia fluyente, razén por la cual se concibe que cada parte
contiene y es contenida por el todo; al mismo tiempo, es el todo.

Cada ser contiene la uni-multidimensionalidad de la totalidad vibratoria, de
manera contractiva y expansiva. Por lo que, es un uno que es el todo. Por la
contraccion se define el uno y, por la expansion, el todo, sin que se afirme que la
contraccion y la expansion sean movimientos separados: por el contrario, son
simultaneos y se contienen mutuamente.

Arntz, Chesse y Vicente nos dicen:

%% Administradora de Empresas con estudios de autodidacta avanzados en filosofia, sociologia, biologia y
fisica cuantica ha escrito Educacién y Saber Andino. (Cochabamba, editado en PROMEC, 2004) y
Filosofia, Cienciay Saber Andino. (Cochabamba, editado en POSGRADO-F acultad de Ciencias
Economicas — Universidad Mayor de San Simén, 2007).

41



Karl H. Pribram®. . _dijo que el cerebro es holografico en esencia. Afirmé que
el procesamiento se esparcia por todo el cerebro y que igual que un
holograma cada una de las partes contenia el todo. El universo es, en
esencia, holografico y la unica razén por la que sentimos que estamos “en”
la realidad en lugar de “percibiéndola” es que nuestro cerebro se vincula
holograficamente con el “alli” afuera (en cuyo caso el tiempo y el espacio
desaparecen) y entonces nuestra percepcion no sélo se procesa en el
cerebro, sino también al salir de él para interactuar con el “alla afuera” . . . si
la realidad es holografica ¢es posible percibirla directamente? Nuestros
sentidos son limitados; son como moldes de masitas que hacen presion en
la realidad. De todos modos, los que exploran en la consciencia informan
que es posible experimentar el mundo de manera completa y directa, tanto el
universo entero como un grano de arena, todo al mismo tiempo.*°

La unidad, que proponen lllescas y Gonzales, se basa en la ley del Tres, que
contiene tres fuerzas: 1) la positiva, 2) la negativa y 3) la neutra. Esta ley se
relaciona mucho con la cosmovisién Maya y también con la definicion fisica del
atomo, el que contiene cargas positivas (protones), negativas (electrones) y
neutras. Lo neutro es una combinacion de fuerza débil y fuerte, porque es la que
equilibra la ‘dualidad’ de la fuerza positiva y negativa; dicho de otro modo, las
separa y las une constantemente. Esto quiere decir que este fluir de cargas o
fuerzas determina la creacion; si estas fuerzas o cargas no coinciden, no hay
creacion o mutacion. Este analisis ya lo habia hecho Heraclito,*’ a quién
estudiaremos en el acapite 3.1.1. De ahi que este sistema de unidad sea doble y
también triple, pero no dividido.®

Lo expuesto en el parrafo anterior nos hace pensar en Hegel, en cuanto a

tesis-antitesis-sintesis y el proceso dialéctico; sin embargo, dentro de la teoria

* Karl H. Pribram, neurélogo. Naci6 el 25 de febrero de 1919 en Viena — Austria. Profesor de psicologia y
psiquiatria en las universidades de Georgetown, Stanford y Radford. Véase Karl Pribram. Brain and
perception: holonomy and structure in figural processing. (New J ersey, Ediciones Lawrence Erlbaum
Associates, 1991).

% William Arntz, Betzy Chasse y Mark Vicente ; ;Y tii qué sabes!?, 50.

%! Se sabe que la filosofia occidental prioriz9 las teorias de Parménides dejando en un plano secundario a
Heraclito; filésofo que plante6 en su teoria las tres fuerzas, habian en €l resquicios del sistema de la unidad.
Por lo que, se maneja como hipétesis, el sistema historico-filosofico de occidente tomé de estos pensadores
lo que le servia al sistema que hoy por hoy conocemos como el sistema del poder y de la dominacion.

52 Graciela Mazorco Irureta. F. ilosofia, Ciencia'y Saber Andino. (Cochabamba, editado en POSGRADO-
Facultad de Ciencias Economicas-Universidad Mayor de San Simén, 2007), 164.
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de unidad, que lllescas y Gonzales proponen, se tiene que no hay desarrollo,
sino desenrollo, que ya explicamos anteriormente, al igual que un rollo de papel
inmenso que se desenvuelve, pero no en una sola direccién, sino hacia todas
partes, desde todas partes.

En este sentido, la antitesis no sigue de la tesis, ni la sintesis de ambas
premisas conjugadas, sino existen simultaneamente en un orden ciclico espiral
infinito. No hay progreso, hay equilibrio; no hay desarrollo, hay desenrollo. La
tesis-antitesis-sintesis de Hegel postula el desarrollo y el progreso, por tanto,
afirma un principio y un fin de la historia en pos del espiritu absoluto.

En lllescas y Gonzales no hay fin ni estados evolutivos, sino el estar siendo-
ocurriendo siempre nomas del Ser, que va a todas partes, desde todas partes,
hacia el infinito por una cierta ‘eternidad’ ciclica y espiral de los tiempos y en
todos los espacios o multidimensiones.

Al respecto lllescas y Gonzales dicen:

Enla unidad . . . no hay muerte, sino otra forma de vida con otra modalidad
vibracional, o frecuencia, o longitud de onda, que se da en otra dimension
de Iassmultidimensionalidad dentro de la unidimensionalidad de la realidad
total.

La realidad, segun lllescas y Gonzales, siempre fue, es y sera; no hubo un
principio ni habra un final. No hubo un caos que fuera el comienzo, del cual
deviniera el orden. No hubo, como afirma Carl Sagan en la teoria del Big Bang,
un caos antes y un orden aparente hoy.** No hay un ciclo secuencial, ni lineal, ni
dialéctico de caos-orden-caos y no hay azar en las transformaciones de la
realidad.®* Podria hablarse Unicamente de cambios de estado y de
probabilidades, concepto que estudiaremos mas adelante.

Siguiendo a Mazorco, en su obra Filosofia, Ciencia y Saber Andino, tenemos

que caos y orden no son dos fuerzas antagénicas-complementarias que actian

% Jimena Tatiana Gonzales y Jos¢ Mario Illescas. Acerca de nuestra identidad de sociedad de cultura v de
civilizacion originaria. (Santa Cruz, Ediciones Tukuy Riqch'arina, 2002), 12.

% Stephen Hawking. Historia del Tiempo. Del Big Bang a los agujeros negros. (Barcelona, Grijalbo
Mondadori S.A., 1997).

8 Graciela Mazorco Irureta. F. ilosofia, Ciencia, 166.
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inter-retro-activamente (de atras para adelante y de adelante para atras) una
sobre la otra. Son procesos que coexisten combinada e intracombinadamente,
simultaneamente. El nuevo orden contiene al anterior, como el orden contiene al
caos y viceversa.

Con esto definimos, aproximadamente, la teoria de lo semejante y diferente
(uno-todo) de la unidad que exponen lllescas y Gonzales. Pero, por otro lado y
aproximandonos a la ciencia genética, ésta nos dice que si se saca una célula
de cualquier ser o ente y se la clona, se reproduce exactamente el mismo ser y
no otro, pero éste nuevo ser, a pesar de estar hecho de una estructura de ADN-
ARN que le pertenece a otro ser, contiene ciertas diferencias del original. Lo que
nos lleva a suponer que el todo, en tanto uno, siempre mantiene una forma y
una estructura especifica —esto lo veremos con mas calma en el capitulo
segundo—.

Ahora bien, los fisicos cuanticos, al estudiar al electrén, vieron que éste, en un
determinado movimiento, por un recorrido determinado, con una barrera,
aparentemente impenetrable en el medio, antes de chocar la barrera,
desaparecia y, seguidamente, aparecia del otro lado de la misma —a esto le
llamaron el efecto tinel—. Por esa razén decidieron investigar el atomo, que es
mucho mas solido que el electron, y vieron que sucedia exactamente lo mismo.

Esto cientificos se preguntaron si el electrén y el atomo son capaces de vivir
en diferentes dimensiones de las actualmente conocidas. Esto es, ¢ qué sucede
con el electron cuando desaparece?, ;a dénde va?, ¢No sera que éste aparece
en otra dimension y desaparece cuando aparece en la nuestra? De ello se
deduce: al estar ‘aqui’ desaparecia en otra realidad, y al no estar ‘aqui’ existia
en esa ‘otra’ realidad. Esta teoria la estudiaremos en el subtitulo 2.2. con mas
detalle; sin embargo, esta breve premisa nos estimula a pensar que es probable
que un universo uni-multidimensional exista, al menos en el universo cuantico.

Como aporte personal, sabemos que la diferencia ya es, en si misma, una
contradiccion que, segln Lenin, no tiene que ser precisamente antagoénica. Pero,

en un intento de aproximarnos a la teoria de lllescas y Gonzales, se piensa que
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los autores pretenden trascender o cambiar las definiciones de los conceptos
negando la existencia de los opuestos.

Siguiendo con la investigacién, al parecer, lo que nos proponen lllescas y
Gonzales es concebir facultades, como el sentimiento, como medios de
conocimiento que nos permitan entender y acceder a una realidad diferente
(multidimensional), no mejor, ni mas perfecta, sino diferente a la conocida dentro
del sistema occidental. No por ello, se piensa, el sistema filoséfico occidental
pierde su sentido, ya que, por todo lo estudiado hasta ahora, éste tendria que
ser, ademas que lllescas y Gonzales lo afirman, una modalidad de este sistema
de unidad; es decir, es una modalidad de existencia o realidad que esta
contenida en, y contiene, a su vez, la unidad.

Siguiendo con la investigacion, vemos que lllescas y Gonzales dicen que lo
humano realidad total es la misma realidad total. Y partiendo de la definicién del
Ser: energia-materia, lo humano integral realidad total no consta de ninguna
cualidad teolégica, ya que la materia cuenta sélo con seres y/ entes materiales:
todo es cognoscible en la unidad, precisamente porque la realidad total es
energia-materia. Por ello la realidad total, ésta que trasciende el cosmos, es
totalmente cognoscible.

Partiendo de la concepcién de energia-materia del Ser, se afirmaria que la
teologia y la metafisica, en tanto que trascienden la fisica, no tendrian sentido,
ya que éstas proponen seres ininteligibles netamente espirituales, que
trascienden la materia, lo palpable y cognoscible. Y como el yo es el tu y
viceversa, se establece un orden de unidad en equilibrio, complementacion,
complementariedad, consenso e identidad, y se niega todo tipo de jerarquia y de
subordinacion. Partir de la concepcion del todo-uno es afirmar la semejanza
combinada e intracombinada con las diferencias. De este modo logariamos
afirmar que el uno es la realidad total en su diferencia y semejanza y que ambos
son completamente cognoscibles.

Sin embargo, partiendo de cualquier estructura filosofica, alin materialista, se

tiene que toda suposicion filosofica, al menos en su mayoria, consta de un
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fundamento metafisico. Por ello, en el caso de la teoria del sistema de unidad en
llescas y Gonzales, asumimos que los autores plantean una metafisica material.
De ese modo, tenemos: 1) la realidad total es un movimiento permanente que,
ademas, trasciende los limites de universo que hoy por hoy conocemos; 2) su
movimiento vibracional permitiria las semejanzas y diferencias dentro de la
existencia; 3)este movimiento no admite ningin tipo de enfrentamiento o
antagonismo entre las diferencias o las especificidades del Ser en cuanto ente;
4) sino, permite la unidad indivisible, concreta y universal de cada uno-todo; 5) el
ser humano, como ejemplo, tiene la informacién genética de la realidad total; 6)
por lo que, seria la realidad total manteniendo su especificidad humana; 7) este
proceso o desenrollo, como aducen los autores, se daria siempre en
complementacién de unos, no de opuestos; 8) porque cada uno es la realidad
total; 9) entonces, todo es lo mismo; 10) el ser humano es también uni-
multidimensional y 11) el conocimiento y la verdad serian también infinitas.
Ahora veamos qué nos dice la ciencia occidental respecto de ideas y

conceptos de la teoria de unidad de lilescas y Gonzales.
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Il. TEORIAS CIENTIFICAS RELACIONADAS AL SISTEMA DE
UNIDAD DE ILLESCAS Y GONZALES

2.1. ElI ADN - ARN y la genética

A modo de entender qué son el ADN y el ARN, daremos una breve
descripcion general, ademas de hacer una relacion conceptual con la teoria de
lllescas y Gonzales.

El ADN fue descubierto en 1869 por Frederick Miescher: es el acido
desoxirribonucleico, que se encuentra encerrado en el nucleo de células
eucariotas —éstas son las que poseen nlcleo— o disperso en células mas
primitivas como las procariotas, que no tienen nlcleo. El ADN contiene la
descripcion codificada del organismo, esto es, la informacién del organismo, y es
responsable de la reproduccion, por ello la vida depende de tal informacion.

El ADN esta compuesto por dos cadenas paralelas y complementarias, y
adquiere la forma de hélice doble. Es un sistema de informacion tan complejo
que todos los otros sistemas de informacién del organismo dependen de él. Este
es el sistema que concentra y transmite toda la informacién necesaria para la
formacion de una célula, para la formacion de los distintos 6rganos vy tejidos vy,
en Ultima instancia, de la formacion de un nuevo organismo vivo. Es el sistema
que encierra en si mismo la informacién que sera transmitida de generacioén en
generacion: la herencia genética.®®

En las relaciones celulares, para que se transmita esta informacion codificada,
es necesaria la comunicacion; es importante que toda transferencia de
informacién esté compuesta por un informante y un receptor. También es
necesario que ambos conozcan la estructura o el codigo que se trata y, para
ello, es necesaria la presencia de un traductor o decodificador.

Por ejemplo, el alfabeto es la base o el fundamento de la informacién oral y
escrita, y nos permite expresarnos en los distintos lenguajes, de acuerdo a la

combinacién de estas letras; esto es, que la combinacién de letras diferentes

6 yéase Kathleen Tracy. Friedrich Miescher & the story of Nucleic Acid (Uncharted. Unexplored and
Unexplained). (U.S.A., Ediciones Mitchell Lame, 2005).
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dara origen a palabras con significado que corresponde a un codigo y, de este
modo, la informacién de un organismo o persona, en este caso, podra ser
transmitida a otro. El receptor de la informacién, consciente de este caodigo,
entendera la informacion y la retransmitira a otro receptor, y asi sucesivamente.
Esta relacion siempre estara sujeta a un orden establecido, a un cadigo.

lllescas y Gonzales afirman:

Un ejemplo aproximado a lo que sostenemos se tiene en la semejanza
genotipica y en la diferencia fenotipica de lo humano integral . . . las
diferencias fenotipicas surgen de las semejanzas genotipicas . . . el ADN y
el ARN de lo humano integral es una diferencia que emana de lo semejante-
diferente del ADN y del ARN cosmico 0, mas ampliamente, de las
combinaciones e intracombinaciones vibratorias del ADN y del ARN de la
totalidad.®”

La cita mencionada expresa que el ser humano es hijo genético del cosmos y
éste, a su vez, de la totalidad. Lo que quiere decir que el universo entero consta
de ADN y ARN, y nosotros somos resultado de ello. Esto nos lleva a presuponer
que, asi como las células transmiten informacion bajo un coédigo determinado, y
se da la herencia genética de padres a hijos, el cosmos y la totalidad heredan
informacion a las diferentes especies del universo, entre ellas, el ser humano.

Toda la informacion que codifica o define a un ser humano se encuentra,
desde el comienzo, en una célula que se originé cuando un espermatozoide
fertiliz6 a un 6évulo.

EI ADN o acido desoxirribonucleico es un polimero formado por una sucesion
de moléculas (mondémeros) que reciben el nombre de nucleotidos.®® Los
nucledtidos, compuestos por bases nitrogenadas, se llaman: Adenina (A), Timina
(T), Citosina (C) y Guanina (G). Gracias a la combinacién de estas ‘letras’, la
informacion genética se transmitira. Una unica molécula de ADN puede contener
miles de estas bases, combinadas de manera diferente, lo que nos otorga

diversidad en la informacién. La unién y/o combinacién entre los distintos

% Jimena Tatiana Gonzales y José Mario Illescas. Acerca de la Ontologia, 6.

% Fruton JS y Simmonds S. Biogquimica general, 2* edicién (Barcelona, Ediciones Omega. SA., 1961).
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nucledtidos nos da una macromolécula en donde encontramos la informacion
hereditaria.

Para que la informacion contenida en esta macromolécula de ADN pueda ser
transmitida tal cual de una célula a sus hijas, es necesario que esta molécula
pueda duplicarse mediante enzimas que permiten la copia de esta informacion.
Para que la informacién contenida en el ADN se exprese en la formacion de
proteinas es necesaria la transcripcion, mediada por enzimas que permiten la
formacién del ARN.

Tamara Pérez dice que: “las que copian o transcriben esta informacién son las
enzimas, las cuales son especificas para la replicacion (duplicacién) y la
transcripcion. En ambos casos se fabrican nuevas cadenas: en la replicacion la
nueva cadena es de ADN y en la transcripcién es de ARN (mensajero). Es decir
que el intérprete son las enzimas y el ARN (mensajero) es el transmisor o
mensajero de la informacion, porque también hay ARN de transferencia que se
fabrica a partir del ARN mensajero y que es la base de la traduccion del ARN a
proteinas. Esta traduccion se realiza en los ribosomas, que estan formados
principalmente de ARN ribosomal. Es asi que la informacion genética o el
genotipo (ADN) se expresa en fenotipo (proteina= 50 % de materia seca de los
organismos vivos)”.%®

Entonces, para que una célula pase toda su informacién a su hija, las dos
cadenas de ADN deben separarse, y los nucleétidos, encontrados al interior de
la célula, se dispondran en forma complementaria en cada cadena para dar
origen a dos cadenas hijas idénticas a la progenitora, esto €s, una nueva cadena
geneética. Sin embargo, dentro de los seres organicos y vivos existen diferencias
entre ellos. Esta diferenciacion radica en la informacion que las células expresan
de la informacion contenida en el ADN.

De este modo, todas las células del cuerpo humano provienen de un mismo

organismo, aunque no toda la informacién se expresa en todas las células de la

% Entrevista de Jaira Rivera a M.Sc. Tamara Pérez; licenciada en biologia. Magister en ciencias
ambientales. Universidad Mayor de San Simén. Facultad de Ciencias y Tecnologia. Actualmente trabaja
para la Unidad de Limnologia y Recursos Acuaticos y hace investigacion en metales pesados (mercurio),
Cochabamba, agosto de 2009.
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misma manera; es decir, todos los organismos estan construidos con las mismas
palabras o cédigo genético, pero la diferenciaciéon que ocasiona diferentes tipos
de individuos u organismos se origina en la recombinacion del material genético
de los padres, a corto plazo, y a largo plazo en las mutaciones.

En este sentido, podemos relacionar los conceptos geneticos o el proceso
genético con la definicion del concepto uno-todo de lllescas y Gonzales. Cuando
estos autores nos dicen que el uno es un ente especifico que, por ello, es una
identidad diferente, pero que, a su vez, tiene la informacion del todo, porque es
el todo, hacemos una clara analogia con el proceso genético de la célula hija
que contiene la informacién de la célula madre, pero se expresa en una diferente
combinacion de informacién o codigos de un mismo lenguaje, haciendo, de este
modo, una identidad o unidad especifica. Por ello, esta célula hija es diferente y
semejante a la célula madre. Sin embargo, este ejemplo, se aplica Unicamente a
los seres vivos, ya que, hasta ahora, lo inorganico no tiene ADN.

Para ser més explicitos, presuponemos que lllescas y Gonzales se refieren a
que a través del proceso de desenrollo, para los autores, y evolucién, para la
investigadora, los organismos tienen en el material genético la historia
cambiante o el todo del universo, pero que han evolucionado o cambiado, por
seleccion natural, a individualidades o uno.

Bien, todas las células de nuestro organismo son iguales en esencia, ya que,
como dijimos antes, todos los organismos vivos provienen de una misma célula;
tienen el mismo ADN, que es la informacién que guardan sobre como debe ser
el organismo, pero se dedican a una Unica funcién dentro del organismo,
asumiendo una sola identidad; sin embargo, cuando en el organismo una célula
deja de cumplir su funcion por alguna razén, las otras células hacen su trabajo,
porque precisamente, contienen la informacion de todo el organismo.

llescas y Gonzales constatan:

Lo humano con su semejanza genotipica y con su diferencia fenotipica
deviene en lo diferente . . . definido por su semejanza con todos y cada
uno de los otros elementos de la totalidad.”

7 Jimena Tatiana Gonzéles y José Mario Illescas. Acerca de la Ontologia, 6.
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Hay diferentes mecanismos por los cuales las células se diferencian, por
ejemplo, hay células que se vuelven fotorreceptoras y forman ojos, otras se
especializan en transporte e intercambio y son parte de los pulmones, otras en
absorcion, y son intestinos; pero, si alguien toma una célula de cualquier parte
del organismo, puede reproducir el mismo organismo completo (clonacién),
porque esa celula tiene toda la informacion sobre cémo construir ese organismo,
gracias a la estructura del ADN. Entonces, tenemos que, en las células de un
tejido cualquiera, sélo algunas funciones de las que estan codificadas en el ADN
si se han expresado y otras funciones no.

Como ya lo dijimos en parrafos anteriores, el ADN es un nombre genérico
para una macromolécula que esta formada por otras moléculas mas pequenas
que se llaman nucledtidos. Cada nucledtido esta formado por una base
nitrogenada, un azlcar y un grupo fosfato. Dichos nucleétidos se combinan de
tres en tres para formar genes que, a su vez, se traducen en aminoacidos
especificos. Los aminoacidos son la base fundamental de las proteinas (50% del
peso seco de los organismos son proteinas). Los nucledtidos pueden
combinarse de diferentes formas, lo que, a la vez, permite una alta variabilidad
en la formacion de genes y, por ende, de combinaciones de los aminoacidos que
van a formar proteinas especificas.”’ Estas combinaciones escriben los libros
que contienen la informacion sobre cémo debe ser el organismo. EI ADN varia
entre los miembros de una misma especie, por variaciones producidas a través
de procesos como la recombinacion genética, y también sufre cambios o
mutaciones.”

Ahora bien, ;coémo estas moléculas un dia se fusionaron y formaron
organismos? Miguel Fernandez, licenciado en biologia de la Universidad Mayor
de San Andrés y Ph. D. en Sistemas de Medio Ambiente de Ia Universidad de la

7' Entrevista de Jaira Rivera a M.Sc. Tamara Pérez; licenciada en biologia. Magister en ciencias
ambientales. Universidad Mayor de San Simén. Facultad de Ciencias y Tecnologia. Actualmente trabaja
para la Unidad de Limnologia y Recursos Acuéticos y hace investigacion en metales pesados (mercurio),
Cochabamba, agosto de 2009.

2 Véase Gould. S.J. La estructura de la teoria de la evolucién, (Barcelona, Ediciones Tusquets S.A.,
2004).
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Merced de California, responde que fue un proceso lento de millones de afios en
el que muchas coincidencias tuvieron que suceder para que pasara.”

Para entender un poco lo anteriormente mencionado es necesario hablar de
la teoria de la evolucién. Se entiende por evolucion al despliegue o al desarrollar
algo,” a cualquier proceso de cambio en el tiempo; sin embargo, para la ciencia
o teoria de la evolucién moderna, “evolucion es un cambio en el perfil genético
de una poblacion de individuos, que puede llevar a la aparicién de nuevas
especies, a la adaptacion a distintos ambientes o a la aparicion de novedades

n 75

evolutivas”.

La teoria sintética de la evolucion se basa en tres aspectos fundamentales:™

1. La ascendencia comun de todos los organismos de un tnico ancestro.
2. El origen de nuevos caracteres en un linaje evolutivo.
3. Los mecanismos por los que algunos caracteres persisten, mientras que

otros desaparecen.

Entonces, el cambio evolutivo es un hecho comprobable en la ciencia,
ademas de que sucede todo el tiempo, por ello, nos preguntamos: ¢ lo organico
proviene de lo no organico? Bien, Darwin, el padre de la teoria evolutiva por
seleccion natural, observo que existian variaciones aleatorias en los organismos
individuales y atribuyd la mayor parte de estas variaciones a la mutacion. Es
decir, todos los organismos vivos o no vivos estan en constante mutacién, sufren
cambios simples y radicales, por ello no seria improbable o imposible que lo

organico sea una variacién de lo inorganico.

7 Entrevista de Jaira Rivera a Miguel A. Ferndndez; licenciado en biologia y ecologia. Universidad Mayor
de San Andrés. Ms.C. en Geography and Natural Resource Management. San Francisco State University.
Ph. D. en Environmental Systems. University of California Merced, La Paz, febrero de 2007.

" Véase J. Ferrater Mora. Diccionario filoséfico, vol. 2,2004.

7 Véase Avise. J. C. Molecular markers, natural history and evolution. (New York, Chapman and Hall,
1994).

76 véase R.C. Lewontin, J.A. Moore, W.B. Provine y B. Wallace. Dobzhansky's Genetics of Natural
Populations I-XLIII. (New Jersey, Ediciones Columbia University Press).
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La mutacién es un cambio permanente y transmisible en material genético
(usualmente el ADN o el ARN) de una célula, que puede ser producida por
errores de copia en el material genético durante la divisién celular y por la
exposicion a radiacion, quimicos o virus, o puede ocurrir deliberadamente bajo el
control celular durante procesos como la meiosis o la hipermutacion. En los
organismos multicelulares, las mutaciones pueden dividirse en mutaciones
germinales, que se transmiten a la descendencia, y las mutaciones somaticas,
que (cuando son accidentales) generalmente conducen a malformaciones o
muerte de células,”” por ello, la mutacién es importante en cuanto la evolucién
depende de ella.

Miguel Fernandez nos dice que la ‘probabilidad’ es un factor que también
ayuda a entender los procesos de cambio o la mutacion genética,
especificamente; ésta aumentaria debido a dos factores: tiempos largos y
cantidad de moléculas. Si el tiempo es bastante largo y el nimero de moléculas
es muy grande, entonces la probabilidad de que suceda algo como, por ejemplo,
que lo organico provenga de lo no organico seria mayor, en teoria.’”®

Ahora bien, las moléculas son un sistema de organizacion en el que
encontramos atomos; de hecho Tamara Pérez afirma que el atomo es la unidad
fundamental de las moléculas y la combinacién entre ellos hace que se formen
diferentes moléculas.”

Si todo tiene moléculas y atomos, y en algiin momento de la historia, estos
atomos y/o moléculas sufrieron tal combinacién que se produjo el ADN, ¢ podria
suceder, por ejemplo, que una piedra se vuelva organica? Miguel Fernandez
responde que si tuviésemos una piedra durante muchos millones de afios y si
hubiera muchos millones de piedras, la probabilidad seria mayor. Pueden darse

cambios radicales por probabilidad como suponemos que se dio la vida, al

7" Véase Castrodeza C. Teoria Histdrica de la Seleccién Natural. (Madrid, Ediciones Alhambra S.A.
Exedra, 1988).

" Entrevista de Jaira Rivera a Miguel A. Fernandez, La Paz, febrero de 2007.

” Entrevista de Jaira Rivera a M.Sc. Tamara Pérez, Cochabamba, agosto de 2009.
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menos si partimos de la idea de que todos estamos hechos de lo mismo: atomos
y moléculas.®®

En relacion a la teoria del sistema de la unidad planteada por lllescas y
Gonzales tenemos que el ADN y el ARN pueden ayudarnos a entender,
cientificamente, las definiciones de los conceptos expuestos en la misma.
Cuando se dice que todos provenimos de una misma célula madre, compuesta
por ADN y ARN, hablamos del uno-todo y de la totalidad; y cuando decimos que
cada celula hija, compuesta también por ADN Yy ARN, se especializa en una sola
funcién dentro del organismo, hablamos de la especificidad del Ser dentro de su
diferencia. Sin embargo, ni bien el organismo necesita algun tipo de informacion,
porque la célula especializada en ello se atrofié, las otras cumplen esa funcién,
porque contienen toda la informacion del organismo. De todas maneras, esto
explicaria la unidad en los seres vivos, pero ain nos queda la duda respecto a
las cosas inorganicas.

En ese sentido, podemos acercarnos a la definicion del Ser del sistema de
unidad que estudiamos, en tanto densidad de vibracion, que por el nivel
vibracional mantiene una identidad; el uno especifico diferente; sin embargo,
dentro de la semejanza, el uno es el todo: el ser natural, césmico y total.

La formaciéon molecular y genética nos ensefia que el lenguaje del ADN es el
mismo para todas las células y que varia el mensaje transmitido, lo que nos
permite afirmar, dentro del campo de lo vivo y organico, desde la perspectiva de
la genética, que el uno animal es el todo humano, planta, etc. Y asi
sucesivamente, con todos los seres vivos (el uno es el todo y viceversa). Toda la
informacion de lo organico y de lo vivo dentro del planeta esta compuesta por
ADN; ello nos permite acercarnos a la definicion de que ciertos elementos dentro
de la realidad estdan compuestos por la misma estructura (uno) a pesar de
diferenciarnos entre seres humanos, animales, plantas, etc.

Con esto nos hemos aproximado, al menos, a la unidad entre seres vivos.
Hemos logrado hacer una relacion conceptual en base a analogias cientifico-

filoséficas. Pero no perdamos de vista que el campo de lo vivo y organico es,

% Entrevista de Jaira Rivera a Miguel A. Fernandez, La Paz, febrero de 2007.
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apenas, una infima parte de la realidad total de la que lllescas y Gonzales nos
hablan.

Entonces tenemos una base que nos permite afirmar cierta unidad entre los
seres vivos, desde la perspectiva de la genética. Veamos ahora si la ciencia de
la tercera ola puede ayudarnos a definir la unidad entre Io vivo y lo no vivo, para
asi ayudarnos a fundamentar la filosofia del sistema de unidad en lllescas y

Gonzales.

2.2. Laciencia de la tercera ola: fisica cuantica

La fisica clasica, conocida mas como la fisica newtoniana, se basé en
estudios de objetos sdlidos y cotidianos de la experiencia comun del sujeto.
Estas teorias se demostraron y constituyeron la ciencia en la que se basarian
todas las investigaciones correspondientes al campo fisico por muchos afos. Sin
embargo, a finales del siglo XIX, cuando los fisicos desarrollaron las
herramientas para investigar la materia de lo mas pequerio, la fisica clasica no
podia explicar ni predecir los resultados encontrados.

La fisica cuantica estudia y explica los fenémenos que ocurren en el mundo
de los atomos, de sus nucleos y de las particulas elementales; y la mecanica
cuantica es la teoria matematica basica que explica los movimientos y relaciones
en este campo. La fisica clasica es determinista y reduccionista, esto es, sin
importar las condiciones de un objeto, como la velocidad o la posicién, se podria
determinar con certeza hacia donde ira, y se basa en la premisa de que sélo
conociendo las partes separadas se podria comprender el todo. En cambio, la
fisica cuantica es probabilistica y holistica, esto €s, uno nunca puede saber con
certeza como resultara una cosa especifica, y asume un universo unificado,
donde las partes estan interconectadas y se influyen unas a otras.®’

lllescas y Gonzales afirman:

*! William Arntz, Betzy Chasse y Mark Vicente ;Y 1 qué sabes!?, S5.
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La unidad no es la suma de los individuos que realidadilizan a lo humano
integral y al Ser o a la totalidad. Al no ser la suma, es la combinacién e
intracombinacién unitaria de energia-materia del Ser o de la totalidad.®

La fisica cuantica corresponde o coincide con el mundo macroscdpico, por lo
que, afrmamos, toda la fisica es cuantica; y las leyes de ésta, tal como las
conocemos hoy, constituyen nuestras leyes mas generales de la naturaleza.
Ademas de recalcar que la fisica cuantica ha roto con la tradicién cartesiana
entre sujeto y objeto, entre observador y observado, que ha dominado a la
ciencia durante cuatrocientos afos.®

lllescas y Gonzales dicen:

La unidad no tiene una gnoseologia donde se separa al sujeto del objeto . .
‘fampoco se realiza una separacion de lo teérico y lo practico, de lo racional
con lo irracional en el proceso de elaborar la “aprehension” de la realidad por
que todo se combina e intracombina.®

Si retrocedemos en la historia, a partir de los estudios fisicos, se tiene que el
universo ‘primitivo’ (entre diez y veinte mil millones de afios atras) contenia
unicamente dos elementos, dentro de un gas uniforme y difuso: hidrégeno y
helio; estos son los gases mas simples. Hoy por hoy, la fisica sabe que el
universo estd compuesto por 92 elementos estables, entre ellos el oxigeno, el
nitrégeno, hierro e hidrégeno, lo que lo hace mas complejo. Entonces surge la
pregunta: ;como es que de algo tan simple como la composicion de hidrégeno y
helio, surge algo tan complejo, como el universo actual?

La fisica responde: estos dos elementos conocidos como materia simple no
eran lo Unico que existia, habia una fuerza llamada gravedad; ésta es la que
mantenia, y aun mantiene, a todos los planetas con sus estrellas unidos, y

donde hay materia, la gravedad intenta atraerla: mientras mas materia hay, hay

* Jimena Tatiana Gonzales y José Mario Illescas. Acerca de la Ontologia, 189.

8 Ibid, 56.

* Jimena Tatiana Gonzéles y José Mario Illescas. Acerca de algunas breves consideraciones sobre la
educacion, la interculturalidad, la intraculturalidad, lo humano integral originario, lo andino y la
sociedad-cultura-civilizacion de la unidad. (Santa Cruz, Ediciones Tukuy Riqgch*arina, 2002), 7.
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mas gravedad. Bien, la energia que se produce en esta relacién materia-
gravedad produce atomos; desde ya, la energia de las estrellas los produce.

Entonces, a medida en que la gravedad atraia estas estrellas, éstas se
contraian y se producia calor; de éste salian el hidrégeno y el helio, pero,
mientras la gravedad las atraia con mas fuerza y energia, las estrellas producian
mas calor, del cual emergieron también el carbono, el nitrégeno y el oxigeno.

Dentro de este proceso las estrellas se tornaron inestables y empezaron a
explosionar, de alli surgen los 92 elementos estables (ya que hay muchos mas
que son los variables) que hoy conocemos. Estos se extienden por todo el
universo y se ‘crea la tierra’, compuesta por los mismos 92 atomos que el
universo. Por otra parte, el ser humano esta formado por aproximadamente 25
atomos, por lo que somos las cenizas de esas estrellas 0, en términos fisicos,
“somos desechos nucleares”.

Ahora bien, seglin la fisica moderna, al intentar entender el cosmos,
intentamos entendernos a nosotros mismos, ya que el universo, el ser humano y
todas las cosas de la naturaleza estan compuestas por atomos. La diferencia
entre lo vivo y lo no vivo radica en las composiciones de atomos: simples y
compuestos. Los primeros pertenecen a una combinacién de pocos atomos (2,
p. €j.) y los segundos, a la combinacion de muchos atomos (92); es decir que la
diferencia radica en la proporcion.

Tamara Pérez afirma que la diferencia entre lo vivo y lo no vivo, radica en la
estructura de los compuestos, hay compuestos simples como el diamante
(varios atomos de Carbono) que tiene una estructura compleja de cristal, que lo
diferencia del grafito (varios atomos de carbono igual) pero con otra estructura,
los hidrocarburos se componen de atomos similares a los de la vida y en
algunos casos en proporciones similares (hidrégeno, carbono, oxigeno vy
ocasionalmente nitrégeno) pero su estructura quimica hace que sean diferentes
a los compuestos organicos.®

lllescas y Gonzales nos dicen:

%5 Entrevista de Jaira Rivera a M. Sc. Tamara Pérez, Cochabamba, agosto de 2009.
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Lo especifico de lo humano, como lo diferente-semejante, ya definido desde
lo semejante, podria afirmarse que se restablece sélo sobre su diferencia;
pero, realmente no deja de establecerse en lo diferente-semejante,
combinado e intracombinado, a lo humano y a todos los otros “unos-todos”
de las otras dimensiones de la realidad total.®®

Entonces, tenemos que combinaciéon y proporcion  atémicas se
fundamentarian en dos categorias esenciales: tiempo y espacio; es en ellas
donde se da el cambio de lo simple (universo primitivo) a lo complejo (universo
actual — ser humano). Es decir, en un tiempo de mas de 14.000 millones de
anos, aproximadamente (desde el Big Bang), y en un espacio infinito (universo)
es donde se da este cambio —recordemos cuando se habld de tiempo,
cantidades y probabilidad en el acapite de la genética—.

De ello deducimos que toda la materia (cualquier cosa que tenga masa vy
ocupe un espacio) esta conformada por lo mismo: atomos y moléculas, incluso
lo no vivo. Y para que la materia se transforme necesita de energia, y ésta es la
que le da la caracteristica del movimiento a la materia. Por tanto, tenemos que
absolutamente todo lo que conocemos dentro de la realidad es materia Yy, por
ello, todo esta conformado por atomos, moléculas, energia y movimiento, tanto
lo vivo como lo no vivo. Haciendo una analogia con la teoria de unidad de
llescas y Gonzales, tenemos que el Ser, que es densidad de vibracion (materia
en constante movimiento), esta hecho de lo mismo vy, por ello, el uno es el todo y
viceversa.

lllescas y Gonzales afirman:

Lo humano integral es un uno-todo, e inclusive un todo-uno, gue contiene a
la naturaleza: porque comparte . . . las vibraciones de ella, porque la
estructura de lo humano posee “elementos” de la naturaleza; y porque en el
cotidiano, la naturaleza “alimenta” a lo humano y éste “alimenta” a la
naturaleza por las co-vibraciones que se “comparten” en equilibrio,
complementacion, consenso e identidad.®’

% Jimena Tatiana Gonzales y José Mario Illescas. Acerca de la Ontologia, 7.

¥ Ibid, 15.
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Ahora, siguiendo con estas investigaciones paradigmaticas, tenemos que la
fisica en general y la fisica cuantica, junto a la mecanica cuantica, en particular,
han ampliado y redefinido conceptos como: universo, consciencia, misterio,
causalidad, multidimensionalidad, etc.

Los fisicos de hoy afirman que: “El modelo estandar de la fisica de las
particulas, que se basa en las reglas de la mecanica cuantica, nos dice cémo
esta construido el mundo a partir de ciertos bloques fundamentales, que se
mantienen unidos gracias al intercambio de energia en forma de particulas”.

De este modo la fisica cuantica decide redefinir la realidad y nos habla de tres

realidades que enfrentan el sentido comun:

1. El spin de las particulas

Existe un patrén de conducta en las particulas subatémicas como el electrén;
éstas rotan en torno a un eje, como el planeta tierra; a esta rotacion se le llama
‘spin’. Sin embargo, el spin rota a una velocidad diferente que en los casos
macro, como los planetas. Cada particula subatémica tiene un spin propio o un
numero que las diferencia.

Para entender un poco esto tenemos el ejemplo de que, cuando un electréon
da una vuelta completa, que normalmente conocemos como la vuelta de un
angulo de 360°, éste la da en dos angulos, es decir, a 720°, lo que significa que
360° es hacer la mitad de su recorrido. Este movimiento da la impresion de que,
en el nivel subatémico, la realidad tiene una dimensién adicional que para ser
completada exige una rotacion de 720° —afirma el cientifico Davies Paul— .

Esta otra dimension solo puede ser percibida en el mundo cuantico, por lo
que, afirma Davies, los seres humanos o el mundo macro han perdido la facultad
de distinguir entre estos dos angulos de rotacion. Sin embargo, esta dimensién

tiene efectos en el macro mundo. Por ejemplo, el campo magnético que produce

8 Paul Davies. En busca de las ondas de gravitacion. (Barcelona, Ediciones Salvat, 1995).

% Paul Davies, Brown J. R. El espiritu en el dtomo; una discusion sobre los misterios de la fisica cudntica.
(Madrid, Alianza Ediciones, 1989).
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un electrén al ejecutar el spin —esto es, al dar la vuelta completa (720°)—, tiene
el doble del valor que otra esfera cargada con la misma carga eléctrica de un
electrén.®

Este efecto de extra dimensionalidad evidentemente rompe con los esquemas
comunmente conocidos por la consciencia, ya que, al ser parte de un mundo
cuantico, se presume que esta realidad extra es o ha sido parte de nosotros, y la
hemos perdido o, simplemente, no somos conscientes de ella.

El parrafo anterior nos da a entender la presuncion de la existencia de una
realidad multidimensional, de la que ya nos hablan lllescas y Gonzéles.
Evidentemente, la multidimensionalidad es muy importante en cuanto a la
definicion del todo-uno se refiere, ya que el uno y el todo son semejantes y
diferentes en distintas dimensiones o en varias dimensiones. Ademas, contamos
con la idea de que el ser humano ha perdido la consciencia en relacién a una
dimension extra que el electron vive cotidianamente. Ver capitulo uno, acapite
1.3.

Esta idea justifica la definicion de lo humano integral del sistema de unidad en
cuestion. Es decir, lo humano integral, planteado por lllescas y Gonzales, es un
humano que despierta todas las potencias que tiene dormidas para ser un uno
con la totalidad. Quizd, una de estas potencias seria la capacidad de
consciencia de esta dimension o realidad extra de la que nos habla Paul Davies.

Al respecto lllescas y Gonzales constatan:

El sentir-pensar lo humano césmico conlleva la precisién del sentimiento-
pensamiento de un cosmos y de una realidad total . . . que constituye un
uno-todo en el seno de las finitas-infinitas dimensiones de las
multidimensiones, que se dan en la infinita-finita unidimensionalidad de la
realidad total.’

% Ibid.

*! Jimena Tatiana Gonzales y José Mario Illescas. Acerca de la Ontologia, 21.
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2. El efecto tunel®?

Este es un descubrimiento accidental de la fisica cuantica, que pudo constatar
la capacidad que tienen las particulas subatémicas, como los electrones, para
pasar a través de barreras aparentemente impenetrables. Es decir, se tiene una
barrera de energia, aparentemente, imposible de atravesar. Sin embargo, el
electron no rebota, sino desaparece justo antes de llegar a la barrera y vuelve a
aparecer del otro lado, como si hubiese un tunel por el que se atraviesa.

La fisica lo describe de este modo: “Es el nicleo el que hace de barrera
(energética) que encierra a estas particulas en su interior y éstas logran
atravesarlo con el efecto tunel produciendo de este modo el fenémeno de la
radioactividad nuclear”.®®

Desde la perspectiva de lllescas y Gonzales, lo que sucede entre el electron y
la barrera es el proceso de combinacion de unidades especificas, donde estas
unidades afirman su identidad en la complementacion: la identidad de esta
barrera no es alterada por la identidad de electron, tampoco la de este ultimo. Al
contrario, el electron se asume en el proceso que le corresponde, a pesar de la
existencia de la barrera y viceversa, sin que esto signifique un impedimento que
exija cierta reaccion de cambio o alteracién en el proceso, a pesar de que, para
la opinién humana, es algo imposible.

En este experimento podemos aproximarnos a la definicién de lo humano
realidad total de lllescas y Gonzales. Este humano contiene el conocimiento del
todo por ser el todo, o semejante al todo. Desde esta posicidn nos atrevemos a
decir que para el electron no es imposible atravesar una barrera aparentemente
imposible de atravesar, porque sabe o se sabe la barrera y por eso ésta no es
un obstaculo para él.

Segun lllescas y Gonzales:

?? Véase Razavy Mohsen. Quantum Theory of Tunneling. (U.S.A., Ediciones World Scientific, 2003) o
véase David Griffiths. Introduction to Quantum Mechanics. 2nd ed. (New Jersey, Ediciones Prentice Hall,
2004).

% bid.
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Asi como lo humano integral, en lo humano césmico, contiene en su
internalidad y externalidad al cosmos externo, asi . . . en su sub-dimensién
de lo humano realidad total contiene, en su diferencia-semejanza, a “toda’ la
realidad total, como una especificidad.**

De la dltima cita, podriamos decir que el electrén, siendo un uno
especifico, contiene la informacion del uno especifico barrera que, de algun
modo, también contiene la informacién del electron, porque son
semejantes. Es asi que ninguno altera o modifica la condicién de ser del
otro: el electron atraviesa la barrera como si fuera un tanel, y ésta permite
que el electron la atraviese.

Si lllescas y Gonzales afirman que lo humano integral, dentro de lo
humano césmico, contiene la informacion del cosmos y de la realidad total,
dentro de su especificidad, tendria, necesariamente, que complementarse
en cada uno de sus procesos de existencia con las otras modalidades de

existencia, como lo hacen el electrén y la barrera.

3. El Principio de Incertidumbre y la dualidad onda-particula en el

experimento de las dos ranuras

La fisica clasica define a la particula como una entidad cuantica que ocupa un
lugar en el espacio y tiene masa; y a una onda, como una entidad cuantica que
se extiende en el espacio, tiene una velocidad definida y no tiene masa. Sin
embargo, la mecénica cuantica asume que las particulas subatdémicas y las
ondas son de naturaleza similar; de hecho, la dualidad onda-particula es un
concepto de la mecanica cuantica, que afirma que una particula puede
comportarse como una onda y viceversa, efecto que se produce por la luz, lo
que quiere decir que ésta tiene propiedades de particula y propiedades
ondulatorias.

Esta posicién fue una revolucion paradigmatica a principios del siglo XX, ya
que antes se creia que la luz era una onda y que la materia estaba formada por

particulas elementales: los atomos. Por eso se supondria que toda materia tiene

* Jimena Tatiana Gonzales y José Mario Illescas. Acerca de la Ontologia, 22.
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propiedades de onda y de particula. Asimismo, el principio de incertidumbre
afirma que no se puede determinar simultaneamente la posicion y el momento
lineal (cantidad de movimiento) de ambas, lo que significa que no es posible
pensar que pueden ser localizadas o que existen en un lugar especifico. Este
hecho fue expuesto por Heisenberg,”® uno de los fundadores de la teoria
cuantica, en el principio de incertidumbre. Heisenberg sefialo que mediante dos
procedimientos experimentales puede determinarse la velocidad o el momento y
la posicion de la particula, pero no pueden determinarse simultaneamente.

El experimento de las dos ranuras demostré que al intentar medir la posicion y
la velocidad de un electrén se necesita que un foton de luz choque con él, pero,
en este intento, la luz modifica su velocidad y su posicion. Esto es, el electron
sale de una fuente y, poco después, aparece en una placa fotografica, dejando
una huella, pero no se puede saber cémo llegé desde la fuente a la placa. Desde
esta perspectiva, no tiene sentido decir que la particula siguié una trayectoria
hecha de puntos (lineales) continuamente conectados entre si en el espacio®.

De este modo, la medida aparece como un error incapaz de reducirse a cero,
por mas que los instrumentos de medida sean perfectos.

Amtz, Chasse y Vicente afirman:

Como ondas, los electrones y fotones, no tienen una ubicacién precisa, sino
que existen como “campos de probabilidad”. Como particulas, el campo de
probabilidad colapsa en un objeto solido localizable en un lugar y tiempo
especificos.”’

El principio de incertidumbre afirma que este movimiento no lineal es una
caracteristica del mundo subatémico. Esto quiere decir que si el electrén tuviese
consciencia, no podria conocerse en cada instante ni, simultdneamente, saber
donde estd y hacia donde va. Esto nos hace suponer que la particula no sabe

bien qué es ella misma —“podria sufrir una crisis de identidad psicoldgica’-,

* Véase Weber Heisenberg. La Parte y el todo; conversando en torno a la fisica atémica. (Madrid,
Ediciones Ellago S.L., 2004).

% Ibid.

*7 William Arntz, Betzy Chasse y Mark Vicente ;Y ti gué sabes!?, 57.

63



porque en determinados momentos es un particula y en otros es una onda.® De
ese modo, tenemos un universo compuesto por entidades cuanticas que a veces
se comportan como ondas y otras veces como particulas.

Para resolver la cuestion de la dualidad onda-particula, algunos fisicos
sugirieron ‘que tal vez no habia que pensar que la materia esta formada por
ondas de materia, sino por ondas de probabilidad, rompiendo, de este modo,
con las teorias deterministas basadas en el encadenamiento necesario de
causas y efectos y reemplazandolas por calculos de probabilidad.®®

Este nuevo concepto significaria que lo que pasa a través de las ranuras es
una onda de probabilidades. La ecuacion que describe como una onda cuantica
se mueve, la ecuacion de Schrédinger,’ no describe una onda material, sino
describe, matematicamente, la probabilidad de encontrar la entidad cuantica en
un lugar especifico, ya que no podemos tener datos absolutos.

Los resultados de los estudios de Max Born™' dicen que cualquiera de estas
entidades cuanticas, mientras no sean observadas, no existen en tanto
particulas, sino como ondas. Hay cierta probabilidad de encontrarlas en
diferentes lugares, y en principio podrian estar en cualquier parte del universo,
por supuesto con diferente probabilidad de que esto asi ocurra. Lo que se afirma
con la teoria cuantica de la probabilidad es que tanto electrones, fotones, como
otras entidades cuanticas tienen la facultad de existir simultaneamente en varios
estados probables distintos.'®?

El experimento de la doble ranura permitié deducir la doble identidad de
determinadas entidades cuanticas. No sélo se realizd este experimento con

electrones y fotones, sino también con atomos, que hasta ahora siempre fueron

*® Véase Weber Heisenberg. La Parte y el todo, 2004.

9 Guy Sorman. Los verdaderos pensadores de nuestro tiempo. (Barcelona, Ediciones Seix Barral, 1991),
28.

"% Véase Erwin Schrodinger. Nueva mecanica ondulatoria. (Madrid, Ediciones Biblioteca Nueva, 2001).

! Ver Max Born. El inquieto Universo. (Buenos Aires, Ediciones Universitaria de Buenos Aires, 1960).

"2 Ver Weber Heisenberg. La Parte y el todo, 2004.
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reconoéidos, €n su acepcion, como particulas fundamentales a partir de las
cuales todo nuestro mundo real esta construido.'® Esto es, los atomos, siendo
particulas, también se comportan como ondas.

Todo esta compuesto por particulas cuanticas subatémicas, ya lo dijimos en
parrafos y acapites anteriores, y si éstas aparentan tener dos identidades al
mismo tiempo, podriamos suponer que nos aproximamos, al menos
tedricamente, al uno-todo semejante y diferente de lllescas y Gonzales. Si un
atomo puede ser onda y particula simultaneamente, esta dualidad afirmaria la
posibilidad de dejar de ser un especifico, como afirman lllescas y Gonzales, para
ser otro especifico o el todo.

En el capitulo de la genética hemos demostrado la unidad fundamental de lo
vivo: los genes. Nos quedé pendiente establecer la unidad entre lo vivo y lo no
vivo; sin embargo, la fisica cuantica nos demuestra cémo tanto lo organico como
lo inorganico esta conformado por lo mismo: atomos y moléculas, estableciendo,
de este modo, una cierta unidad o relacion entre ambos. Aparte de ello, rompe
drasticamente con la vision que tenemos de la naturaleza: un orden establecido
y predeterminado por una naturaleza caética, donde la materia se mide por
modelos de probabilidad.

Como nota, todo lo expuesto en este capitulo estd clara y facilmente
comprensible en el libro de William Arntz, Betzy Chasse y Mark Vicente:;;Y tu
qué sabes!?,"especializado en las nuevas investigaciones de los cientificos: Dr.
David Albert,"® Dr. Joe Dispenza,'® Amit Goswani Ph. D.,” Dr. John Hogelin,

193 1bid.

' William Arntz, Betzy Chasse y Mark Vicente ;Y tii qué sabes!?, 28.

' Profesor y director de fundamentos filoséficos de fisica. Columbia University. Doctor en fisica. Autor
de Tiempo y Casualidad'y Mecdnica Cudntica y Experiencia.

"% Estudi6 bioquimica en la universidad Rutgers, luego estudié quiropréctica. Doctor en medicina
quiropréctica en Life University en Atlanta, Georgia. Su entrenamiento de Postgrado es en anatomia y
fisiologia, neuroquimica, neurofisiologia y genética. Proximos libros Teatro de la mente, Un anticipo de
una mente en accion.

'97 Fisico cuantico. Profesor de fisica en la universidad de Oregon. Becario residente en el instituto de
ciencias noéticas. Obras: E/ universo autoconsciente y Fisica del Alma.
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MD. Stuart Hameroff,'” Micael Ledwith,""® MD.Daniel Monti,""" MD.Andrew B.
Newberg,'? Candance Pert Ph. D.,'® Ramtha, ' MD.Jeffey Satinover' y
William Tiller Ph.D.""®

Estos cientificos nos proponen, como vimos en parrafos anteriores, una nueva
vision de la realidad y del universo; exponen una nueva perspectiva del

conocimiento y un nuevo papel activo de la consciencia humana.

2.21. La probabilidad

Los cientificos expuestos en el acapite anterior cuestionaron el mundo y el
universo; se preguntaron si las cosas realmente existen o son como las
entendemos, ya que sus investigaciones les confirmaron la existencia
simultanea de una misma entidad cuantica en dos lugares distintos, asumieron

la doble identidad de las particulas subatémicas y confirmaron la existencia

1% Se doctord en Harvard, luego fue a Conseil Européen pour la Recherche Nucléaire (CERN), profesor de
fisica y director del instituto de ciencia, tecnologia y laboratorio para particulas. Se unié como docente en
Stanford y estudi6 politica publica en la universidad Maharishi. Trabaja en el desarrollo de teorias
unificadas del campo cuantico. Obras: Manual para un gobierno perfecto y Fisiologia del estado
consciente.

'% Profesor de anestesia y psicologia y director asociado del centro para estudios de la conciencia en la
universidad de Arizona. Obras: Hacia una ciencia de la conciencia I & II.

1o Ex profesor de teologia sistematica en el Maynooth College en Irlanda. Proximos libros: El mensaje al
que le ha llegado su momento y El ascenso a Dios: el vigje interior del alma.

" Médico director del programa de medicina para mente y cuerpo en la universidad Thomas Jefferson.
Docente en el Jefferson Medical College. Autor de Desarrollo de razas y_La nueva ciudad.

"2 Profesor ayudante del departamento de radiologia y médico de Medicina Nuclear en el Hospital de la
universidad de Pennsylvania. Autor de Por qué Dios no desaparecerdy La mente mistica.

' Profesora en George Town en la escuela de medicina. Autora de varios libros incluyendo Moléculas de
emocidny Tu cuerpo es tu mente subconsciente.

'"* Gran maestro. Escuela de iluminacién Ramtha canalizado por JZ Knight.

"> Ex presidente de la fundacién Carl Gustav Jung. Disertante en psicologia y religién en Harvard de la
catedra William James. Psiquiatria y M. S. Fisica. Autor de: EI cerebro cudntico y_El Ser vacio.

"' Profesor emérito de ciencia material e ingenieria, universidad Stanford. Autor de mas de 250
publicaciones cientificas y varios libros incluyendo Actos conscientes de la creacion y Cienciay
transformacidén humana.
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multidimensional, donde éstas existen. Se preguntaron, por ello mismo, qué es
existencia y como reacciona la consciencia frente a ella. Estas nuevas
investigaciones enfrentan lo que concebimos como real e irreal, lo misterioso y
desconocido, lo que conocemos y entendemos por evidente y cierto.

La nueva fisica cuantica es una fisica de probabilidades, lo que concluiria en
que el mundo o la realidad es una interpretacién netamente subjetiva, que
muchas veces no coincide con lo que consideramos real o mundo en si mismo.

Esto es, la fisica cuantica define que hasta ahora el mundo ha sido un mundo
para el humano y su mente. Es asi que, segln la fisica cuantica, creamos
nuestras realidades, por tanto nuestra vida, ya que la realidad sucede todo el
tiempo en el cerebro. Dicho de otra manera, todo lo que sucede en el cerebro es
asumido por este como una realidad.

Asimismo, la mecanica cuantica enfrenta el misterio o lo desconocido con el
conocimiento, bajo la afirmacion de entender que el hombre recrea siempre las
mismas realidades por ser consciencias educadas que responden a un mismo
paradigma todo el tiempo. De ello deducimos que la realidad, en términos
generales, esta estructurada bajo ciertos parametros comunes de consciencia,
que el ser humano puede aceptar y contener como verdaderos.

Eso nos llevaria a afirmar que la interpretacion o, mejor dicho, el conocimiento
abstraido de otros parametros de consciencia que no tengan relacién con los
establecidos por un sistema o con el paradigma en boga, ya sea cultural,
filos6fico, epistemologico, politico, social, etc., no tiene sentido alguno dentro de
su logica de realidad.

Para entender qué es real y qué no, la teoria cuantica se pregunta sobre los
pensamientos: ;qué son?, ;de qué estan hechos?, ¢de doénde vienen? Pues
bien, segin esta teoria, los pensamientos son simplemente posibilidades de
consciencia que determinan lo existente o que diferencian lo real de lo irreal, de
lo que creemos que no existe. La existencia es una eleccién, pues no hay
respuestas, so6lo decisiones.

Estos cientificos estudiaron al pensamiento o consciencia; buscaron por todo

el cerebro Yy jaméas encontraron nada que pueda ser capaz de conducir al sujeto
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en sus acciones y decisiones. Nadie puede ver al pensamiento; lo que se ve, en
la neurofisica, es como una tormenta bramando alrededor de los diferentes
cuadrantes del cerebro (el cerebro es como un nubarrén); solamente se
manifiesta en un cuerpo que responde. Cuando se experimenta algo que no se
ve, son ondas de probabilidades, y cuando se experimenta algo que se ve, son
particulas de consciencia, y tanto particulas como ondas tienen propiedades de
la otra y pueden estar en dos o mas lugares simultaneamente: ergo, todas las
realidades existen simultaneamente.

Estas ciencias nos dicen que el cerebro no reconoce la diferencia entre lo que
ve a su alrededor y lo que imagina o recuerda. Entonces, el suefio, la
imaginacion, la intuicién, etc. son realidades tan materiales (vividas) como que
yo me esté tomando un café en este mismo momento. Es asi que se instalan las
interrogantes: ;qué es la realidad?, ;dénde esta?, ison los pensamientos la
fuente de lo que hemos decidido aceptar por real y verdadero?, ¢es la realidad
la que determina el concepto de lo cognoscible en el pensamiento?

Asi, el cerebro no diferencia entre el ‘aqui adentro’ y el ‘alla afuera’; todo ‘es’,
existe y tiene realidad. La mecanica cuantica le da al ser humano la
responsabilidad de acceder a un mundo supuestamente ‘incognoscible’, sin
respuestas reconfortantes que le proporcionen seguridad frente al mundo y
universo. La mecanica cuantica dice: “el mundo es misterio”. La gnoseologia y la
epistemologia se basan simplemente, para la fisica y la mecanica cuantica, en
decisiones u opiniones del sujeto respecto del mundo que pretende conocer.

Pues bien, existen posibilidades y potencialidades de las que no somos
conscientes ¢Por qué?, sel ser humano esta condicionado?, ;es él quien crea
las ideas posibles de existencia?, ¢lo que ocurre dentro del ser humano creara
lo que ocurre afuera?, ;la realidad es lo que vemos con el cerebro o lo que
vemos con los 0jos?

Sabemos que el conocimiento es lo que el sujeto ha abstraido de los datos de
la realidad; sin embargo, para la teoria cuantica, el sujeto abstrae solamente lo
que mas le sirve de ella, en funcion de determinar una logica entre lo queesylo
que no es.
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Para ejemplificar lo anterior, tomemos muy en cuenta el siguiente dato: el
cerebro procesa 400 mil millones de bits de informacién por segundo y soélo
somos conscientes de dos mil de ellos, y éstos estan solamente relacionados
con el medio ambiente, con nuestro cuerpo y con el tiempo ¢ Por qué solamente
somos conscientes de dos mil bits de informacién si procesamos 400 mil
millones?, ;qué determina que el ser humano viva y determine lo existente y real
s6lo con una minima parte de la informacion que tiene registrada en el cerebro?

Ademas, ;qué determina que casi el total de las consciencias humanas
coincidan con las mismas conclusiones respecto de la realidad?

Veamos qué nos dicen los autores al respecto: el cerebro graba solamente lo
que tiene capacidad de ver o percibir —capacidad de ver, no de procesar—.
Sélo vemos lo que creemos posible. Partiendo de esta Gltima tesis podemos
preguntarnos: ¢no sera que el ser humano reproduce siempre las mismas
realidades, porque le imponen tales realidades?

La fisica y la mecanica cuantica afirman que la realidad no existe ‘alla afuera’,
independiente del sujeto, existe en el sujeto porque éste es la realidad misma.
Los atomos son tendencias, nos dice Heisenberg, no esa bola dura que se
pensaba. El atomo estd lleno de electrones y fotones que aparecen y
desaparecen rapidamente de su campo existencial. Por tal razon, los cientificos
dicen que el pensamiento o un bit concentrado de informacién es materia.

Bien, si el cerebro procesa 400 mil millones de bits de informacion por
segundo de la realidad y s6lo somos conscientes de dos mil de ellos, podriamos
afirmar que la realidad esta dentro de nosotros, que sucede dentro de nosotros
todo el tiempo. Si recordamos la propuesta de lllescas y Gonzales, es
precisamente esto lo que nos dicen: si despertemos a lo humano integral
seremos capaces de ser la misma realidad total, ya que ésta esta en nosotros y
nosotros en ella.'"’

Si el cerebro procesa tanta informacion respecto de la realidad, de la cual no
somos conscientes, ésta estaria en algun lugar de nuestro cuerpo: ¢cerebro?,

(subconsciente?, sgenes ‘dormidos’?, ¢alma?, ;en absolutamente todo nuestro

""" Jimena Tatiana Gonzéles y José Mario Illescas. Acerca de la Ontologia, 24.
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ser? Pues bien, esté donde esté, esta dentro de lo que llamamos estructura
humana, por lo que, si fuéramos conscientes de toda esa informacién que la
teoria cuantica dice que procesamos ;podriamos entender la informacién de la
realidad total?, ;sera que la informacion inactiva, que esta en nuestros genes,
de la que nos hablan lllescas y Gonzales, son los restantes 399,999,998,000 (mil
millones) de bits de informacién que procesamos y no somos conscientes?

¢Qué pasaria si concordamos en que la informacién procesada por el cerebro
humano es parte de todo el potencial integral del que lllescas y Gonzales nos
hablan?, sin perder de vista que el cerebro es sélo una pequena parte del
humano, ya que todo el potencial integral propuesto por lllescas y Gonzales esta
en todas nuestras células, en el ADN-ARN del que ya hablamos en acapites
anteriores.

Sin lugar a dudas podemos derivar en una ciencia con una carga idealista
filosofica que puede contradecir la estructura epistémica de toda ciencia. Sin
embargo, como ciencia, merece su estudio e investigacion. De este modo,
tenemos que la ciencia cuantica, asume conexiones y unidad entre organismos y
medio. Dilucida la existencia de una realidad mas compleja y mucho mas
integral, a pesar de fundamentarla en posibilidades de consciencia, tomando en
cuenta, segun lllescas y Gonzales, que la consciencia es sélo una parte
potencial del ser humano.

2.2.2. El tiempo y el espacio

‘Los griegos tenian dos términos para designar el tiempo: ouwv y ypovoc.
Comunmente, aiov significaba ‘época de la vida’, ‘tiempo de la vida’, ‘duracion
de la vida', y de ahi, ‘vida’ o ‘destino’. En todo caso, ciwv designaba en muchos
autores griegos el tiempo de duracién de una vida individual. Por su lado, APOVOG
significaba ‘duracion del tiempo’, y de ahi ‘tiempo en todo su conjunto’ e inclusive

tiempo infinito’. Sin embargo, el vocablo aiov se usé luego para significar
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‘eternidad’, de tal suerte que llegé un momento en que el significado de cuov fue
mas amplio que el de ypovoc”.""®

Junto con estas concepciones de tiempo tenemos muchas otras: entre las
mas destacadas, estan la concepciéon absolutista del tiempo y la concepcién
relativista del tiempo, que se definen del siguiente modo: “el tiempo absoluto,
verdadero y matematico, por si mismo y por su propia naturaleza, fluye
uniformemente sin relacién con nada externo, y se le llama, asimismo, duracion.
El tiempo relativo, aparente y comun, es una medida sensible y externa de la
duracion por medio del movimiento, que es cominmente usada en vez del
tiempo verdadero”.'"®

Estas dos concepciones nos dicen, una, por un lado, que el tiempo es infinito
y externo a cuanto suceda en el mundo fisico y cosmico, y dos , por otro lado,
que el tiempo es finito y se remite a lo que sucede con el mundo fenoménico. En
el primer caso tenemos una concepcion de tiempo que esta en constante
movimiento y puede remitirse a un tiempo ciclico. En cuanto a la segunda, se
asume un tiempo lineal que tiene principio y fin, de acuerdo a la cosa en
cuestion (su tiempo de duracion).

Se asume que el tiempo es lineal-ciclico-espiral, a la vez, en el sistema de
unidad de lllescas y Gonzales, lo que rompe con la tradicién de tiempo lineal-
progresista, mejor definido en Hegel.'® La linealidad, en lllescas y Gonzales, se
remite justamente al estado vibracional especifico del uno, que precisamente
sufre cambios, tiene un origen especifico y un fin (de acuerdo a su diferencia y/o
al nivel vibracional de su ser).

Sin embargo, al asumir que el uno es el todo y viceversa, de modo que
cualquier uno-todo es la realidad total, llescas y Gonzales afirmarian que el

tiempo es ciclico-espiral, por lo que es infinito, y el Ser lo es también.'?' Esta

"8 J. Ferrater Mora. Diccionario filosdfico, vol. 4, Barcelona. 2004.

9 1bid.

120 yéase Alexander Kojeve. La Dialéctica del Amo y del Esclavo en Hegel. (Buenos Aires, Ediciones La

Pléyade, 1971).

12l Entrevista de Jaira Rivera a José Illescas, Cochabamba, junio de 2007.
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tesis nos permite afirmar que cualquier uno-todo, en su condicién vibracional
semejante a la del Ser es infinito también, a pesar de sufrir mutaciones o
cambios, que lo hacen finito, como la muerte por ejemplo.

Normalmente, concebimos al tiempo como lineal: pasado-presente-futuro; en
estas tres etapas del tiempo nos concebimos como seres cambiantes y, al
unisono, le quitamos existencia real y efectiva al pasado y al futuro: nos
detenemos en el presente, queriendo constituirnos para el futuro, arrastrando
cosas del pasado.

Sin embargo, la teoria cuantica nos dice que el tiempo no es lineal, en el
sentido de que, en la division del tiempo, se le quita existencia real y efectiva al
pasado y al futuro, mientras que, para ella, ‘volver' al pasado es una realidad
como todas, y ‘acceder’ al futuro es otra igualmente real. El tiempo es una
realidad en si misma que nos contiene; no hay separaciones que impliquen que
lo que ‘pas®’ ha dejado de existir y lo que ‘pasara’ no existe aun.

La fisica cuantica sefiala que creemos que hay un diferente acceso
epistémico entre pasado y futuro; sin embargo, al proponer realidades que
existen siempre en nuestro cerebro podemos volver en el tiempo, despertando la
memoria de nuestras células —ver el acapite de genética—, y acceder al futuro
sin ningun problema, siendo conscientes de toda la informacién procesada por el
cerebro.

Si la realidad sucede dentro de nosotros, el tiempo también, ya que hemos
planteado la hipétesis de que la existencia material es sélo un posible
movimiento de consciencia y el mundo no es independiente de Ia experiencia del
sujeto, por lo que, podriamos decir, el pasado y el futuro, como partes de un
tiempo, tampoco lo serian.

Tenemos una teoria explicita que nos muestra como la historia del hombre se
desenvuelve linealmente, lo que determina, inevitablemente, dividir los tres
momentos del tiempo: pasado, presente y futuro. Es decir, lo que fue ya no es,
dejara de tener existencia; lo que es dejara de ser en cuanto lo que viene, el

futuro, supere este momento, y asi sucesivamente.
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Si asumimos que el pasado es el primer momento en la historia que es
superado por el presente, y éste, a su vez, sera superado por el futuro, deberia
pensarse en que el tiempo no es uno sélo, sino tres momentos. En este sentido,
el sujeto estaria dividido también en tres momentos. Pero, dentro de la
propuesta lineal ciclico-espiral, podria decirse que el sujeto esta constituido por
un sélo momento: el que esta viviendo todo el tiempo, el presente, porque es
consciente de él, esto seria afirmar una ontologia constitutiva Yy negar una
trascendental. Es decir, el Ser no se hara, no se formara, sino se hace, es
constantemente.

En tanto tiempo lineal en inter e intracombinacion y complementacién con el
tiempo circular, tendriamos al sujeto o uno especifico; éste seria lineal y
temporal, ya que vive su especificidad en un ayer, en un ahora y en un manana.
Pero, al ser la realidad misma, como afirman lllescas y Gonzales, podria vivir la
inmortalidad, este es el tiempo circular-espiral.

Por la estructura vibracional del Ser, el pasado, el futuro y el presente se
integran infinita y finitamente en un aqui. Para dar un ejemplo, imaginemos una
liga elastica muy larga; la jalamos hasta que quede tiesa, después la soltamos:
ésta se une inmediatamente hasta volverse una pequena liga conglomerada.

Ese es el tiempo y el espacio que, asumimos, lllescas y Gonzales proponen
en su teoria de unidad. Es decir, mientras la liga esta extendida tenemos tres
tiempos: pasado-presente-futuro, y al soltarla tenemos Unicamente ‘el tiempo’;
esto es, un tiempo unificado e integral que no esta fragmentado en tres estados
0 en ‘sub-tiempos’, sino que es el tiempo dentro del cual el Ser es y cada uno-
todo es.

El tiempo esta alli, en su estar-siendo-ocurriendo siempre nomas, igual que el
Ser, igual que el uno. Es un pasar en constante movimiento (como creian los
hebreos) y un estar ciclico (como creian los griegos). En este sistema de unidad
no existen separaciones, ni divisiones; existe el continuo del Ser infinito y finito
que esta siempre en constante movimiento. No viene de ningun lugar, no va a
ningln lugar, simplemente esta: es el estar siendo-ocurriendo siempre nomas
del Ser.
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En cuanto a la concepcion lineal del tiempo, que divide al mismo en tres
momentos, tenemos que, en realidad, a partir de la teoria del uno-todo, el
pasado es presente y futuro a la vez; los tres momentos se contienen el uno al
otro, combinada e intracombinadamente, en equilibrio, complementacion,
identidad y consenso. Cada uno de estos momentos es un uno-todo diferente y
semejante integral con la totalidad.

En la obra de lllescas y Gonzales no hay nada expuesto claramente respecto
al tiempo. Sin embargo, en la investigacion se ha hecho un gran esfuerzo por

ubicar al Ser en un tiempo y espacio, y asi poderlo definir.
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FIG. |

EL TIEMPO-ESPACIO Y EL UNO-TODO

&
_——»Presente —» Futuro ___ Pasado
v 20 A
_,’ Futuro —» Pasado —» Presente -
Futuro \|

A. Las flechas amarillas y naranjas indican el movimiento circular del tiempb.

B. Las barras verdes indican el espacio en que el tiempo se mueve.

C. Las flechas negras indican como cada tiempo (separado) es, a su vez, el
otro momento o tiempo en un movimiento lineal-circular-espiral.

D. La espiral lila indica como el tiempo, en cada uno de sus momentos,
dentro de un espacio, se mueve espiraimente hacia todas partes.

Cuadro elaborado por Jaira Rivera Mazorco. Mayo 2005.
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Como vemos en la figura I, cada uno de los tres momentos es, en otro
momento, el anterior y el futuro, y asi sucesivamente hacia el infinito; es decir, lo
que el uno es ahora, es la condensacién de su especificidad de ayer y de
manana; lo que sera mafana, es la manifestacién de su hoy y ayer. Este uno
constituye tres momentos en la historia, pero cada uno de estos momentos esta
contenido en el otro. Por eso no puede dividirse en el tiempo.

Si hablamos de un tiempo circular, donde cada uno de los momentos esté
inter e intracombinado, debemos inmediatamente hablar de infinitud: no hay
principio ni fin. El tiempo a nivel circular repite ciertos momentos; obviamente,
cada uno ‘superado’ en equilibrio, pero infinitamente. Aqui se manifiesta el
tiempo espiral.

Al ser el tiempo lineal, circular y espiral tenemos que, dentro de lineas rectas,
el uno es un especifico en el tiempo (por ¢j., el presente), por ello es finito; en el
tiempo circular, es un especifico en combinacion con los otros momentos (por
ej., pasado-presente-futuro), por ello es finito e infinito; y al ser espiral se supera
a si mismo, siendo integral (sélo el tiempo). Estos sucesos se dan en un solo
espacio: el aqui.

Es decir, el uno continta su recorrido en unidad e integralidad con el Ser —
formulan lllescas y Gonzales—. La manifestacién de lo concreto y especifico,
como, por ejemplo, el pasado, esta en la manifestacion de la finitud contenida en
la infinitud. Es decir, el pasado es especificamente pasado, es un uno finito, pero
es total, porque es parte y es el todo infinito. Se especifica en un orden integral
cosmico total —afirman lllescas y Gonzales—.

Por tanto, tenemos que el ser humano, en tanto ente temporal, es infinito y
finito a la vez, por pertenecer a la estructura integral del todo; en cada una de
sus manifestaciones, es y no es, a la vez (en tanto diferente, por su
especificidad, y semejante, por su totalidad integral). El tiempo lineal-circular-
espiral nos permite pensar y sentir la infinitud del Ser, en tanto el uno es el
tiempo constantemente, expresan lllescas y Gonzales, y la finitud, en tanto el
uno sufre cambios o mutaciones. El tiempo constituye infinitos y finitos

momentos que se mueven en equilibrio y complementariedad junto al ser de la
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realidad total. De esta manera, se concluye que el tiempo es la totalidad donde

la realidad humana, natural y césmica se manifiesta en la finitud de sus
acontecimientos.
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FIG. Il
EL ESTAR-SIENDO DEL UNO-TODO TIEMPO-ESPACIO

/" INFINITO - FINITO |%,
! | HISTORIA-TIEMPO-ESPACIO-TOTALIDAD L
e B
! . <, I
L /S T'Emm,.:j;::::':: e LN
I P et l' )
T | __.PASADO - PRESENTE -FUTURO__ . —} | T
E a PRESENTE — PASADO = 0
T N |
T HISTORIA-TIEMPO-ESPACIO-TOTALIDAD T
\ INFINITO-FINITO /‘

E. Las flechas naranjas indican el movimiento circular del tiempo.

F. Las barras verdes indican el espacio en que el tiempo se mueve.

G. Las flechas negras indican como el espacio une el tiempo lineal y lo hace
circular—espiral.

H. La espiral lila indica como el tiempo, en cada uno de sus momentos,
dentro de un espacio, se mueve espiralmente hacia todas partes desde
todas partes.

Cuadro elaborado por Jaira Rivera Mazorco. Mayo 2005.
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Siguiendo con la figura Il, tenemos que el tiempo-espacio, como un uno-todo
hace su historia, o la historia de la totalidad, en un estar siendo lineal, circular y
espiral que no viene de ningin lugar y no va a ningdn lugar; por ello es finito e
infinito a la vez. Finito porque manifiesta momentos y sucesos en determinados
espacios, como la era de los dinosaurios, el hipotético Big Bang, la humanidad,
etc. Y es infinito, porque, a pesar de estos cambios especificos, sigue siendo:
por ello el tiempo es un estar siendo-ocurriendo siempre nomas, afirman lllescas
y Gonzales.

Para entender con mas claridad tenemos que, en vez de pensar en cosas o
tiempo, para ser mas especificos, debemos pensar en posibilidades de
consciencia. La fisica cuantica calcula sélo las posibilidades y es la consciencia
la que elige o determina tales posibilidades; es el mismo observador quien
determina lo que es real para si mismo, independientemente de que si lo que es
real para él sea verdaderamente real. Y a pesar de que absolutamente todas las
consciencias coincidan con el mismo parametro de realidad, el tiempo, la
realidad y/o el mundo estan en cualquier aqui y ahora, segun tales posibilidades
de consciencia.

Arntz, Chasse y Vicente afirman:

Cuando la ciencia debi6 enfrentarse a la evidencia experimental de que el
proceso de observacion parece influir en aquello que se observa, se vio
obligada a abandonar cuatro siglos de supuestos y lidiar con una idea
revolucionaria: estamos involucrados en la realidad. Si bien la naturaleza y el
alcance de esta influencia todavia es materia de acalorados debates queda
claro que, al decir Fritjof Capra, “El rasgo determinante de la teoria cuantica
es que el observador no sélo es necesario para observar las propiedades de
un fendmeno atémico, sino también para provocarlas”.'?

Sin embargo, en la teoria de lllescas y Gonzales, la consciencia sélo es un
uno-todo mas del potencial de conocimiento de lo humano integral. Cuando
hablamos de consciencia, entendemos inmediatamente el mas alto nivel de
abstraccion, por lo que sigue siendo racionalidad pura. Esta definicién reduciria

el potencial integral del que lllescas y Gonzales nos hablan.

"2 William Arntz, Betzy Chasse y Mark Vicente ;Y ti qué sabes!?, 64.
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Es asi que, para ser mas precisos, debemos entender que la fisica cuantica
utiliza la razén para sus investigaciones y la consciencia para dar resultados, a
pesar de afirmar que los suefios son ‘consciencias’ de existencias igual de
reales como lo que definimos concretamente como real. Sin embargo, en esta
investigacion, para seguir a lllescas y Gonzales, trascendemos un poco las
definiciones y vemos que la consciencia, en combinacion e intracombinacion con
la intuicion, el suefio, la imaginacion, el instinto, la percepcidn, etc. definiria y
describiria la realidad misma, ya que, el conocimiento, dentro de este sistema de
unidad, no es puramente racional.

Ahora bien, no podemos hablar de tiempo excluyendo el espacio, ya que, esta
dltima categoria no se define sin definirse el tiempo o viceversa —yYya Hawking
nos lo confirmé—. Si recuerdan el ejemplo de la liga, expuesta parrafos
anteriores, exactamente lo mismo sucede con el espacio. El ayer-hoy-mafana
no se definen sin un aqui-alla, combinados e intracombinados. No podemos
hablar de un tiempo especifico sin que éste se desenvuelva en un espacio
especifico. Es asi que, dentro del sistema de unidad que lllescas y Gonzales
proponen, al unisono, el tiempo se da en el espacio y viceversa.

El uno es la concretizacion finita e infinita de un tiempo que sucede en un
espacio especifico, y del tiempo del Ser total y/o de la realidad total que sucede
en muchos espacios (multi-espacios). El uno es el espacio en el que su ser
(diferente y semejante) se desenvuelve en el tiempo.

A partir de la especificidad del Ser, lo especificamente humano/diferente, el
uno es aqui-ahora-finito, pero integral; lo humano integral realidad total:
semejante-ayer-alla-ahora-aqui-mafana-aqui-infinito. No hay afuera ni adentro,
nada esta separado de nada, todo es uno. Por ello, regresar en el tiempo no
seria una utopia; de hecho, los fisicos Hawking y Einstein coinciden en que el
tiempo es regresivo. Por todo ello, la totalidad se desenvuelve siempre en un
tiempo-espacio diferente y semejante, constatan lllescas y Gonzales.

Arntz, Chasse y Vicente afirman:

Una de las primeras fisuras en la estructura de la fisica newtoniana fue el
descubrimiento de que los atomos, los ladrillos, supuestamente soélidos del
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edificio del universo fisico, estaban constituidos en su mayor parte por
espacio vacio ¢Cuan vacio? . . . Esa supuesta vacuidad no esta vacia en
absoluto: contiene enormes cantidades de energia sutl y poderosa.
Sabemos que la energia aumenta a medida que vamos a los niveles mas
sutiles de la materia (la energia nuclear es un millon de veces mas poderosa
que la energia quimica, por ejemplo).'?

En el planteamiento de la unidad, afirma Wild a partir de lllescas, podemos
sentir y pensar en la posibilidad de ser el todo, como nos lo plantea la teoria
cuantica: somos la realidad misma, nada esta separado de nada, no hay origen,
ni fin; el uno-todo se da en un tiempo lineal, circular y espiral, siendo el mismo
tiempo; por ello, el tiempo y el Ser del uno-todo es siempre infinito. La realidad,
junto al tiempo, es una, y nosotros ‘dentro’ de ella o siendo ella. Sentir, entender
y pensar esto, nos llevaria al méximo potencial del Ser; es decir, la integralidad

de lo humano —afirman los autores—.

2.2.3. Causa y efecto simultaneamente

Absolutamente todo afecta la realidad que vemos y percibimos, y, a la vez,
todo es un resultado de ese afectar, por el movimiento de lo ‘otro’ y de la
realidad total. Al ser cada uno un uno-todo autopoiético,’® con la capacidad de
acoplarse estructuralmente con el medio, ya sea éste humano, natural, césmico
o total, el Ser y, asimismo, cada uno es causa y efecto al mismo tiempo. Esta
simultaneidad de la causa y del efecto se manifiesta 0 se describe como
sistemas abiertos de la estructura de la totalidad y/o de la realidad total, por lo
que se da en cada uno-todo.

Para aclarar esto tenemos el ejemplo de la molécula del agua, desarrollado
por el cientifico japonés Masuro Emoto, quien demostré como el efecto de
determinados sonidos, palabras, pensamientos y sentimientos alteran la
estructura molecular del agua; esto es: el agua recibe, acepta e interacttia con

determinadas emociones externas, y sus moléculas son afectadas y cambian de

12 1bid, 56.

' Término de Humberto Maturana y de Francisco Varela: Autopoiético del griego “Autocreacion”.
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acuerdo a la emocién. Un estado de animo X determinara un efecto en la
persona Z 'y viceversa, ya que todo ser humano esta compuesto, entre un 70% y
90%, por agua. Es asi que todos somos causa y efecto, al unisono, y es asi
como nos adaptamos estructuralmente al medio y nos autodeterminamos.

Otro ejemplo nos lo da la economia, en la suma de actividades individuales
desordenadas surgen el orden social y el progreso econémico, beneficiando a
cada uno de los individuos. Es decir, cada individualidad es causa y efecto de su
propio beneficio.

Desde la perspectiva de la unidad, en lllescas y Gonzales, de la fisica
cuantica y de la genética, cada accién o movimiento tendra un efecto en lo otro y
cada accién o movimiento serd un efecto también del cotidiano. El efecto
mariposa, por ejemplo, desarrollado por llya Prigoguin,®® es un batir de alas de
mariposa en Pekin que, produciendo un ligero soplo, poco a poco puede dar
origen a un Huracan en California. Absolutamente todo lo que sucede en el
medio es causa y efecto, simultaneamente. El uno-todo que afirman lllescas y
Gonzéles esta en constante combinacion con los otros uno-todo de la realidad,
siendo causa de cambios, movimientos o sucesos y siendo, al mismo tiempo,
efecto del movimiento, de los sucesos o de los cambios de la realidad.

Esta experiencia nos dice que formamos parte de un todo. Tanto la fisica
cuantica como el sistema de unidad de lllescas y Gonzales nos dicen que la
realidad es un todo indivisible, por ello todo afecta a todo. Se asume de esta
manera que objetos y sujetos se afectan mutuamente, son inseparables unos de
otros, por tanto, imprescindibles para la continuidad de la vida y de la unidad.

Esto quiere decir que la relacién con el entorno se fundamenta en la
interaccion o intracombinacién-combinacion constante, por la indivisibilidad de
absolutamente todo.

Por todo lo expuesto hasta ahora tenemos que si el sujeto despierta todo su
potencial, y no solamente toda la informacion procesada por el cerebro, sino

todas sus potencias que se combinen e intracombinen con esa informacion,

' Guy Sorman. Los verdaderos pensadores, 32.
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afirmariamos que es un todo integrado: todos seriamos unidades conectadas
que contienen o son la realidad total.
Arntz, Chasse y Vicente dicen:

Estamos destinados, disefiados, creados para crecer en creatividad e
inteligencia a lo largo de nuestra vida, pero para lograrlo tenemos que
acceder a las capacidades innatas de nuestro cerebro, y las herramientas, la
clave para desarrollar realmente el cerebro desde el punto de vista holistico
es experimentar |a realidad holistica. '?®

2.3. El pensamiento sistémico .

Lo que nos interesa de este pensamiento son los conceptos de ‘acoplamiento
estructural’ y ‘autopoiesis’, desarrollados por Humberto Maturana y Francisco
Varela.'”” A partir de estas investigaciones, que se desenvuelven concretamente
en el campo de la biologia y la fisica, podemos acceder con mas precision a
definir categorias de la teoria que lllescas y Gonzales proponen.

El conocer, dentro del pensamiento sistémico y holistico, es una propuesta
que critica y se enfrenta al proceso de observacion, tanto gnoseolégico como
epistemoldgico, de la fisica y biologia clasica occidental, en cuanto el sujeto es
una identidad independiente del objeto y, a su vez, esta separado de él y de la
realidad. Esto quiere decir que el observador esta involucrado en la realidad, es
decir, el observador no sélo es necesario para observar las propiedades de un
fendmeno cualquiera, sino también provoca tales propiedades.

Varela afirma:

No podemos captar al objeto como si simplemente estuviera “ahi afuera" en
forma independiente. El objeto surge como fruto de nuestra actividad, por lo
tanto, el objeto como la persona (el sujeto) estan co-emergiendo, co-
surgiendo.'®

1% William Arntz, Betzy Chasse y Mark Vicente ;Y tii qué sabes!?, 153.

7 Humberto Maturana y Francisco Varela. El drbol del conocimiento, Santiago de Chile, 1995.

%8 FranciscoVarela. El fendmeno de la vida. (Santiago de Chile, Ediciones Dolmen, 2000).
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El conocimiento, dentro de esta nueva tendencia de pensamiento de la
biologia, es el proceso del ‘vivir'; conocer es adaptarse. Y vida es la adaptacion
externa al medio ambiente. En esta adaptacién se dan absolutamente todos los
procesos cognitivos.'® Vivir, para Maturana, especialmente, significa el ser-
hacer del sujeto con la realidad.

lllescas y Gonzales comparten:

Nosotros hacemos lo que todos nosotros unidos o ‘juntos’, en unidad o
junto’ a todo, hacemos y sabemos sintiendo-existiendo-haciendo-pensando
y viceversa en nuestro estar siendo-ocurriendo siempre nomas que Esta en
el Ser-No Ser y en el Estar-No estar siendo-ocurriendo-sucediendo siempre
nomas del Hacer-No Hacer de la Pacha.'®

El sujeto es consciente de sus propios procesos cognitivos observacionales
para establecer el funcionamiento de su cerebro o, mejor dicho, las redes
neuronales que coincidan entre la objetivo y el concepto de su experiencia. Al
ser consciente de si mismo, se estudia a si mismo. Para entender qué esta
percibiendo debe entender su propia percepcién, estudiandose a si mismo, —
afirman Maturana y Varela—. Por tanto, observador, ambiente y organismo
observado son iguales a un Gnico e idéntico proceso operacional-experimental-
perceptual en el Ser del (ser) observador. Su Unico producto es si mismos,
donde no hay separacién entre productor y producto; por eso, el Ser y el hacer
son inseparables. A esto los autores le llaman ‘circularidad cognoscitiva’, donde
la cognicién es un proceso biolégico de constante autorregulacién y adaptacion.
Es decir, el conocimiento y el sistema viviente (operar) son la misma cosa: son
un sistema biolégico.""

La fisica cuantica dice que la “consciencia crea creacion, de modo que si,

existe una relacién muy intima entre el observador y lo observado. En definitiva,

' Humberto Maturana y Francisco Varela. £/ drbol del conocimiento, Santiago de Chile, 1995.

% Jimena Tatiana Gonzales y José Mario Illescas. Acerca de la Educacién, 183.

3! Humberto Maturana y Francisco Varela. El drbol del conocimiento, Santiago de Chile, 1995.
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estan unidos como un todo inseparable en la base de la creacion, que es el
campo unificado, que también es nuestra consciencia mas interior, el “yo”.'®2

De este modo, percepcién, pensamiento, suefio, intuicion, creatividad, etc.
son lo mismo dentro del sistema nervioso, desembocan en una sola cosa: “la
identidad” o personalidad; son realidades materiales que tienen legitima
existencia, por lo que no tiene sentido, segin Maturana y Varela, separar
espiritu de materia o ideas de cuerpo, ya que son operacionalmente
indiferenciales.'?

Esto afirma la muerte del dualismo: no es que la mente esta sobre la materia;
es mente = materia; no es que la consciencia crea la realidad, es consciencia =
realidad, todo es la misma cosa; como es arriba es abajo, como es dentro es
fuera'™. Esto sostiene que ya no es posible entender el mundo “alla afuera”,
independiente de nosotros. lllescas y Gonzales afirman que el uno es el todo,
porque el todo es el uno, especificamente lo humano integral.

Mazorco nos dice:

El pensamiento cientifico sistémico . . . Representa un cambio de
paradigma que rompe con el mecanicismo cartesiano, para el cual el mundo
es una maquina estatica y desmontable compuesta por partes
independientes entre si, y se declara a si mismo Ccomo una visién
materialista unificada de mente-materia, no antropocentrista. Se percibe
que el individuo pertenece y estd conectado al cosmos como un todo:
[como dice Morin] “somos hijos del cosmos que llevamos dentro de
nosotros mismos el mundo fisico y el mundo bioldgico. . . con nuestra
propia singularidad.'®

De esta manera se postula la teoria cientifico-occidental de que todo es uno,
ya que nada puede estar separado de lo otro, ni diferenciarse mas que en la
autorregulacion (autopoiesis) que permitiria la especificidad de la cosa dentro de

un sistema abierto de redes que se auto-producen y se adaptan al medio,

2 William Arntz, Betzy Chasse y Mark Vicente ;Y ti qué sabes!?, 82.

'3 Humberto Maturana y Francisco Varela. El drbol del conocimiento, Santiago de Chile, 1995.

* William Arntz, Betzy Chasse y Mark Vicente ; ;Y tii gué sabes!?, 98.

% Graciela Mazorco Irureta. Educacién y Saber Andino, 79.
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produciendo otras redes, simultdneamente hacia el infinito. Hay diferentes
mundos en los cuales vivimos: esta el mundo macroscopico, esta el mundo de
nosotros mismos, esta el mundo de nuestros atomos y cuantos, el mundo de
nuestros nucleos. Evidentemente, todos son muy distintos y tienen un propio
lenguaje; sin embargo, son complementarios, porque yo soy mis atomos, soy
mis celulas, soy mi fisiologia macroscépica. Todo esto es verdad, son distintos
niveles de verdad.'®

Al respecto lllescas y Gonzales afirman:

La diferencia-semejanza en lo humano y/o en cualquier otro uno-todo,
estructura una unidad inseparable en su unidad, o en su unidimensionalidad-
multidimensionalidad, que contiene combinadas e intracombinadas a la
diferencia y a la semejanza, por lo que una esta en la otra, y viceversa.'¥’

2.3.1. Autopoiesis y acoplamiento estructural

Ahora bien, los conceptos de ‘autopoiesis’ y ‘acoplamiento estructural’ niegan
el determinismo externo y manifiestan la autonomia autogeneracion de los seres
vivos en su complementacién con el entorno o medio ambiente. Esto asume la
organizacion o las relaciones organizadas como un componente material del
sistema metabdlico de la vida. Afirma que la organizacién de los organismos
vivos es una red jerarquica de sistemas que estan dentro de otros sistemas,
donde cada organismo es un todo dentro de otro todo, en un nivel superior,
como la célula y el érgano, por ejemplo. En este sentido, la jerarquia y la
superioridad no significa poder, sino complejidad.™® La esencia de este proceso
es la permanente adaptacion mutua entre unidad (ser vivo-organico) y medio; es

decir, el individuo se adapta al medio y viceversa, y ambos autogeneran sus

¢ William Arntz, Betzy Chasse y Mark Vicente ;Y tii gué sabes!?, 40.

"*7 Jimena Tatiana Gonzéles y José Mario Illescas. Acerca de Ia Ontologia, 4.

** Graciela Mazorco Irureta. Educacién y Saber Andino, 208.
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propios cambios adaptativos complementarios, manteniendo o creando una
identidad u organizacion autopoiética.’

Al respecto, lllescas y Gonzales nos dicen:

La realidad es todo equilibrio; se puede decir que el equilibrio es la esencia
de la realidad . . . La no unidad es un aparente desequilibrio, pero no es
mas que una modalidad de equilibrio que ha de superarse por otras
modalidades de equilibrio, hasta desenvolver el equilibrio 6ptimo de la
unidad de acuerdo a las condiciones generales de la realidad total . . . ya
las condiciones de automodificacién y automutacion autoprogramadas por
el propio individuo. '*°

A esto se le llama ‘organizacion’, definida como las relaciones que tienen que
existir o tienen que darse para que ‘algo’ (cualquier cosa) sea. Es decir, la
autopoiesis permite la identidad peculiar o especifica del uno, afirman Maturana
y Varela.

Esta nueva tendencia acepta que la realidad, en tanto todo, esta
interconectada y es interdependiente de todos sus elementos o partes,
estructurando asi una red de relaciones simultaneas de energia-materia, donde
nada estd fragmentado, ya que el Ser que compone esta realidad es
precisamente este sistema abierto de relaciones y necesidades de las partes
con el todo.™!

Segun lllescas y Gonzales:

El contenido de autogénesis . . . orientd a una existencia equilibrada con la
naturaleza sin pretender dominarla . . . para lo cual, lo humano se ajusté a
los periodos-ciclos-ritmos-constantes naturales en equilibrio-
complementacién-consenso y respeto a la identidad de la naturaleza;
accion-no accioén que se traducia en el respeto en si de lo humano integral;
de manera que . . . lo humano se combina-intracombinadamente ...conla
naturaleza.'#?

% Véase Humberto Maturana y Francisco Varela. El drbol del conocimiento y véase Graciela Mazorco
Irureta. Educacién y Saber andino.

"9 Jimena Tatiana Gonzales y José Mario Illescas. Acerca de la Educacion, 156.

! Véase Humberto Maturana y Francisco Varela. El drbol del conocimiento y véase Graciela Mazorco
Irureta. Educacion y Saber andino.

"2 Jimena Tatiana Gonzéles y José Mario lllescas. Acerca de la Educacién, 103.
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Esto quiere decir que absolutamente todo sistema o estructura es entendida
como una red o tejido de relaciones y, ademas, esta red contiene otras,
constituyendo otras redes dentro de lo que vendriamos a llamar la totalidad. Esto
se explica muy bien con el ejemplo de la reproduccién: nosotros nacemos como
resultado del acoplamiento estructural descendiente de una sola célula. Esta es
una gran red de seres vivos que constituye la trama de su existencia como seres
historicos (evolucion organica).'?

Estas redes, como se dijo en el acapite 1.2.1., son energia-materia o flujos de
energia-materia que se conectan entre si, simultaneamente, hacia el infinito. La
autopoiesis explica como es que estos sistemas se estabilizan en equilibrio; se
autorregulan al unisono de adaptarse constantemente con el medio ‘exterior’,
que viene a constituir otro flujo de energia-materia que entra y sale
constantemente de este organismo autopoiético. Es decir, estos sistemas estan
en constante organizacion, constatan Maturana y Varela, '

Maturana y Varela confirman:

Lo que caracteriza al ser vivo es su organizacién autopoiética, y distintos
seres vivos se distinguen porque tienen estructuras distintas, pero son
iguales en cuanto a organizacion . . . los seres vivos son unidades
auténomas . . . vale decir, un sistema es auténomo si es capaz de
especificar su propia legalidad, lo que es propio de él. No estamos
proponiendo que los seres vivos son los UGnicos entes auténomos,
ciertamente no lo son. Pero es evidente que una de las cosas mas
inmediatas propias de un ser vivo es su autonomia. %

Dicha autonomia, la de cada unidad, significa negar el determinismo externo y
afirmar uno interno, lo que vendria a llamarse autodeterminacién o autopoiesis.
Lo que quiere decir que los cambios estructurales que suceden en un organismo
O en una unidad, por las relaciones con el medio, no estan determinados por

éste. Lo que en realidad sucede en este organismo o unidad es que, a partir de

' Humberto Maturana y Francisco Varela. E/ drbol del conocimiento, Santiago de Chile, 1995,

1 1bid.

' Humberto Maturana y Francisco Varela. £/ drbol del conocimiento, 28.
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tales relaciones con otras unidades del medio, es afectado por el entorno, pero
es determinado por la propia unidad autopoiética, por su estructura.
Con todo lo expuesto hasta aqui podemos decir que:

1. La diferencia o la especificidad se da en niveles distintos de verdad,
pero en complementacion: el uno es diferente y semejante al todo.

2. Todos los organismos estan construidos con las mismas palabras o
codigo genético, pero la diferenciacién que causa diferentes tipos de
individuos u organismos se origina en la recombinacién del material
genético de los padres, a corto plazo, y a largo plazo en las
mutaciones: el uno especifico, lo especificamente humano.

3. Tanto el cerebro como el universo son holograficos, lo que asume que
cada parte contiene el todo: lo humano integral o realidad total.

4. No hay vacio, hay energia-materia y todo puede reducirse a energia-
materia: la unidad es densidad de vibracién, por ello el uno-todo es
semejante y diferente, y contiene la informacién de la totalidad.

5. Todo en la realidad tiene una frecuencia o vibracién especifica que
permite que el uno, en sintonia con la realidad, sea la realidad misma:
el uno en combinacién e intracombinacion con el todo o la realidad.

6. El acto de observar hace que tanto observador como realidad o
producto de la realidad sean una misma cosa, por ello estan unidos
como un todo inseparable: lo especificamente humano = lo humano
natural = lo humano integral = lo humano realidad total: unidad.

7. Todos somos causa y efecto de la realidad, porque somos la misma
realidad, todo el tiempo: el wuno en complementacion,
complementariedad, equilibrio, consenso e identidad con el todo y
viceversa.

La realidad no existe fuera de nosotros: el uno es el todo y viceversa.
El tiempo es lineal-circular-espiral, por lo que tanto pasado como

futuro son tiempos accesibles a la experiencia (es posible retroceder o
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avanzar en el tiempo), porque el tiempo sucede en nosotros todo el
tiempo: no hay origen ni fin, somos la totalidad.

10.Se niega la dualidad, el uno es el todo y viceversa, por ello no hay
mecanicismo, hay adaptacién: unidad.

11.La adaptacion es la manifestacion del continuo acoplamiento
estructural entre unidad y medio y el acoplamiento estructural implica
que organismo y medio estdn arménicamente conectados en un
proceso de permanente y mutuo cambio complementario, en el que
cada uno conserva su organizacion o identidad pese al continuo
cambio de estructura: el uno diferente y semejante al todo.

12.La organizacion es el conjunto de interacciones entre los componentes
de una unidad, que permiten que esa unidad sea una esencia
autodeterminadora: uno diferente, especifico, en combinaciéon e
intracombinacién, en equilibrio e identidad con la totalidad.

13.La estructura es el conjunto de componentes de la unidad autopoiética
mas las relaciones entre ellos, que hacen que la unidad se exprese en
un cuerpo fisico. Si se destruye la organizacion, el organismo muere,
aunque sus componentes sigan ahi, pero desprovistos de las
relaciones que hacian de él un sistema'®: el todo semejante en
combinaciéon e intracombinaciéon con las unidades especificas y

diferentes.

llescas y Gonzales sefialan:

La identidad del individuo tiene que desenvolverse co-vibradamente en
equilibrio, complementacion y en consenso con todos los elementos de la
realidad, con y en la realidad, consigo mismo . . . La conducta equilibrada-
complementaria-consensuada es el respeto a la propia identidad y a la
identidad del otro.™”

18 Graciela Mazorco Irureta. Educacion y Saber Andino, 80.

*7 Jimena Tatiana Gonzéles y José Mario Illescas. Acerca de la Educacion, 149.
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Es asi que la unidad o cualquier organismo se autodetermina, manteniendo
especificidades que lo caracterizan como lo que es; sin embargo, lo que es no
puede darse sin inter e interrelaciones con el medio. Para establecer una
concepcion de existencia y realidad debe entenderse que el uno no puede estar
separado del todo y viceversa, y que ambos se complementan en sus
semejanzas y diferencias en una misma y unica realidad. Estas relaciones de
unidad y medio se dan en equilibrio, complementacion, consenso e identidad: en
unidad.

2.3.2. La mente: el ser-sentir-hacer-saber

Humberto Maturana y Gregory Bateson plantean una nueva visién de la
mente. Bateson reconocié la unidad mente-naturaleza, concibiendo a la mente
como la esencia de estar vivo. Para él: “El proceso mental es un sistema que
involucra el aprendizaje, la memorizacion y la toma de decisiones, aunque no
haya cerebro y, mas aln, se manifiesta no sélo en organismos individuales, sino
también en comunidades naturales (ecosistemas) y sociales”."®

En contra del modelo mecanicista-reduccionista de conocimiento, Bateson
negaba la légica en los procesos biologicos, y afirmaba que la naturaleza posee

su propio lenguaje, que no podemos comprender si insistimos en centrarnos en
nuestros esquemas légicos. '

Bateson decia que la naturaleza funciona mas con el silogismo de la hierba
que con el silogismo de Sécrates . . . El silogismo de la hierba se expresa
mediante un predicado compartido por distintos sujetos: “La hierba muere/
los hombres mueren/ los hombres son hierba”; éste es justamente
rechazado por ser a-légico, pero es el modo en que piensan los poetas,
son las metaforas, y los esquizofrénicos, ademas de la naturaleza, ya que,
como dice Bateson: “La vida quizd no siempre pregunta qué es lo
légicamente valido”™ y los organismos vivos evolucionaron de tal forma

% Graciela Mazorco Irureta. Educacion y Saber Andino, 80.

9 1bid.

*** Gregory Bateson. Los hombres son hierba: la metdfora y el mundo del proceso mental. (Santiago de

Chile, Ediciones Cuatro Vientos, 1996), 44.
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que existen predicados compartidos entre el hombre, los animales y las
151
plantas.

Maturana y Varela estan de acuerdo con que la mente no necesita del
cerebro, tal como sucede con una bacteria o una planta, las cuales no poseen
cerebro, pero si una mente. Como lo dijimos en el subcapitulo 2.1., vivir es
conocer, entendido el conocer como un acoplamiento estructural con el medio,
que da como resultado una conducta adaptativa; en consecuencia, Ia cognicion
es inherente a todos los seres vivos. Puesto que Varela afirma que en la
cognicion operan interconectados, complementandose, el sistema nervioso, el
endocrino y el inmunologico,'? se puede afirmar que el conocimiento no es un
fendmeno exclusivo del pensamiento, sino que comprende a todo el organismo.

De esa manera el ser, sentir, hacer, y saber son una misma cosa, para cada
uno-todo diferente y semejante. Sin embargo, el ser humano antropocéntrico,
producto del paradigma clasico newtoniano y cartesiano, desarroll6 mucho mas
la razoén y la légica, sosteniendo que el unico enfoque valido para obtener
conocimiento es desechar los sentimientos y la subjetividad, en pos de la
racionalidad y de la objetividad. Afima que las pasiones, la intuicion, la
imaginacion, etc. no tienen valor. De este modo, objetiviza la naturaleza,
separandonos de ella y convirtiéndola en “recursos” que son posibles controlar y
explotar.'®®

Por ello la propuesta, tanto de lllescas y Gonzales, de la fisica cuantica, como
del pensamiento sistémico y del holistico, es romper con el paradigma impuesto
y con el antropocentrismo para que asi, cada uno-todo de la realidad total
asuma, sienta y sea consciente de que tiene la capacidad de elegir la realidad
que quiere vivir, escogiendo el paradigma que puede liberarlo de sus propias
limitaciones. Asumir que todo ser es un ser en potencia, porque es la realidad

misma. Al sentir y pensar que un uno-todo es la realidad total, éste puede

! Tbid.

12 Véase Graciela Mazorco Irureta. Educacién y Saber Andino, Cochabamba, 2004.

"’ William Amntz, Betzy Chasse y Mark Vicente ;1Y ti qué sabes!?, 26.
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conocerla y sentirla, puede ser ella, porque ésta sucede todo el tiempo dentro de
nosotros, siendo nosotros, expresan lllescas y Gonzales. Esa es Ia capacidad
potencial de lo humano integral.

lllescas y Gonzales afirman:

En la unidad, lo humano integral en su hacer realiza su: estar-siendo-
ocurriendo siempre nomas en esta vida, con hacer y saber con todos."**

** Jimena Tatiana Gonzales y José Mario Illescas. Acerca de la Educacion, 395.
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lll. OTROS SISTEMAS DE UNIDAD Y LA COMUNIDAD DE
TAHUA

3.1. Otros sistemas de unidad como referencia

Para evitar caer en la universalizacién de un solo sistema, se tocaran, a
grandes rasgos, autores pertenecientes a la cultura occidental y oriental, que
han trabajado el tema de una filosofia o de un sistema de unidad. Asi el lector
podra tener alguna referencia respecto del tema en cuestiéon. Sin embargo, a
modo de introduccién, tenemos que en algunas tendencias de la filosofia
presocratica no se concebia la separacion materia-espiritu.

Tales, por ejemplo, decia que todas las cosas estan llenas de dioses:
Anaximenes afirmaba que los opuestos no son sino una misma cualidad que se
manifiesta de distintas maneras, segun la condicién: Anaxagoras sostenia que
hay una porcién de todo en cada cosa: Empeédocles hablaba de los conceptos
aparentemente mas abstractos como cuerpos que ocupan un lugar en el
espacio, como los sentimientos y los pensamientos, los cuales eran materiales.

De este modo la filosofia presocratica asumié la materialidad de la realidad,
dandole espacio, tiempo y corporalidad hasta las cosas mas sublimes, como son
los sentimientos. Asimismo, la filosofia oriental, a pesar de ligarse mucho a la
filosofia religiosa o teologia, anega la personalizacion, el individualismo, el
intelectualismo y el voluntarismo, asumiendo un pensamiento supra-personal o
social, por decirlo de algiin modo, y proclama la reintegracion a lo que considera
ser la Realidad verdadera. Para ello postula, desde una perspectiva espiritual, la
unidad con el cosmos, es decir, la expresién del ser uno en el todo. El objetivo
es la liberacion, salvacion o iluminacién, asi como la negacion de lo aparente, la
ilusion o maya.

Esta breve introduccion nos permitira ahondar un poco mas en algunos

pensadores de unidad.

9%



3.1.1.Heraclito

La teoria de Heraclito suele ser llamada "del devenir" o "del todo fluye”, ya que
Heraclito afirma que el fundamento de todo esta en el cambio incesante, que el
ente deviene, que todo se transforma en un proceso de continuo nacimiento y
destruccion al que nada escapa. Esto quiere decir que el ser humano ve la
realidad como algo desconectado, constituido por partes separadas y
antagénicas; sin embargo, afirma Heraclito, la realidad es una unidad donde lo
aparentemente plural constituye un todo conectado del cual los seres humanos
formamos parte.

Heraclito pensaba que el mundo procedia de un principio natural: el fuego o
Logos. El fuego es el movimiento y el cambio constante en el que se encuentra
el mundo. Esta permanente movilidad se fundamenta en una estructura de
contrarios. La contradiccion esta en el origen de todas las cosas, pero, aungue
los opuestos luchen entre si, se equilibran, siendo que ninguno anula o se
impone al otro. De esta manera la realidad se da en un equilibrio de opuestos
que constituyen un todo armoénico, donde todo esta conectado.

Todo este fluir esta regido por la ley Adyog (Logos). Este Logos no sélo rige el
devenir del mundo, sino que le habla al hombre. El orden real o el de los
sentidos coincide con el orden de la razon, formando una "armonia invisible,
mejor que la visible". Heraclito asume que el uso de los sentidos es
indispensable para comprender la realidad (a diferencia de Platén), pero con
ellos no basta y, por ello, es igualmente necesario el uso de la inteligencia, como

afirma en el siguiente fragmento:

Se engafian los hombres . . . acerca del conocimiento de las cosas visibles,
de la misma manera que Homero, que fue [considerado] el mas sabio de
todos los griegos. A él, en efecto, unos nifios que mataban piojos lo
enganaron, diciéndole: 'cuantos vimos y atrapamos, tantos dejamos; cuantos
ni vimos ni atrapamos, tantos llevamos'. '

%5 H. Schondorf, Heréclito, “Hipolito y el tornillo batanero™. Catalunya. Revista Nova Tellus, (2000): 59.
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Siguiendo la cita tenemos que para Heraclito todas las cosas se mueven
constantemente y escapan a nuestra percepcion.”®® Al uso de los sentidos y de
la inteligencia, hay que agregarle una actitud critica e indagadora. La mera
acumulaciéon de saberes no forma al verdadero sabio, porque para Heraclito lo
sabio es "uno y una sola cosa", esto es, la teoria de los opuestos. Uno de los
fragmentos mas conocidos de su obra dice:

"En el mismo rio entramos y no entramos, pues somos y no somos".

Como lo dijimos parrafos anteriores, Heraclito sostiene que los opuestos no se
contradicen, sino que forman una unidad armoénica, pero no estatica, en
equilibrio. Por ello, seria razonable decir que la otra cara del agua es el fuego, y
asi sucesivamente entender a cada opuesto a partir del otro, por la unidad que
conforman, como él mismo lo adelanta en sus fragmentos: "Los mortales son
inmortales; los inmortales son mortales, pues que viven su muerte y mueren su
vida. Y lo mismo existe en nosotros como vivo y muerto, como despierto y
dormido, como joven y viejo, pues lo Gltimo es tras haber cambiado lo primero, y
lo primero es tras haber cambiado lo segundo”.'s

Por ello, su filosofia se basa en la tesis del flujo universal de los seres: “todo
fluye”. Pero el devenir esta animado por el conflicto: "La guerra («p6lemos») es
el padre de todas las cosas". En este sentido, el contraste se manifiesta como un
doble camino: "el camino ascendente y descendente es el mismo; es el mismo
camino en dos posibles direcciones que se encuentran".’s® E| lugar donde se
encuentran los opuestos es su fundamento, es una contienda que es al mismo
tiempo armonia.

El devenir perpetuo y la lucha de opuestos asumen que el fuego solo se
mantiene consumiendo y destruyendo, y cambia constantemente de materia

segun un orden de unidad, y por ello es, a la vez, lo inestable y lo permanente o,

16 J. Ferrater Mora. Diccionario filosdfico, vol. 2, Barcelona, 2004,

57 Ibid.

138 1bid.
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mejor dicho, lo inestable en lo permanente. Por eso dice Heraclito: "este cosmos
(el mismo para todos) no fue hecho por dioses o por hombres, sino que siempre
fue, y es, y sera, al modo de un fuego eternamente viviente, que se enciende
con medida y se extingue con medida".'®

Ahora bien, el devenir no es irracional, ya que el logos, la razén universal, lo
rige: "Todo surge conforme a medida y conforme a medida se extingue". El
hombre puede descubrir este logos en su propio interior, pues el logos es comun
e inmanente al hombre y a las cosas. "Lo sabio es uno: conocer con verdadero
juicio de qué modo las cosas se encaminan a través del todo; saber es saber de
lo Uno por medio del Logos"."®

En este sentido, Her4clito, lllescas y Gonzales proponen, practicamente, el
mismo sistema filosofico que se fundamenta en la unidad, en la unidad de
contrarios que se equilibran en el movimiento constante del fluir del Ser o del
Todo. Estos autores se apropian de la infinidad del Ser y del tiempo, apoyando
el cambio; niegan, por ello, el origen y el fin, asumen la diferencia y la semejanza
del uno con el todo y viceversa. Estas analogias coinciden en un orden que a la
Vez es un caos por el movimiento constante del uno.

Es por esto que Heraclito es un filésofo importante para apoyar la propuesta
de lllescas y Gonzdles y la investigacion en cuestién, ya que, desde una
perspectiva muy subjetiva, pareciera que estos Ultimos proponen retomar el
pensamiento de Heraclito en los tiempos modernos, donde se enfatizé la
diferencia, la finitud y el enfrentamiento.

3.1.2.Plotino

Plotino es un filésofo de extraordinaria importancia para apoyar la
investigacion del sistema de unidad en lllescas y Gonzéles, ya que afirma que

“todos los seres, tanto los primeros como aquellos que reciben tal nombre, son

19 Ibid.

10 1bid.
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seres soélo en virtud de su unidad"."® Esta frase es el punto de coincidencia entre
lo que nos proponemos en esta investigacion en relacion a lllescas y Gonzéles y
la unidad.

La doctrina central de Plotino es su teoria de la trinidad, compuesta del Uno,
del Nous y del Alma. El Uno es fundamento de todo ser y realidad, ya que la
unidad contiene potencialmente lo diverso. Lo diverso surge a causa de una
superabundancia de lo Uno; esta es la emanacion donde lo emanado tiende a
mantenerse igual a su modelo de unidad. De lo Uno nace, por emanacion, lo
inteligible que es el Ser mismo o la inteligencia o Nous. Lo Uno contempla lo
inteligible, el cual es, a su vez, producto de esta misma contemplacién. Por
emanacion de lo inteligible surge el Alma del mundo, que es la division de lo
inteligible y principio de formacién del mundo sensible, que es la vision del AIma.
El Aima anima y unifica cada ser.

Desarrollando esos tres conceptos, tenemos que el Uno de la trinidad de
Plotino es indescriptible, ya que es la unidad, lo mas grande, Dios, Unico e
infinito. Como principio y dltima realidad, esta absoluta trascendencia hace que
no existan términos para referirla. Se trata entonces de la unidad de todas las
cosas. Es ése el centro de toda su doctrina.

El Nous es mas identificado con espiritu, en un sentido intelectual. La
explicacion del Nous por Plotino parte de la semejanza entre el Sol y la Luz. El
uno seria el Sol y la Luz el Nous. La funcién del Nous como luz es que el uno
puede verse a si mismo, pero como es imagen del uno, es la puerta por la que
nosotros podemos ver al uno; esta es la emanacion. Plotino afirma que el Nous
es observable, simplemente aplicando nuestras mentes en direccion opuesta a
nuestros sentidos.

Y el Alma, de naturaleza doble, esta ligada al Nous de un extremo y tira de él.
En el otro extremo se asocia con el mundo de los sentidos, ademas de crearlos.

Por ello Plotino considera a la naturaleza como una emanacion hacia abajo del
Alma.

"' J. Ferrater Mora. Diccionario filosdfico, vol. 3, Barcelona, 2004.
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Sobre la inmortalidad del alma, Plotino adopta el criterio expuesto en el
Fedon. El alma del hombre es una esencia, y como tal es inmortal. Asimismo, "el
tiempo debe concebirse como recogido de la eternidad, el cuerpo y lo sensible
deben contemplarse como residiendo en lo inteligible (el Uno), atraidos por él y
modificados por él. De este modo, lo sensible y lo temporal, que por si mismos
son perturbaciones del bien y del orden, pueden manifestarse como bellos y
ordenados, de hecho, lo sensible podria ser instrumento por medio del cual se
alcance lo inteligible".'?

El pensamiento de Plotino es interpretado, por lo general, como un ‘sistema’:
el sistema del Uno o el sistema del Todo, que abarca y considera la totalidad
como un conjunto regido por la ley metafisica de la unidad. En este sentido la
propuesta de lllescas y Gonzales o bien recoge implicaciones filoséficas de la
trinidad de Plotino o bien coincide en afirmar que la unidad rige a la totalidad en
toda dispersion o diferencia, en que todos los seres son la unidad misma y se
dirigen a ella todo el tiempo, eternamente.

La diferencia del Ser radica, segun lllescas y Gonzales, en la especificidad del
Ser, y en Plotino, en el alma o lo sensible; sin embargo, para ambas propuestas,
la unidad es la semejanza o Ia contemplacion del todo —como afirma Plotino—.

3.1.3.Alan Watts; el Brahma y el Maya

Sabemos bien que en los paises de oriente se trata mucho el tema o la
filosofia del uno-todo. Pero, a diferencia del sistema de la unidad propuesto por
lllescas y Gonzales, en oriente, el nirvana, es decir, la unidad, se encuentra en
cuanto el cuerpo, materia pesada y sujeta a continuos castigos, ha sido
abandonado por el alma, a través de la cual se llega al Ser, al uno.

Para abarcar esta tematica, haremos generales referencias hacia ella a partir
de Alan Watts en su libro Las filosofias del Asia™. Desde la perspectiva y

estudio de Watts, el concepto de imposible no se refiere al sentido occidental

192 Ibid.

' Alan Watts. Las filosofias del Asia. (Madrid, Ediciones Edaf, 1995).
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que se le ha dado; al contrario, expresa lo que no deberia ser o lo contradictorio
en el sentido oriental, pero que si es posible. El concepto de nada del Maya no
significa inexistencia absoluta, pues admite o acepta que la pluralidad no existe
como tal, pero existe como parte del uno. Lo que significaria que en realidad lo
diverso o el todo es una ilusién o “lo que parece que es, pero no es”.

Pero la pluralidad existe como manifestacion de la unidad. El Maya es la
ilusion de que los opuestos existen y que estan separados entre si, y es por esta
ilusion que hemos olvidado quiénes realmente somos. Lo incognoscible o el
Brahma presenta la idea de que una parte del Brahma es contradictoria para el
hombre, es imposible y no se puede comprender y, por tanto, no se puede
conocer, no se sabe como es posible, qué origen tiene, cémo puede ser. Ni
Brahma sabe cémo sucede; solamente es, “simplemente lo hago”.

La nada del Brahma es el concepto central y mas importante de la doctrina
oriental; esta nada no significa ausencia en su totalidad, sino que es algo que no
se puede mas que negar, pues es incognoscible. Pero esta nada si tiene
contenido, tiene ‘algo’, toda realidad esta comprendida en esta nada. La nada
del Brahma no es la misma que la del Maya, porque la nada del Maya es una
nada de lo que parece que es, pero no es, mientras que la nada del Brahma es
negacion, pero en el fondo es. En todo caso, Maya es ilusion y Brahma es lo
incognoscible.

Con ello, tenemos que el sistema de la unidad que proponen lllescas y
Gonzales marca una clara diferencia, ya que, tanto el alma como el cuerpo son
igualmente importantes para, si se quiere, llegar al nirvana. El alma expresa una
espiritualidad que lllescas y Gonzales no conciben sino como energia-materia,
pues niegan la dicotomia materia-espiritu. El nirvana, o la iluminacion, no se
encuentra mas alla de la muerte, ya que, en la unidad, la muerte es solamente
una modificacién o mutacién del Ser. De esta manera, el nirvana se encuentra
en todos los estados de vida-muerte. Esto se explica a partir de la estructura del
Ser, que es densidad de vibracion, como lo explicamos en el capitulo 2.1.1.

El Ser no se desenvuelve en un tiempo-espacio lineal, sino circular-espiral;

ergo, el mafiana y el pasado estan contenidos en el presente, constantemente
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combinados e intracombinados. Asi, tanto por la estructura del Ser y por el
tiempo-espacio dentro de la unidad, podemos ver claramente que la muerte no
es un abandono, sino simplemente un cambio de estado, reafirmando el
postulado de un universo uni-multidimensional.

Sin embargo, tanto la doctrina oriental como el sistema de unidad de lllescas y
Gonzales afirman la existencia de todo en el uno; asumen que la unidad es el
sistema que rige el movimiento y el sentido del Ser. Tanto en oriente como en
llescas y Gonzales el Ser se da en un estar siendo-ocurriendo siempre nomas:
solamente es (nomas) en unidad.

La pluralidad, la ilusién o el Maya, es la diferencia especifica en lllescas y
Gonzales, y la unidad o el Brahma es la semejanza del uno con el todo. Estas
son las coincidencias de implicancias filoséficas que nos ayudan a justificar la

investigacion en cuestion.
3.2. La comunidad de Tahua como ejemplo empirico

Tahua es una comunidad ubicada en la region del Salar de Uyuni, a los pies
del volcan Tunupa, en el Sud Lipez. Esta comunidad nos permite ejemplificar,
empiricamente, algunos conceptos y tesis importantes de la propuesta de
llescas y Gonzales. Para ello, haremos un breve recorrido sobre la historia y la

vida de los tahuefios.

3.2.1.Tahua, Tunupay el mito

La antropéloga y sociéloga Maya Rivera Mazorco, desarrolldé su tesis de
licenciatura en antropologia en la comunidad de Tahua, basandose para ello en
la investigacién empirica de la vivencia-sentimiento de tal comunidad. Tanto
Tahua como las comunidades vecinas de Jirira, Ayque, Coquesa, Chantani y
Chilguilla han recibido la valiosa herencia de sus antepasados: el mito de
Tunupa o Mikatayka. Este mito es de suma importancia, pues tanto nifios como

adultos y viejos lo recuerdan como un legado muy arraigado a su identidad
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aymara. De este modo, Tunupa representa toda una historia de mitos, ritos y
filosofia propios de la vida de estas comunidades.

Si bien, esta gente ya no vive ni viste exactamente como lo hacian sus
antepasados, se rigen por el respeto, el equilibrio, la complementacion y el
consenso heredado de éstos y de Tunupa.

Rivera escribe respecto a Tahua:

Las tahuefias y los tahuefios sienten, con el corazon, que Thunhupha es
Mikatayka o una gran madre de madres, una madre respetada, una gran
reina. Mikatayka es una palabra aymara que quiere decir abuela, pero la
denominacién de Mikatayka va mas alla de este significado, pues
Thunhupha no es solamente la abuela de los tahuerios, sino la gran madre
que acoge a todos los pobladores de la comunidad y de las distintas
comunidades que estdn a su alrededor. Estos pobladores no son
unicamente humanos, sino también animales (lamas, viscachas, ovejas,
burros, chanchos, gallinas, gansos, perros, gatos) y vegetales, entre los
cuales las chacras tienen fundamental importancia, pues son el principal
sustento econémico de los tahuefios.

Aqui podemos ver como la gran madre de madres, Tunupa, es acogida como
la gran sabia y como la que provee a la comunidad de comida, trabajo,
consenso, complementacion, complementariedad, equilibrio e identidad. De
hecho, es la base estructural y profunda de la identidad tahuefia (aunque se
sabe que Tunupa es la madre de todas las comunidades circundantes). La
relacion de la comunidad con el volcan-cerro Tunupa es de unidad, ya que en
ella, en la relacion, se desenvuelven absolutamente todas las actividades de
esta comunidad, actividades que contienen la relacion con los animales y con los
vegetales, especificamente con la quinua.

El mito de Tunupa, el de una bella mujer que pasteaba sus llamas y
cosechaba quinua, viene a ser la esencia de los tahuefios y de los pueblos
circundantes. El respeto a la gran Tunupa es el respeto que se tienen unos a

otros; todos son hijos de Tunupa, todos son semejantes: todos son uno.

' Maya Rivera Mazorco. “Tunupa: Una fuente del sentimiento de unidad de la comunidad de Tahua”.

Cochabamba, Universidad Catélica Boliviana. Tesis de licenciatura en antropologia, 2006, 19.
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Aqui se percibe la filosofia del uno-todo que nos proponen lllescas y
Gonzales, asumiendo que los tahuefios afirman que todo ser es Tunupa o la
Gran Madre (realidad total). Aunque los lugarefios ya estan perdiendo mucho del
legado ancestral y ya no hacen los rituales como antes, de hecho los mas viejos
de la comunidad afirman que antes se subia hasta el tope del volcan
frecuentemente para pedir por el bienestar econdmico, material y psicolégico de
la comunidad y ahora se lo hace con menos continuidad. 6

Sin embargo, todos los comunarios sienten e identifican a Tunupa como algo
sagrado. Debemos tener cuidado en no interpretar a Tunupa como un ser divino
del cual surgen todas las cosas, ya que, entre Tunupa, el tahuefio, la tahuefia, el
tahuefio perro, la tahuefa quinua, etc., no hay diferencias jerarquicas de
dominacién o superioridad; todos son semejantes y diferentes al mismo tiempo.

Bien sabido es que Tunupa pertenece al gran mito de la ruta del Tarapac3,
que va desde el Lago Titikaka hasta las inmediaciones del Salar de Uyuni. Mito
que ha sido evangelizado y totalmente occidentalizado, por lo que Rivera intenta
trascender las categorias de occidente y entrar a la historia o mito de Tunupa
desde la realidad-vivencia tahuefa.

Es, desde el sentimiento de unidad y vivencia cotidiana de los tahuefios con
Thunhupha, que el mito que tratamos adquiere un significado propio,
alejado de las influencias de la evangelizacion que pudieran rastrearse en
las palabras y personajes de la ‘historia’ contada. Y es, también, a partir de
esta relacion de unidad, que se entiende y se siente que el mito, como
concepto, es una categoria tedrico-abstracta propia de Occidente. '

Con el tiempo, la importancia del mito para estas culturas o comunidades ha
sido desvalorizada por occidente. Mito, segun occidente, es un relato de algo
fabuloso que se supone acontecido en un pasado remoto y casi siempre
impreciso. Los mitos pueden referirse a grandes hechos heroicos (en el sentido
griego de ‘heroico’) que, con frecuencia, son considerados como el fundamento

y el comienzo de la historia de una comunidad o del genero humano en general.

%> Informacién brindada por la licenciada en antropologia y sociologia Maya Rivera M.

' Maya Rivera Mazorco. “Tunupa”, 22.
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Pueden tener como contenido fenémenos naturales, en cuyo caso pueden ser
presentados en forma alegorica.

Generalmente, los mitos comportan la personificacion de cosas o
acontecimientos. Puede creerse de buena fe, y hasta literalmente, en el
contenido de un mito, o tomarlo como relato alegérico, o desecharlo, alegando
que todo lo mitico es falso.

Cuando el mito es tomado alegéricamente, se convierte en un relato que tiene
dos aspectos: lo ficticio y lo real. Lo ficticio consiste en que, de hecho, no ha
ocurrido lo que dice el relato mitico. Lo real consiste en que, de algun modo, lo
que dice el relato mitico responde a la realidad. Entonces el mito es como un
relato de lo que podria haber ocurrido si la realidad coincidiera con el paradigma
de la realidad.®”

La investigacion de Rivera ha interpretado el mito de Tunupa tomando
algunas consideraciones tedricas sobre el mito en general, y debatié algunos
conceptos establecidos a partir de la realidad tahuefia, porque la convivencia ha
mostrado a la autora algunos elementos que no coinciden con tales
concepciones. Partiendo de una definicion general, tenemos que el ‘mito’ se
define por la falta de légica corriente, pero Levi Strauss'®® defiende que el ‘mito’
representa un esquema légico. Para él, el pensamiento salvaje tiene un gran
‘apetito de légica’, de explicarlo todo y, ademas, de integrarlo todo.

Efectivamente, los mitos no pueden ser definidos desde una légica racional
pura, ya que, en €l hay mucho de intuicién, sentimiento, imaginacién, ademas de
la presencia de categorias logicas. Desde el sentimiento tahuefio, el mito sélo
puede ser sentido combinando todas las potencias de lo humano integral
juntas.'®®
Los tahuefios describen y viven la realidad a partir del suefo, de la

imaginacién, de la intuicién y no se basan en descripciones o abstracciones

'7 ). Ferrater Mora. Diccionario filoséfico, vol. 3, Barcelona, 2004.

'® Bernard Valade. Las mitologias y los ritos en La Antropologia. (Madrid, Ediciones Mensaje, 1983),
362-378.

'% Véase Maya Rivera Mazorco. “Tunupa”, 27.
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l6gicas; por ello, si queremos acceder a una nueva teoria del conocimiento, a
una nueva filosofia y a una nueva realidad-vivencia, como lo es la tahuena,
debemos trascender ciertos conceptos y ciertas definiciones, dejar nuestras

mentes abiertas a cuantas maravillas nuevas tiene la realidad para nosotros.

3.2.2.La identidad tahuefa

Como ya lo dijimos en el subtitulo 3.2. Tahua es una comunidad que se
encuentra a orillas del Salar de Uyuni, a las faldas del volcan Tunupa. Se le
denomina “la central” por ser el asidero de la alcaldia del Municipio de Tahua,
que esta compuesto por trece comunidades pertenecientes a la segunda
Seccion Daniel Campos. Por esta razén, mucha gente pasa por Tahua
momentaneamente, para realizar algin papeleo en la alcaldia o para reclamar
algun derecho de su comunidad: también pasan porque esta en un punto central
que facilita el acceso a otros lugares. '

Muchos nifios y jovenes viven en Tahua Gnicamente en la época de clases,
pues sdlo en esta comunidad se ofrece educacidn primaria y secundaria. Estas
caracteristicas hacen que Tahua sea una comunidad con gente originaria de
distintas comunidades. Tahua se conforma de alrededor de 160 personas que
viven en ella permanentemente: alrededor de otras 150 deben pasar
constantemente por esta comunidad por las razones de paso ya mencionadas."”

Tahua es una comunidad, que a pesar de identificarse cada vez mas con las
culturas civilizatorias como la occidental, mantiene muchas caracteristicas
tradicionales; es decir, no tienen bafios, respetan a la Pachamama y a los cerros
Tunupa'y Chillima y, aunque sea solamente para ocasiones de fiesta, conservan
sus vestimentas tradicionales —los hombres utilizan el pantalon de bayeta y el
poncho, y las mujeres el axsu—. Ademas es una cultura predominantemente

agricola: ellos siembran y producen sus propios alimentos manuaimente.'™

' Informacién brindada por la licenciada en antropologia y sociologia Maya Rivera M.

" Ibid.
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La mayoria de las costumbres que quedan de los antepasados y que
representan los vestigios de una cultura originaria muy rica, se encuentran en las
distintas fiestas que se llevan a cabo en la comunidad, asi como en la comida y
la forma de vestir, entre otros. Para poder dar una descripcion panoramica de

estas costumbres se expondran los siguientes puntos:

Fiestas.
Siembra y Cosecha.
El pastoreo.

Vestimenta.

o b w0 N =

La comida.

La tradicién oral y la cultura en cada comunidad se expresan en costumbres
de la vida cotidiana, pero con mayor énfasis en las fiestas comunales. Tahua es
una comunidad que gusta de las fiestas y los rituales que las acomparian y es

por esto que en el transcurso del afio se organizan varias:

La fiesta de Carnaval, que se festeja en febrero o marzo.
La fiesta de Tata San Juan, que se festeja el 24 de junio.
La fiesta de Tata Santiago, que se festeja el 25 de julio.

Las fiestas patrias, que se festejan en agosto.

A e

Fiestas de Sata Tucuya, referidas a las costumbres dedicadas a realizar
rituales pre-siembra.

El dia del estudiante, que se festeja el 21 de septiembre.

La fiesta de San Miguel, que se festeja en fines de septiembre.

Fiesta de la Virgen del Rosario, que se festeja el 2, 3 y 4 de octubre.

© ©o N o

La fiesta de los difuntos, que se festeja en 1y 2 de noviembre.
10.Fiestas de Sata Tucuya, referidas al fin de la siembra.
11. Se festeja el cambio de autoridades tradicionales el 3 de noviembre y se

hacen rituales a Tunupa y Chillima una semana antes de navidad.

2 1bid.
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12.La fiesta de Santa Barbara, el 4 de diciembre.
13.Navidad, en diciembre.
14.La fiesta de Afio Nuevo, en el 1 de enero.

15.1a fiesta de puesta de aretes a las llamas, que se realiza el 20 de enero.

Las fiestas de Sata Tucuya son fiestas milenarias que recordaban a la
Pachamama. Se dice que hace varios afios éstas eran mucho mas practicadas.
En la actualidad aln se lo hace, pero en menor medida. '

Después de esta breve introduccién a lo que son los tahuefios, podemos
entrar al aspecto filoséfico de esta comunidad. Segun los tahuefios, Tunupa,
como cualquier otro uno-todo, tiene la magia y el potencial de acogerte,
protegerte, ensefiarte como una madre, Y, por esto, los tahuefios viven en
equilibrio, complementacién, complementariedad y consenso entre ellos,
también con los animales y la naturaleza en general, conformando asi su
identidad. Un tahuefio (a) es la magia y la potencialidad del volcan-cerro
Tunupa. AGn mantienen coédigos de un humano que se integra con cada
elemento con que convive, haciendo de su sistema de convivencia una sola
identidad, inseparable, afirmando asi el uno-todo.

Con esto tenemos que la unidad postulada por lllescas y Gonzales no es
Unicamente una propuesta de sistema categorial y teérico, sino, ademas, es el
sentimiento que compromete la identidad de cada uno con el todo. Es decir, no
hay realidad fuera de la vivencia, sentimiento y pensamiento tahuefio, sino que
ella existe en, por y para la comunidad.

Esto es, no hay tahuerio sin Tunupa, sin la llama, sin la quinua, etc. La
realidad geografica en la que viven es su realidad interna, constituye el Ser
tahuefio como humano, como llama, como quinua, como Tunupa, etc. Esta
concepcién de unidad permite concebir la vida, el mundo, el universo como la
integralidad de componentes combinados e intracombinados, desde los cuales

se percibe una gnoseo-epistemologia y una ontologia diferentes.

' Ibid.
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Vemos que dentro de la ontologia planteada por lllescas y Gonzales y en el
modo de concebir y sentir la realidad de los tahuefios: 1) todo tahuefio es el
‘otro’ (tahueﬁo-tahueﬁa-perro-gato-viscacha—Tunupa-agua-quinua-aves, etc.), a
la vez; 2) cada tahuefio es diferente y semejante, por lo que 3) es un uno-todo
con la totalidad de la comunidad y la realidad en general; 4) el tiempo no esta
dividido, la muerte es parte de un presente infinito que contiene el pasado y el
futuro; 5) la totalidad se desenvuelve en un aqui infinito-finito que proyecta la
esencia del Ser tahuerio (a).

En cuanto a la gnoseologia, tenemos 1) todo tahuefio (a) (humanos, animales,
plantas, cerros, etc.) conoce, tiene sabiduria y es conocido; 2) cada ente dentro
de la comunidad tiene una carga de conocimiento que se manifiesta en los ritos
y mitos heredados por sus ancestros; 3) cada ente o cosa tiene una relacion de
sabiduria y sentimiento con los otros, y 4) no hay error o falsedad, la verdad esta
contenida en las relaciones de equilibrio, consenso, identidad, complementacion
y complementariedad que constituyen la comunidad, no sélo humana, sino
animal, natural, objetiva, etc.

Tunupa es una gran sabia, asi le dicen los comunarios de Tahua. Pero no
debemos creer que Tunupa es ‘algo’ superior o divino para los tahuefios: al
contrario, es la manifestacion del sentimiento que cada tahuefo tiene de si
mismo y por el otro. A esto nos referimos con complementacion,
complementariedad, consenso, equilibrio e identidad. Tunupa es la
ejemplificacion del Ser que, al igual que cualquier otro tahuefio, siente y sabe la
realidad misma en su totalidad, por ser la misma realidad.

Sin embargo, los tahuefios han ido perdiendo mucha informacion de sus
antepasados, por hechos de contenido histérico, como ser: 1) el nuevo modelo
econdmico, que los impulsa a acceder a los mercados de las grandes
civilizaciones; 2) el tema educativo, que hace que los jévenes hablen el espafiol
y olviden mucho de sus lenguas, en este caso el aymara, y, ademas, accedan a
colegios y universidades que ensefian contenidos que pertenecen al sistema de
occidente; y 3) la migracion, que ha afectado mucho el tema de la identidad
cultural.
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Esto no quiere decir que estan en peligro de extincion, sino que en el acto de
acoplamiento estructural, a pesar de la autodeterminacion, ellos, como todos los
que pertenecemos al sistema de occidente, van perdiendo rasgos que los
caracterizan como una comunidad que vive en unidad. La unidad misma exige la
complementacion y complementariedad entre sistemas. Tunupa es una fuente
de ‘re-memorizacién’, de re-encontrarse con uno mismo y de ‘volver a la
identidad de unidad.

Todo lo que saben los tahuefios respecto de la realidad es por lo que son en
la realidad. Su identidad se expresa en el sentimiento del cotidiano con la
realidad. Esta gente entiende y siente la unidad entre seres, entre personas, vive
esta unidad en el dia a dia, comparte esta unidad con los visitantes, a quienes
asumen como semejantes y diferentes, como hijos de Tunupa y como hijos de
unidad.

3.2.3.La unidad en Tunupa

Rivera escribe:

En cuanto a la unidad hombre-mujer, encontramos que, en la comunidad de
Jirira, el informante del escritor Cancio Mamani, don Carlos Nina, indica
que, para su sentimiento, Thunhupha es hombre-mujer al mismo tiempo (cf.
MAMANI 2002). En Tahua, la relacion hombre-mujer es importante, en tanto
Thunhupha, que es mujer, estad al lado de Chillima, que es hombre.
Ademas, estos dos cerros son pareja, lo cual es esencial para el
desenvolvimiento de la vida cotidiana de los tahuefios. '

Para los tahuerios (as) —y para todos los comunarios de distintos pueblos
circundantes— no existe la separacion hombre-mujer; el uno es el otro sin
diferencias, ademas de las especificas, en tanto seres diferentes y semejantes.
Un consejo que recibi6 la autora antes de ir a hacer su investigacion a Tahua fue
que vaya en compafila de su pareja, ya que, bajo esas condiciones, el
recibimiento seria completo, porque ella estaria completa.

" Maya Rivera Mazorco. “Tunupa”, 52.
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El tener el complemento, en equilibrio, determina, para los tahuerios(as), la
identidad del uno que se manifiesta en el todo y viceversa. Tunupa no es
femenino separado de masculino; es ambos, en todas sus manifestaciones, lo
mismo que la quinua, las llamas, etc. Por lo que, la pareja, en todos los sentidos,
no sélo marido-mujer, es parte fundamental de la cultura e identidad tahuena.

El sentimiento de unidad se expresa en la no dicotomia. No hay hombre sin
mujer y viceversa, como no hay arriba sin abajo y viceversa, pero en
complementaciéon y complementariedad. Es imposible para un tahuefo
entender-sentir el blanco separado del negro y de todos los colores.

Es asi que en Tahua no se trata sélo lo especifico de los entes (utilizamos
este término para no caer en antropocentrismo). De ese modo, la mujer es
hombre y viceversa. El cerro es mujer y hombre, y es animal y quinua, y asi
sucesivamente hacia el infinito, como cualquier otro uno-todo.

Con esto tenemos, explicitamente, que al hablar o expresarnos de cualquier
uno hablamos y nos expresamos de todos los unos. Para el tahuefio hablar de la
quinua, de la escuela, de la tierra o de Tunupa es hablar y pensar a cada uno de
los integrantes de la comunidad, porque cada cosa afecta a cada uno: sus
casas, su comida, sus llamas, el pastoreo, los nifos, la organizacién
comunitaria, el clima, etc. Lo uno contiene al todo y viceversa.

Con la explicacion de Rivera logramos entender Ia vivencia, pensamiento y
sentimiento de los tahuefios, frente a la realidad de lo que en occidente
denominamos ‘lo otro’.

Con respecto a la muerte, los tahuefios nos relatan, a partir de Rivera:

Dofa Barbarita . . . contaba que su “finado” marido se le aparecia entre
suefios y se la queria llevar. Ella renegaba y decia: “para qué me querra
llevar éste; yo todavia estoy bien aqui” . . . Esta unidad entre los vivos y los
muertos es evidente; todas las mujeres cuentan a sus hijos incluyendo a los
que han muerto. Cuantas veces nos encontramos confundidos al ver que
alguna mujer decia tener diez hijos, cuando sélo habiamos conocido a seis;
. . . los muertos no han desaparecido, sélo han muerto . . . El muerto es un
ser diferente y semejante que es parte de Ia pacha o realidad y con el cual
se mantienen relaciones familiares ... Con esto podemos sentir, una vez
mas, que el “‘mito” y el “rito” son dos conceptos que surgen de cémo
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Occidente interpreta la unidad de los originarios o culturas no occidentales
con la realidad."®

En el subtitulo del tiempo y del espacio 2.2.2. hemos desarrollado |a
concepcion de muerte dentro del sistema de unidad de lllescas y Gonzales. La
vision tahuefia al respecto, y su forma de tratarla, nos comprueba la teoria de
que la muerte es simplemente un cambio de estado, en el cual la vida continua,
pero con otra densidad de vibracién en la realidad multidimensional. A partir de
ello se tiene que el ser ‘muerto’ no es excluido de |a familia, ni de la sociedad.
Siempre es tomado en cuenta, en tanto vive en otra dimension, dentro de la
realidad uni-multidimensional, en su estar-siendo-sucediendo-siempre nomas.

Es asi que un tahuefio no seria tahuefio sin Tunupa, sin la quinua, sin los
animales, etc.; esa es la identidad que los constituye, filoséficamente hablando.
Esa es su concepcion de vida, mundo, Ser y realidad.

13 Ibid, 58.
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IV. CONCLUSIONES

De acuerdo a los autores y la tesis sobre el sistema de unidad hemos

abstraido las siguientes implicaciones filoséficas:

1. Relacidn intima entre hombre, naturaleza, cosmos y realidad: lllescas
y Gonzales nos proponen una teoria en la cual existe una relacién intima
entre hombre, naturaleza, universo y realidad en general. En esta relacién
se manifiesta la integralidad de lo humano realidad total que, por la
estructura del Ser, es la realidad misma, a la vez de ser especificamente
humano.

2. El humano siempre estuvo, esta y estara en distintas modalidades
de vibraciéon: El ser humano tendria un ‘origen’, en tanto se ha
expresado o se ha hecho evidente un cambio en la modalidad de
existencia del Ser, y, por lo mismo, tendria un fin’. Sin embargo, éste
continuaria siendo en otra modalidad de existencia o nivel vibracional, ya
que el ser humano, al ser un uno-todo, diferente y semejante, infinito y
finito, siempre estuvo, esta y estara en distintas modalidades
vibracionales del Ser. Esto no quiere decir que hay ‘re-encarnacion’, sino
que la estructura vibratoria del Ser, al definir al ser humano como
semejante e integral, hace que el uno exista como parte integral del Ser

en si.

3. El sistema de unidad expone la unidad del Ser con el uno-todo: La
teoria de lllescas y Gonzales es una visién de mundo que manifiesta la
unidad del Ser, del uno-todo, diferente y semejante en su estar siendo-
ocurriendo siempre nomas; esto es, una realidad en la que no hay
jerarquias ni imposiciones, no hay bueno ni malo, no hay afuera ni

adentro o, en caso contrario, lo que es afuera es adentro, lo que es arriba
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es  abajo. Existen:  equilibrio, complementacién,  consenso,

complementariedad e identidad en las interrelaciones cotidianas.

Combinacién e intracombinacién de todos los entes: La unidad define
al Ser como el todo en donde estan combinados e intracombinados todos
los entes (uno-todo). En este proceso de combinacion e intracombinacion
cada ente es el otro, y por ello, es el Ser en si. Cada ente esta compuesto
por la misma estructura. De manera analoga, la fisica cuantica dice, en la
teoria de los atomos, que al intentar entender el cosmos intentamos
entendernos a nosotros mismos, ya que el universo, el ser humano y

todas las cosas de la naturaleza estan compuestas por atomos.

Los entes se diferencian por el numero de atomos: La diferencia entre
lo vivo y lo no vivo radica en las composiciones de atomos, simples y
compuestos: los primeros pertenecen a una combinaciéon de pocos
atomos (2, p. €j.) y los segundos, a la combinacion de muchos atomos
(92); es decir, la diferencia radica en la proporciéon, a pesar de estar
hechos de los mismos elementos; por consecuencia, tenemos que el Ser
es la suma de identidades especificas que se complementan, combinan y
organizan con el todo. Esta idea fundamenta la semejanza-diferencia de
la unidad en lllescas y Gonzales. El todo esta compuesto por lo mismo y

la especificidad del ente radica en la proporcion y en la composicién.

El ente especifico contiene la informacion del todo: De este modo,
asumirse la realidad total es un proceso que se da en movimientos
especificos de cada ente, en pos del cambio vibracional de su ser o}
identidad. Estos movimientos se dan a partir de la dimension de la
diferencia. A partir de la dimension de la semejanza cualquier ente o uno
es el todo. Desde ya, el ente especifico contiene la informacion del todo.
De modo semejante, la genética dice que la relacién de comunicacion

entre el informante y el receptor (uno-todo en este caso) depende de un
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orden establecido, de un cddigo, lo que determinaria la herencia genetica.
Toda la informacién que codifica o define a un ser humano se encuentra,
desde el comienzo de la historia, en la célula que se originé cuando un

espermatozoide fertilizd a un dvulo.

El uno es siempre semejante al todo y diferente al todo: Dentro de
este proceso de cambio vibracional hay acoplamiento estructural y
autopoiesis, es decir, el ente especifico, al ser la realidad total, por
acoplamiento estructural, es también un ente auto-determinado: mantiene
siempre su especificidad, por lo que el uno es siempre semejante al todo
y diferente al todo. La concepcion de Ser se fundamenta en Ia estructura

de energia-materia, y todo es energia-materia o densidad de vibracién.

El Ser es en el espacio y en el tiempo multidimensionales: La realidad
total es multidimensional; todo este movimiento de combinaciones e
intracombinaciones de entes especificos y entes integrales se da en un
espacio y en un tiempo lineal, ciclico y espiral que pertenece a muchas
dimensiones finitas e infinitas. Es decir, muerte y vida constituyen
dimensiones donde el Ser sigue siendo en diferentes modalidades de
existencia. Por ende, el Ser en si y cada ente (uno) es finito, lo que
implica la temporalidad de la vida dentro de sus dimensiones lineales; y
es infinito, lo que implica ser multidimensional y unidimensional al ser el

todo, en este sentido se desenvuelve en un tiempo espiral y ciclico.

Conocimiento racional, intuitivo, sentimental, factico, imaginativo y
de sueiio: Por ello, la realidad no puede estar ‘afuera’; de este modo, el
proceso gnoseoldgico se da a partir de la especificidad del uno, que es
diferente, pero integral y semejante al todo. En este sentido, el resultado
del proceso de conocimiento es uno mismo o el “si mismo” del que nos
habla el pensamiento sistémico. Ergo, este resultado es tanto racional

como una vivencia intuitiva del sentimiento, del hacer, de la imaginacion y
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del suefio. Por tanto, el conocimiento y lo cognoscible se da en cada uno-
todo combinados e intracombinados en equilibrio, complementacion,

complementariedad, consenso e identidad.

10.Observador y lo observado son una misma cosa: Entonces,
observador y observado son una misma cosa o producto, a partir de la
interaccién de ambos, con semejanzas y diferencias. Con ello se anula la
posicion de un observador que interpreta la realidad desde su
perspectiva. Es decir, ya no hay reflejo, sino informacién a partir de una
‘investigacién’ que permite que el sujeto sea uno con el medio, sea una
unidad activa e integrada dentro del funcionamiento y de la estructura del

sistema.

11.En el acoplamiento estructural cambia la estructura, pero no la
organizacién autopoiética: Dentro de este proceso de conocimiento, en
el acoplamiento estructural se cambia la estructura del organismo, pero
no la organizacion autopoiética. De este modo se mantiene la unidad del
sistema y la especificidad de la identidad de cada uno-todo en continua
combinacion e intracombinacién. Dentro de cada combinacion e
intracombinacién la estructura del uno-todo especifico cambia en
congruencia con los cambios estructurales de los ‘otros’ unos-todos
especificos, manteniendo asi el equilibrio y la unidad del sistema en

cuestion'’e,

12.La realidad no es sélo lo que se percibe con la consciencia: Por tanto
nos preguntamos: ¢;qué grado de realidad tiene el mundo en qué

vivimos?, “¢mediante qué procedimientos permite la naturaleza que la
aparente solidez del mundo se desintegre en la fantasmal y

esquizofrénica multiplicidad de probabilidades que constituyen, por

¢ Ver James Lovelock, L. Margulis, Gregory Bateson y otros. GAIA implicaciones de la nueva biologia.
2da edicién (Barcelona, Ediciones Kairés, 1992), 74.
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ejemplo, el mundo subatémico?™'”” Pues bien, lllescas y Gonzales dicen
quela realidad no es soélo lo que percibe la consciencia o el cerebro, sino
el ser con el otro y ser el otro, en el proceso constitutivo del constante

acoplamiento estructural.

13.El sistema de la unidad es metafisica materialista: E| sistema de
unidad de lllescas y Gonzales se basa en una metafisica materialista, al
intentar definir, abstraer y comprender al Ser, a la naturaleza y dentro de

estos dos al ser humano como energia-materia.

14.El sistema de la unidad tiene una postura aparentemente idealista:
Independientemente de ser un sistema metafisico materialista es, a su
vez, un sistema que, aparentemente, asume una postura filosdfica
idealista, en el sentido de que la realidad es un todo unificado donde el
observador tiene un acceso epistemoldgico diferente al positivista-
racionalista, ya que tanto observador como objeto son productos de una
misma relacién, se afectan mutua y simultaneamente, derivando en una
identidad factica y especifica. Este proceso niega la dualidad y
mecanicismo cartesianos, asi como la descripcion del mundo de la fisica
clasica, especificamente newtoniana, asumiendo la unidad armoénica del

universo.

15.El sistema de la unidad es ontolégico: La unidad propone un cambio
paradigmatico que se sustenta en la negacion de los centrismos,
concretamente: el antropocentrismo, para que el cambio de paradigma
sea esencial u ontolégico. Esto quiere decir que la ontologia es el medio
efectivo de definir, sentir y pensar la realidad y/o la totalidad. Por ello, el

sistema de unidad en lllescas y Gonzales es esencialmente ontolégico.

"7 William Arntz, Betzy Chasse y Mark Vicente ;Y tii qué sabes!?, 58.
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16.Nueva metodologia gnoseo-epistemolégica, el todo holografico: La
propuesta del nuevo paradigma de unidad muestra bastantes analogias
con la filosofia presocratica y la oriental en algunas de sus tendencias,
también contempla las nuevas consideraciones de la fisica cuantica, ya
que todas estas tendencias filosoficas proponen una nueva metodologia
gnose-epistemolégica para comprender la realidad. Esta metodologia se
fundamenta no sélo en la racionalidad y abstraccién objetiva, sino en el
sentimiento, la imaginacion, la intuicion, la creatividad y el suefio, entre
otras, para asumir la realidad como un todo interconectado e

interdependiente: este todo holografico que define al Ser como uno-todo.

17.El sistema de la unidad es reduccionista: Aparentemente la unidad
propuesta por lllescas y Gonzales es reduccionista, al postular que el Ser
o la totalidad es energia-materia o densidad de vibracién. Sin embargo,
coincide, en gran medida, con las nuevas teorias cientificas como la fisica
cuantica, el pensamiento sistémico, el pensamiento holistico y la genética,
al afirmar, todas éstas, que la unidad fundamental, tanto en lo vivo como

en o no vivo, es el uno constituido esencialmente de energia-materia o
atomos.

18.Enfrentamiento entre unidad Yy no unidad se da en el campo 6ntico:
La aparente confrontacién entre sistema de unidad y de no unidad, es una
confrontacién que so6lo puede darse a nivel ontico, ya que, al afirmar que
todo es unidad, la no unidad es una forma de unidad; esto quiere decir
que la no unidad no afecta, en esencia, la unidad, porque ésta es un
sistema ontoldgico y fundamental en todos los seres.

Por todo ello, contamos con una teoria que impulsa la investigacion y el analisis

filos6fico cientifico en pos de propuestas y desarrollo de nivel filoséfico.
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GLOSARIO

Acoplamiento estructural: Proceso natural-social que, segun el pensamiento
sistémico, consiste en la permanente adaptacién mutua entre unidad (ser vivo-
organico) y medio; en este proceso el individuo se adapta al medio y viceversa, y
ambos autogeneran sus propios cambios adaptativos complementarios,

manteniendo o creando una identidad u organizacion autopoiética.

Adaptacién: Sinénimo de acoplamiento estructural.

ADN: Acido que se encuentra encerrado en el nucleo de células eucariotas o
disperso en células mas primitivas, como las procariotas. El ADN contiene el
codigo de la informacion genética del organismo, expresada en la guanina (G),
citosina (C), Timina (T) y Adenina (A). Es responsable de |a reproduccion, por
ello la vida depende de tal informacion. Este concepto nos permite entender la
unidad del Ser en cada una de sus especificaciones dentro de la unidad

propuesta por lllescas y Gonzales.

ADN y ARN césmico: Informacién del cosmos que, segun lllescas y Gonzales,
se transmite hacia los entes que lo componen. Por ejemplo, el cosmos posee la
informacion de ser vivo y ésta es transmitida al ser humano. Es Ia informacion
que se va transmitiendo en complementacion, en complementariedad, en

consenso y en equilibrio entre los distintos unos del cosmos.
ADN y ARN de la totalidad: A pesar de que lllescas y Gonzales plantean ADN y
ARN del cosmos y de la totalidad, nuestra propia investigacién no encuentra

diferencias esenciales en ambos términos.

Alma: Esencial espiritual del ser humano que, segun Plotino, une el mundo de
los sentidos con lo ininteligible del Uno. Este término, dentro de la filosofia de
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Plotino, coincide con la unidad de lllescas y Gonzales en la conexion entre el

uno y la totalidad.

ARN: Acido ribonucleico que hace de mensajero y transcriptor genético dela
informacion contenida en el ADN, es decir, decodifica la informacion del ADN de
una célula y la transporta a otra nueva. Este concepto permite fundamentar cada
una de las realidades del sistema de unidad estudiado: complementacion,

complementariedad, identidad, consenso y equilibrio.

Autopoiesis: Proceso de autodeterminacion organico-individual que, segun el
pensamiento sistémico, consiste en la autorregulacion del organismo o unidad
cuando se acopla estructuralmente con el medio. Es decir, el organismo puede
decidir respecto de sus propios cambios como respuesta al mundo exterior. Por
ejemplo, cuando una comunidad es afectada por una riada, aquella si bien sufre
cambios por esta causa no modifica su identidad al trasladarse pocos kilbmetros
de donde se encontraba originalmente. Este concepto se relaciona con el
sistema de unidad investigado al afirmar que, a pesar de las combinaciones del
uno con el todo, el uno siempre mantiene una especificidad el equilibrio y
consenso con la totalidad. Es autodeterminado.

Autorreflexividad: Relacion cognoscitiva que, segun la antropologia etnografica,
se establece entre el observador y las personas observadas. Consiste en que el
sujeto observador es agente activo y participativo de lo observado, es decir, el
investigador despierta en si mismo la identidad, los valores y patrones de las
personas a las que esta ‘estudiando’. Por ejemplo, el antropdlogo investigador
que viste, vive, come, trabaja, etc. como la comunidad investigada. Este
concepto es importante en la unidad, ya que nos permite corroborar e método

epistémico gnoseoldgico de estudiar al uno dentro del todo Y no separado.

Bit: Cantidad minima de informacion que, segun la teoria de la informacion, se

almacena en un sistema cibernético y puede ser transmitida a otro sistema.
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Caos: Relacion que asigna lo impredecible, y es uno de los principales
conceptos del cosmos. Es la complejidad de la supuesta causalidad en la
relacion de eventos sin dejar percibir una linealidad entre la relacion causa-
efecto. Dentro de la teoria del caos, el caos no se define como ausencia de
orden, sino como un tipo de orden de caracteristicas impredecibles pero

descriptibles de forma concreta.

Caos-orden: Relacién de movimiento que, segun el sistema de unidad, define el
comportamiento del todo. Este comportamiento se basa en el constante orden
tanto predecible como impredecible, pero en ambos casos descriptible. Asume

ademas un movimiento no lineal entre las partes que componen el todo.

Ciclo: Menor distancia de repeticion de una onda que viene dada por la longitud
de onda, que es un parametro fisico que indica el tamafo de una onda,

precisamente el principio y el final de la misma.

Ciencia: Conocimiento sistematizado que, recopila y desarrolla datos tanto en la
experimentacion metodolégica como en la experiencia accidental del
conocimiento. Este conocimiento es elaborado mediante observaciones,
razonamientos y pruebas metodicamente organizadas fundamentadas

estrictamente en la epistemologia.

Circularidad cognoscitiva: Proceso operacional-experimental-perceptual en que,
segin el pensamiento sistémico, el sujeto es consciente de sus propios
procesos cognitivos observacionales y donde las redes neuronales del cerebro
coinciden entre lo objetivo y el concepto de su experiencia. Cuando el sujeto es
consciente de si mismo, se estudia a si mismo: para entender qué esta
percibiendo debe entender su propia percepcion, estudiandose a si mismo. Por
tanto, observador, ambiente y organismo observado son iguales a un Unico e
idéntico proceso operacional-experimental-perceptual. Su Gnico producto es si

mismos, no hay separacion entre productor y producto. Este concepto nos
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permite entender cdmo el todo se define a partir del uno sin dicotomias dentro
del sistema de unidad en lllescas y Gonzales.

Combinacién: Relacién que, segun lllescas y Gonzales, pertenece al acto de
relacionarse que existe entre las partes del todo manteniendo la especificidad
del ente.

Complementacién: Relaciéon que, segun lllescas y Gonzéles, se expresa en un
proceso metabdlico, lo que cada uno-todo obtiene del proceso de combinacion,
del proceso de complementariedad. Por ello es el resultado de llevar todo lo
externo hacia dentro de uno y hacerlo propio.

Complementariedad: Relacion que, segun lllescas y Gonzales, cada ente se
combina con el otro, siendo el otro, pero manteniendo su especificidad e
identidad.

Consenso: Relacion que, segln lllescas y Gonzales, cada uno, que es un todo,
mantiene su identidad intercambiando energia y materia de acuerdo a su
condicion de existencia o especificidad en pos del acuerdo de unidad, y por esta
condicion no exige que el otro le dé lo que no es correspondiente a su

especificidad. A partir del consenso de establece el equilibrio del uno en el todo.

Cosmocer: Capacidad cognoscitiva del cosmos que, segun lllescas y Gonzales,
define el proceso de conocimiento del todo. Este término enfrenta el “conocer”
que solo percibe y define una parte de la realidad, el analisis. El cosmocer

define, percibe y abstrae la realidad misma.
Cosmos: Sistema ordenado y armonioso que es la antitesis del caos. Hoy por

hoy se utiliza el término como sinénimo de universo considerando el orden que

éste posee.
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Cosmos externo: Sistema ordenado y armonioso que, segun el sistema de
unidad, trasciende los limites que se conocen del universo. Implica una

extension mayor del cosmos que se relaciona con la totalidad.

Co-vibracién: Movimiento que, segun lllescas y Gonzéles, implica
complementacion y complementariedad en la relacion de energia de los unos de
la totalidad.

Cultura: Comportamiento social que expresa todas las formas, patrones o
modelos, explicitos o implicitos, de una sociedad. Como tal incluye costumbres,
codigos, normas y reglas de la manera de ser, vestimenta, religion, rituales,

normas de comportamiento y creencias.

Curvatura del espacio-tiempo: Propiedad fisica de trayectoria que es una de las
principales consecuencias de la teoria de la relatividad general de acuerdo con
la cual la gravedad es efecto de la geometria curva del espacio-tiempo. Los
cuerpos dentro de un campo gravitatorio siguen una trayectoria espacial curva,
aun cuando en realidad pueden estar moviéndose segun lineas de universo lo
mas rectas posibles a través de un espacio-tiempo curvados. Las lineas mas
rectas posibles de un espacio-tiempo se llaman lineas geodésicas y son lineas
de curvatura minima. Este concepto nos permite entender el tiempo como uno
solo, y no en tres momentos divididos haciendo del pasado y del futuro

momentos inaccesibles.

Densidad de vibracién: Estructura del ser o del todo que, segun lllescas y
Gonzales, es constitutivo y esencial a todos los entes. Es el substrato de todas

las cosas, compuesto por energia y materia.
Desenrollo: Proceso de crecimiento que, segun lllescas y Gonzales, se refiere

no so6lo a un estado ‘evolutivo’ de cualquier nivel de existencia, sino a la

‘evolucion’ de la parte contenida en el todo y viceversa. En el desenrrollamiento
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no se da un progreso lineal ni jerarquico, como se entiende en occidente, sino un
“progreso” espiral-ciclico, donde estan tejidas o entrelazadas cada una de las
partes del todo, que, a la vez, son un todo. El desenrrollamiento se expande
hacia todas partes, desde todas partes, constantemente, hacia el infinito.

Devenir: Movimiento o cambio que a veces se usa como sinénimo de “llegar a
ser’, a veces se lo utiliza como el equivalente a “ir siendo”, otras para designar el
cambiar o el moverse. De todas maneras el devenir destaca el proceso del Ser.
En la investigacion hemos relacionado este concepto con el estar siendo-
ocurriendo siempre nomas, a pesar que los autores no lo mencionan.

Dicotomia: Método de clasificacion que asume la division en dos partes o

division en dos partes mutuamente exclusivas.

Efecto tunel: Fenébmeno cuéntico que enfrenta el sentido comun que, segun la
mecanica cuantica, una particula penetra una barrera aparentemente
impenetrable. A partir de este comportamiento subatdmico es que se asume la
existencia de multidimensiones donde las particulas existen simultaneamente.
Este concepto fundamente la teoria, dentro del sistema de unidad, que afirma

que el uno existe en multidimensiones simultaneamente.

Energia: Propiedad de la materia que tiene la capacidad de transformar o poner
en movimiento algo. En la fisica, energia se define como la capacidad de realizar
un trabajo.

Energia-materia vibracional: Composicion organica e inorganica del todo que
implica, tanto para el sistema de unidad de lllescas y Gonzales como para la
fisica cuantica, una estructura de las cosas como energia-materia, por lo que no
hay espacio vacio, todo es concentracién de energia que esta en constante
movimiento. Este movimiento no es lineal, sino se mueve hacia todas partes

vibracionalmente, desprendiendo y creando mas energia a su paso.
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Equilibrio: Realidad de relacién de unidad que, segtn lllescas y Gonzales, es la
realidad en la que todo uno es en semejanza y consenso con el todo. No hay
dicotomia ni antagonismo. Es donde el uno es con el todo en diferencia y

semejanza.

Especificamente humano: ldentidad universal que, segun lllescas y Gonzales,
gracias a la diferencia, permite al ser humano ser tunicamente humano, asumir
esa identidad con sus diferencias y semejanzas respecto de los otros seres

VIVOS Y NO Vivos.

Estar siendo-ocurriendo siempre només: Sentido del ser en si que, segun
lllescas y Gonzéles, asume la ausencia de propdsito en la historia y en el
universo en general, las cosas se mueven porque si nomas, no por razones u

objetivos que se deben alcanzar. Es el devenir del Ser.

Fisica cuantica: Ciencia natural cuantica que estudia el comportamiento y las
propiedades de las particulas subatémicas. A diferencia de la fisica clasica, ésta
propone que el conocimiento y los resultados del mismo se basan en
probabilidades. Ya que los estudios de la fisica clasica resultaron ser
insuficientes para determinar el comportamiento de algunos fenémenos
especificamente cuanticos. Esta ciencia ayuda a la investigacion a fundamentar
muchas de las ideas planteadas en el transcurso de la investigacion respecto del

sistema de unidad en lllescas y Gonzales.

Fuerza negativa, positiva y neutra: Agente de cambio y relacion que, dentro de la
fisica sOlo se definen tres: la gravedad, la fuerza neutra y la antigravedad. Pero
para las tendencias religiosas y el sistema de la unidad se tiene Ia trilogia o la
trinidad (la ley de Tres) compuesta por la fuerza positiva, la negativa y la neutra
que afirma que cuando una fuerza se une con otra se crea algo, analogamente
como el padre, la madre y el hijo. Esta ley se relaciona mucho con la

cosmovision Maya y también con la definicion fisica del atomo, el que contiene
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cargas positivas (protones), negativas (electrones) Yy neutras. Lo neutro es una
combinacién de fuerza débil y fuerte, porque es la que equilibra la ‘dualidad’ de
la fuerza positiva y negativa; dicho de otro modo, las separa y las une
constantemente. Esto quiere decir que este fluir de cargas o fuerzas determina
la creacion; si estas fuerzas o cargas no coinciden, no hay creaciéon o mutacién.
Estas fuerzas permiten que el lector entienda la unidad y necesidad de cada uno

de los componentes del todo en equilibrio y complementacién.

Gen: Unidad de almacenamiento de informacion que concentra tanto la
informacién genética y la herencia de un organismo organico. Especificamente
es una secuencia lineal organizada de nucleétidos dentro del ADN que contiene
la informacion necesaria para la sintesis de una macromolécula con funcién
celular especifica, vinculada al desarrollo o al funcionamiento de una funcién

fisiologica. Lo tomamos como analogo al uno-todo.

Genética: Ciencia de generacion de informacion que el campo de las ciencias
biologicas trata y permite comprender cémo la herencia biolégica es transmitida
de una generacion a otra y coémo se efectta el desarrollo de las caracteristicas
que controlan ese proceso. Esta ciencia nos permite corroborar, a nivel
cientifico, muchas de las ideas planteadas en el transcurso de la investigacion

respecto al sistema de unidad.

Humano césmico: Identidad integral y especifica del uno que, segun lllescas y
Gonzales, es la realidad en la que el ser humano, por la semejanza, es el
cosmos, se asume cosmos, conoce su informacion, la entiende, la siente y la
vive. Asimismo cada ente de la realidad es la realidad misma sin jerarquias ni

oposiciones.

Humano integral: ldentidad del todo que, segin lllescas y Gonzaéles, es la

realidad en la que el ser humano es integral y potencial, en el sentido que

125



contiene, siente y es el todo. El ser humano integral es el que es la totalidad

misma.

Humano natural: ldentidad integral y especifica del uno que, segun lllescas y
Gonzales, es la semejanza entre el ser humano y la naturaleza. El uno conoce la

informacion de naturaleza, la entiende, la siente y la vive.

Humano particular: |dentidad dicotémica que, segun lllescas y Gonzéles, es la
realidad en la que el ser humano es Unicamente humano y se siente superior y
separado de la naturaleza, del cosmos y de la totalidad en si. En ésta se

fundamenta el antropocentrismo y todos los centrismos en general.

Humano realidad total: |dentidad integral del uno-todo que, segun lllescas y
Gonzales, es la realidad en la que, por semejanza y por diferencia, el humano es
la realidad misma o la totalidad; es un estado de consciencia y sentimiento en el
que uno trasciende las formas “humanas” para ser el todo. El humano es la

totalidad. En esta condicidn de ser lo humano especifico ya es humano integral.

Identidad: Esencia del uno-todo que, segun lllescas y Gonzéles, es la realidad
en la que el uno se asume en su especificidad y a la vez en su integralidad, en

diferencia y en semejanza con el todo.

Intracombinacién: Proceso de unidad entre el uno y el todo que, segn lllescas y
Gonzales, se une a la combinacion; no hay combinaciéon sin intracombinacién y
viceversa. La intracombinacién sustenta la auto-complementacion o la
complementacion. Cada uno que es un todo vive en su especificidad de lo uno,
vive lo unidimensional de su existencia unido a lo multidimensional de su

existencia.

Mecanica cuantica: Ciencia fisica de medicién, conocida también como

mecanica ondulatoria, es la que explica el comportamiento de la materia. Su
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campo de aplicacion pretende ser universal dentro del mundo de lo pequefio.
Ciencia que nos permite entender el movimiento y el comportamiento del uno-

todo dentro de la realidad total segtin la perspectiva de lllescas y Gonzales.

Molécula: Minima cantidad de una sustancia que define a una particula neutra
formada por un conjunto de atomos ligados por enlaces covalentes, de forma
que parecen unidos el tiempo suficiente como para completar un numero
suficiente de vibraciones moleculares, esta particula mantiene todas sus

propiedades quimicas.

Nada: Ausencia que ha motivado a muchos fildsofos, occidentales y orientales,
ha investigar sobre él, en la filosofia griega la nada surgié como negacioén del
Ser o bien como el problema de la imposibilidad de afirmar la nada. En muchas
tendencias la nada es igual al No-Ser. En oriente la nada es el nirvana, cuando

el ser ha alcanzado la contemplacién completa, es el uno o la unidad.

Nada del Brahma. Negacién de lo incognoscible que es el concepto central y
mas importante de la doctrina oriental, esta nada no significa ausencia en su
totalidad, tiene contenido, tiene ‘algo’, toda realidad esta comprendida en esta
nada. La nada del Brahma es negacién pero en el fondo es. Brahma es lo
incognoscible.

Nada del Maya: Nada de lo irreal, ilusién que es una nada de lo que parece que

es pero no es.

Naturaleza: Mundo natural que, en su sentido mas amplio, naturaleza equivale a
universo fisico, mundo o universo material. El t&rmino hace referencia al mundo
fisico o perceptible, en todo caso cognoscible. Se refiere a la vida en general, se

extiende desde el mundo subatémico al galactico.
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Nous: Inteligible, acto primero del bien o visién del principio, segun Plotino, nace
de lo Uno por emanaciéon y es emanador del Alma del Mundo. El Nous es mas
identificado con espiritu en un sentido intelectual aunque esté compuesto de
forma y materia inteligible también. La explicacion del Nous por Plotino parte de
la semejanza entre el Sol y la Luz. El uno seria el Sol y la Luz el Nous. La
funcion del Nous como luz es que el uno puede verse a si mismo, pero como es
imagen del uno, es la puerta por la que nosotros podemos ver al uno, esta es la
emanacion. Plotino afirma que el Nous es observable simplemente aplicando

nuestras mentes en direccidén opuesta a nuestros sentidos.

No unidad: Sistema social que, segun lllescas y Gonzales, es la forma en que el
ser humano esta viviendo desde hace mas de 2000 afios, separado de lo que es
la totalidad. EI ser humano que, como lo especificamente humano, estaba unido
a lo humano realidad total, se ha separado de lo humano semejante y ha
devenido en lo particularmente humano. La no unidad es la vivencia cotidiana e
histérica del ser humano separado de si mismo y separado de todo y del todo

inmediato y mediato.

Ondas: Movimiento y comportamiento que es la propagacion de la perturbacion
de alguna propiedad de un medio como la densidad, Ia presion, etc. El medio
perturbado puede ser de naturaleza diversa como aire, agua, vacio, espacio, etc.
Existen diferentes ondas: mecanicas, electromagnéticas, gravitacionales,

unidimensionales, bidimensionales, transversales, por ejemplo.

Ondas de probabilidad: Probabilidad de movimiento y posicion que, segun la
fisica y la mecanica cuantica, se utiliza para medir el movimiento, la posicién y la
velocidad de las particulas subatémicas. La ecuacion que describe como una
onda cuantica se mueve, no describe una onda material, sino que lo que
realmente describe matematicamente es la probabilidad de encontrar el fotén o

el electron (la entidad cuantica) en un lugar definido.
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Orden finito-infinito: Sistema de la estructura del ser que, dentro del sistema de
unidad, se basa en una identidad simultanea de finitud e infinitud. Esto es, en las
combinaciones e intracombinaciones de cada uno con el todo hay cambios,
éstos expresan la finitud del Ser, pero al ser el todo, es infinito. Este es un

comportamiento esencial de la unidad.

Particulas: Composicion que, seglin la fisica cuantica, es la constituyente
esencial de la materia, todo estd compuesto por particulas. Son particulas los
protones, los neutrones, los electrones, los quarks y los bosones grunge (las

particulas mas pequenias).

Particulas de consciencia: Experiencia de lo que se ve que, segun la fisica
cuantica, se experimenta en el proceso cognoscitivo. Las particulas, a diferencia
de las ondas, son localizables, pueden ser medidas su velocidad y su posicion.
Entonces las particulas de consciencia son el movimiento y la velocidad

localizable de lo que el cerebro ha percibido de la realidad.

Potencialidad: Capacidad de evolucién que pretende el crecimiento o la
perfeccion. En los términos de unidad se refiere a la capacidad, no a la intencién

o finalidad, que tiene el uno de ser el todo.

Proceso de conocimiento: Método que requiere técnicas para capturar, organizar
y almacenar la informacion de la realidad que deviene en conocimiento o datos

de la misma.

Proceso del vivir: Conocimiento que, dentro del pensamiento sistémico, es el
proceso del ‘vivir'; conocer es adaptarse. Y vida es la adaptacion externa al
medio ambiente. En esta adaptacion se dan absolutamente todos los procesos
cognitivos. Vivir significa, para esta tendencia bioldgica, el ser-hacer del sujeto

con la realidad.
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Razon: Facultad especifica de la humanidad que, por medio de la cual, se ha
distinguido al ser humano de los demas miembros de la serie animal. Esta
capacidad es definida como usualmente como la capacidad de alcanzar
conocimiento de lo universal, o de lo universal y necesario, de ascender hasta el
reino de las ideas. Para lllescas y Gonzales es una potencia mas de acceder a
la realidad total, ya que conocer Gnicamente por la razén es conocer una parte
de la totalidad.

Realidad: Todo lo que existe que incluye todo lo que es, sea 0 no perceptible
para la ciencia o la filosofia. Sinébnimo de realidad total en la unidad.

Realidad tetra-dimensional: Todo lo que existe en cuatro dimensiones; Albert
Einstein propone: el tiempo como una cuarta dimensién y como algo necesario
para encontrar un objeto en el espacio, en un momento determinado. El tiempo
en la teoria de la relatividad no es una dimensién espacial mas, ya que, fijado un
punto del espacio-tiempo, éste puede ser no alcanzable desde nuestra posicion
actual. Esta teoria afirma que: 1) los objetos se mueven a través del espacio y
del tiempo, es decir, su coordenada temporal aumenta continuamente, por ello
hubo la necesidad de hablar del tiempo ligado al espacio como la cuarta
dimension; 2) el caracter intrinseco  del espacio-tempo y su
cuatridimensionalidad requiere un modo diferente de tratar la geometria del
universo, puesto que una cuarta dimensién implica un espacio plano
(bidimensional) que se curva en la teoria de la relatividad general por la accidén
de la gravedad de la materia, originandose la curvatura del espacio-tiempo.
Finalmente cabe afiadir que algunas teorias fisicas como la teoria de Kaluza-
Klein y la teoria de cuerdas, afiaden a las tres dimensiones fisicas espaciales
entre 1y 9 dimensiones mas; ademas de la dimensién temporal.

Realidad Total: Todo lo que existe mas alla de los limites de la consciencia que,
segun lllescas y Gonzales, es la realidad multidimensional que trasciende los
limites del cosmos. En esta realidad el uno es el todo, cada parte contiene el

todo y el todo es cada parte. Esta realidad esta compuesta por muchas
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dimensiones que van desde lo cuantico, Infra-cuantico, hasta lo macro. Para el
sistema de unidad en cuestion es la unidad.

Realidizar: Conocimiento teérico factico de unidad que define la capacidad que
tiene lo especifico de ser integral con la realidad. La realidizacién se da cuando
el observador, en el acto de observar, es lo observado y el medio inmediato y
mediato del que forma parte. En este proceso no hay separaciéon entre
observador, observado y medio, sino la complementacion de ser el uno-todo. En
este sentido el concepto de circularidad cognoscitiva del pensamiento sistémico
apoya esta idea de unidad.

Reflexividad: Teoria de conocimiento etnograficaque contempla un aspecto
determinante para el estudio de la accidon social: su aspecto constitutivo. La
reflexividad de nuestras actividades implica que esas actividades y aquello sobre
lo que tratan no tienen sentido (no pueden ser lo que son) sin el observador. El
observador es necesario, aunque de manera diferente al resto de los elementos,
en la actividad de describir una cosa. La interpretacion de la cosa no puede
tener lugar sin él.

Semejante-diferente: Dimensiones de unidad que permiten que cada todo-uno
sea en la realidad y se la realidad misma. Todo uno que es un todo es un
semejante porque estd o es el todo. La semejanza y la diferencia son la
condicién de existencia por la cual el uno-todo es una individualidad especifica,
pero, a la vez, es la totalidad del Ser.

Ser: Sustancia filosofica que se le adjudica a una entidad capaz de definirse a si
misma frente a un medio. Generalmente se ha considerado al término Ser como
un sinénimo de entidad o ente, en tanto que seria una cosa que posee
existencia y autonomia. En esta investigacion se trata el Ser como comdn a
todos, valido para todos los entes.
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Ser en si: Sustancia filoséfica que es definida usualmente como el Ser que
permanece dentro de si mismo, es decir, como el Ser perfectamente inmanente,
compacto e informe, hostil a toda separacion. Es, para la unidad, el Ser total o la

totalidad misma, igualmente, comdn a todos los entes.

Ser-sentir-hacer-pensar: Capacidad de relacion del uno con el todo que, segtn
llescas y Gonzales, cada ente tiene al estar intrinsecamente ligada a la otra, por
lo que conocer es un acto de ser-sentir-hacer-pensar al otro o a la realidad. En
terminos generales es el actuar del Ser.

Teoria cuantica de la probabilidad: Teoria cuantica que estudia y explica los
fenémenos que ocurren en el mundo de los atomos, de sus nicleos y de las
particulas elementales, y explica los movimientos y relaciones en este campo. Y
la teoria cuantica de la probabilidad sugiere que no hay que pensar que la
materia esta formada por ondas de materia, sino por ondas de probabilidad
rompiendo, de este modo, con las teorias deterministas basadas en el
encadenamiento necesario de causas y efectos y reemplazandolas por calculos
de probabilidad o azar. Esta teoria afirma el azar de los eventos cuanticos, nos
habla de la probabilidad de que un suceso dado acontezca en un momento
determinado, no de cuando ocurrira ciertamente el suceso en cuestion.
Cualquier suceso, por muy irreal que parezca, posee una probabilidad de que
suceda, como el hecho de que al lanzar una pelota contra una pared ésta pueda
traspasarla. Aunque la probabilidad de que esto sucediese seria infinitamente

pequena, podria ocurrir perfectamente.

Teoria de cuerdas: Teoria cuantica que se cuestiona si el universo que
conocemos es parte de otros ‘universos’ y/o dimensiones. Pretende ser una
teoria microscopica de la gravedad, describiendo completa, unificada y
consistentemente la estructura fundamental del universo; es denominada ‘teoria
del todo’. La idea esencial de esta teoria es que las diversas particulas

fundamentales’ del modelo estandar (electrones, protones, neutrones) son en
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realidad sélo manifestaciones diferentes de una cuerda. Sostiene que las
cuerdas, originalmente, son objetos unidimensionales extendidos que
evolucionan en el espacio-tiempo, haciéndose, precisamente por este
movimiento de oscilacion, bidimensionales. Pero esta evolucidn sélo se hace
consistente en 10 dimensiones o mas, donde estas cuerdas formarian rizos o
bucles, extendiéndose hacia el infinito, vibrando a un ritmo que enviaria olas de

gravedad a través del espacio.

Teoria sintética de la evolucién: Teoria de la evolucién que es la sintesis de
diferentes investigaciones cientificas. Charles Darwin y Alfred Russel Wallace,
propusieron la selecciéon natural como principal mecanismo de la evolucion.
Actualmente, la teoria de la evolucion combina las propuestas de Darwin y
Wallace con las leyes de Mendel y otros avances genéticos posteriores; por eso
es llamada sintesis moderna o teoria sintética. En el seno de esta teoria, la
evolucion se define como un cambio en la frecuencia de los alelos en una
poblacion a lo largo de las generaciones. Este cambio puede ser causado por
una cantidad de mecanismos diferentes: seleccion natural, derivacion genética,

mutacion o migracion (flujo genético).

Todo o totalidad: Estructura de unidad que se refiere a aquello a lo que no le
falta ninguna de sus partes y, por tanto, constituye una unidad. Dentro de esta
unidad cada una de las partes es otra unidad. Cada una de estas partes es un
uno-todo que hacen o componen el todo. Lo mismo que realidad total.

Uno: Propiedad de todo lo que es, del universo en conjunto, es decir, del
universo en cuanto uno o unidad. Puede ser comparado con el todo en cuanto el
uno es o contiene el todo. Es la identidad pura del Ser donde cada ente es, por
ello el uno es y contiene la totalidad o la unidad.

Uno-todo: Identidad especifica de la totalidad: el Ser en si es un uno-todo, como

todos los otros elementos de la realidad. Es la realidad tangible, en el caso de la

individualidad de cualquiera de nosotros, que concentra y desconcentra a la
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totalidad. Es como una gota de agua en el océano: nunca esta separada del
océano siendo gota. El uno-todo es una realidad que permite que uno sienta que

cualquier uno-todo es la realidad misma o la totalidad.

Vibracion: Estado concreto de movimiento de la materia, Toda la energia y la
materia vibra; y la vibracién de esta energia y de esta materia tiene frecuencias,
longitudes y escalas. Estas permiten que uno sea con la realidad. El nivel

vibracional es la determinante que definira la identidad de cada uno-todo.
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