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PROLOGO

Es grato presentar este trabajo monografico al publico en general, donde se
obtienen diversos criterios, los cuales son presentados en la gama de las
variantes o posibilidades que puedan darse, con el propdsito de contribuir al
estudio del derecho civil en el: “ANALISIS DEL DERECHO COMPARADO
PARA ESTABLECER LAS VENTAJAS DE LA IMPLEMENTACION DEL
PRINCIPIO DE ORALIDAD EN EL JUICIO CIVIL, EN EL NUEVO CODIGO
PROCESAL CIVIL BOLIVIANO”

Los argumentos que se presentan en este trabajo, identifican una necesidad
imperiosa para establecer mecanismos idéneos en procura de cambiar el
sistema escrito del Codigo de Procedimiento Civil, a uno que contemple el

sistema oral.

Es de esperar que este nuevo sistema en el plano del proceso civil, contenga
las respuestas, que sean las soluciones a los problemas presentados por el
sistema civil vigente, es una tarea muy ampulosa, la cual deparara las

iniciativas de todos los actores involucrados al proceso civil.

De tales criterios el paso a un sistema oral con la implementacion del principio
de oralidad en el Nuevo Codigo de Procedimiento Civil, tendra efectos
ventajosos, siempre y cuando exista una tarea mancomunada. Los
antecedentes dados a conocer mediante el Derecho Comprado en las
Legislaciones Internacionales referentes a la Implementacién de sistemas
orales en el juicio civil, significando asi juicios civiles por audiencias, es
beneficioso, pero ente los variables de todo indole pueden generar que el

pronéstico de favorabilidad del juicio civil pueda paralizarse.

La sociedad reclama rapidez en los juicios 0 en toda la amplitud del proceso
civil, puesto que se genera efectos negativos multiplicadores por la lentitud del
sistema civil de rasgos escriturales, donde aspectos simplistas de
sustanciarse, son convertidos en obstaculos dificiles de superar, es decir

actos procesales innecesarios, que son propios de la escrituralidad, deberian



ser suprimidos por su ineficacia, por generar perjuicios al procedimiento mas

que ventajas.

De esa manera es imprescindible cambiar los sistemas petrificados civiles a
otros que estdn en funcion de las necesidades sociales, si con la
implementacion del principio de oralidad en el juicio civil reconocido por un
Nuevo Caodigo de Procedimiento Civil, se obtiene ventajas, es asi necesaria

su implementacion.

No es novedoso o un invento reciente los sistemas orales en el juicio civil,
puesto que se tiene diversas experiencias en la region, tanto negativas como
positivas, en este caso se debe tomar en cuenta las experiencias positivas, es
en ese marco que se moldea una perspectiva en pos de rescatar las ventajas

en cuanto la implementacién del principio de oralidad en el juicio oral.
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INTRODUCCION

En el presente trabajo, se tiene por objetivo analizar en el Derecho y el
Derecho Comparado diversos criterios que permitan establecer las ventajas
ante una inminente implementacion del principio de oralidad en el Juicio Civil,
para ello, se realiza una evaluacion sistematica de las Legislaciones
Internacionales que aplican el juicio oral por audiencias, puesto que nos sirve
de experiencia para una eventual incorporacién del principio de la oralidad

en el Nuevo Codigo Procesal Civil.

Es asi que el Capitulo I, referente a la Estructura Metodologica del Tema, se
hizo la eleccion del tema correspondiente, las bases de su justificacién, los
objetivos a establecer que son las ventajas ante la implementacion del
principio de oralidad y los instrumentos metodoldgicos para tal

emprendimiento.

Teniendo en cuenta los antecedentes historicos, para el trabajo efectuado, el
mismo es desarrollado en el Capitulo Il, donde se estable la evolucién del
principio de oralidad a lo largo de la historia, iniciado en roma, para determinar
su evolucion durante la edad media hasta la Revolucion Francesa, donde se
va sistematizando, de manera que se lo implementa en Latinoamérica
mediante los modelos europeos e inicialmente en la época colonial, para asi
en la actualidad estar fijado en los Cddigos de Procedimiento Civil de Brasil

Peru, Uruguay y Venezuela.
El fundamento tedrico es esencial para tener una vision adecuada del

significado del principio de oralidad, su alcance, definicion y los otros principio

gue son colaterales al mismo, como el de inmediacién o concentracion. Pero
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ademds se realiza un analisis conceptual del juicio oral civil y del juicio civil

por audiencias.

La viabilidad legal se desarrolla en el Capitulo 1V, donde se toma en cuenta el
reconocimiento del principio de oralidad como fundamento de la Jurisdiccion
Ordinaria, es asi que se lo determina en el paragrafo I) del Articulo 180 de la
Constitucion Politica del Estado Plurinacional. Por otro lado se observa el

numeral 2 del Articulo 24 de la Ley del Organo Judicial.

El Capitulo V, se evallta el desarrollo del principio de oralidad en el Cadigo de
Procedimiento Penal, siendo que fue incorporado los juicios por audiencias.
También tomando en cuenta el analisis en el Derecho Comprado se estudia
las Legislaciones Internacionales de Brasil, E.E.U.U., Per, Uruguay y
Venezuela, referente a sus procesos orales civiles vigentes y sus respectivas

ventajas y desventajas.

Se prosigue en el Capitulo VI establecer las ventajas y desventajas del
principio de oralidad ante su implementacion en el Nuevo Codigo de
Procedimiento Civil y de manera posterior su viabilidad legal, politica,

Econdmica y social.

Finalmente se concluye el trabajo con la elaboracion de un Anteproyecto de
Caodigo de Procedimiento Civil, desarrollando de manera especifica la
Implementacién del Principio de Oralidad y sus principios colaterales y el
Proceso Ordinario el cual se compone de la Audiencia Preliminar y su
procedimiento, las Resoluciones y Recursos, Audiencia Complementaria,
Segunda Instancia y el Recurso de Casacion, recopilado, elaborado y

recogido en base al Derecho Comparado.

11



CAPITULO |
ESTRUCTURA METODOLOGICA DEL TEMA

“El sistema de juicio oral en el ambito civil puede traer muchas ventajas en los procesos, como

mandato imperativo del Estado Plurinacional de Bolivia”
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CAPITULO |
ESTRUCTURA METODOLOGICA DEL TEMA

1. ELECCION DEL TEMA

“ANALISIS DEL DERECHO COMPARADO PARA ESTABLECER LAS
VENTAJAS DE LA IMPLEMENTACION DEL PRINCIPIO DE ORALIDAD EN
EL JUICIO CIVIL, EN EL NUEVO CODIGO PROCESAL CIVIL
BOLIVIANO”

2. FUNDAMENTACION O JUSTIFICACION DEL TEMA .-

La carga procesal existente en los juzgados Yy tribunales del pais generada
en las nueve ciudades capitales y El Alto y por otra los asientos judiciales en
provincias, sustanciados con el Cédigo Procesal Civil, el cual establece en
cuanto al juicio que este se lo realice de manera escrita, tal situacion trae
consigo muchas desventajas, la misma que es corroborada por datos

estadisticos del Concejo de la Judicatura.

Se advierte que en el movimiento de las causas en la gestion 2004, se
registra 96.494 causas pendientes de la gestion anterior, ingresan 249.990
causas nuevas, que hacen a un total atendidas de 356.584, habiéndose
resuelto 179.726, dejando pendientes 166.858; en la gestiébn 2005, se
registra 152.086 causas pendientes de resolucion de la anterior gestion,
ingresaron 217.330 causas nuevas, que hacen un total atendidas durante el
2005 de 369.416, de las cuales 138.082 fueron resueltas, quedando
pendientes 231.334 causas para la siguiente gestion.

Durante la gestion 2006, existen 123.383 cusas pendientes de la gestion
anterior, ingresaron como nuevas, 275.018 haciendo un total de 398.401 de la

gue fueron resueltas 187.748 causas, quedando pendientes 210.653. Para la

13



gestion 2007, quedaron pendientes 145.604 causas, ingresaron como nuevas
304.534, haciendo un total de 450.168 procesos atendidos, de los cuales,
22.645 fueron resueltos, quedando pendientes de resolucion para la proxima

gestion, 227.523 causas.

La gestion 2008, registra 174.007 causas pendientes de resolucion de la
gestion anterior, ingresaron 328.371 causa nueva, haciendo un total 502.378
procesos atendidos, de los cuales 251.766 fueron resueltos, quedando
pendientes 250.612 causas para resolverlas. Para la gestion 2009, se
registran 235.301 causas pendientes de resoluciéon, ingresando 364.707
causas nuevas, haciendo en total junto a las desarchivadas, de 612.748
causas atendidas, de las que fueron resueltas 290.430 procesos quedando

de resolucion 322.318 causas.

En la gestion 2010, se registran 275.931 causas pendientes de la anterior
gestion , habiendo ingresado,356.608 causas nuevas, haciendo un total de
653.862 causas atendidas, sumadas las desarchivadas, las remitidas por
excusa, medidas preventivas u precautorias, de las que fueron resueltas,
286.516 causas, quedando pendientes para su resolucion. En la gestion 2011

se registran 367.346 causas®.

De tal manera se puede deducir en funcion de un analisis comparativo de las
causas ingresadas en los juzgados y tribunales de todo el pais, se advierte
gue las causas ingresadas estan por encima de las resueltas, y cada vez se
amplia la diferencia, es decir, ingresan mas de las causas de las que se
resuelven, contribuyendo a que se incrementen las cusas pendientes de
resolucion, para la siguiente gestion.

En tal sentido, la tramitacion de los procesos civiles de manera escrita,

tiene como consecuencia la retardacion de la misma, es decir un juicio

1 Concejo de la Judicatura, Gerencia de Servicios Generales, Estadisticas Judiciales en Juzgados y
Tribunales de Bolivia, 2010.
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muy lento o en todo caso no se llega a la sentencia provocando también el
desgaste animico y fisico de las partes procesales. Se genera una congestion
excesiva debido al nimero de causas que se incrementa afo tras afio. Asi
con la aplicacion del nuevo Codigo Procesal Civil, con la novedad de
implementacion del principio de oralidad del juicio civil, se espera muchas
ventajas de la oralidad, que seran la antitesis del anterior Cédigo Procesal
Civil en lo referente a los defectos y deficiencias de la escrituralidad,
sintetizando todas las ventajas que resultaren del proceso tramitado

oralmente.

3. DELIMITACION DEL TEMA:

3.1 DELIMITACION TEMATICA.-

Ante la implementacién del juicio oral en el Nuevo Codigo Procesal Civil y los
aspectos desventajosos del proceso escrito. La delimitacibn Tematica esta
centrada en el Area Civil, como intento de establecer y buscar todos los
aspectos beneficiosos y favorables de tal implementacion, que supondria el

juicio oral civil en la tramitacion del proceso.

3.2 DELIMITACION ESPACIAL .-

En el territorio nacional, tomando en cuenta como muestra los tribunales

civiles de la ciudad de La Paz. (Juzgados de instruccion y partido en lo civil)

3.3 DELIMITACION TEMPORAL .-

El espacio temporal “ambito” de investigacion de la presente monografia tiene
como espacio de tiempo desde 2004 al 2010, donde se analiza todo el
movimiento de las causas en materia civil resueltas con el juicio escrito civil,
que sirve de basamento como tesis para establecer una sintesis de caracter

ventajosa dada por la introduccién del principio de oralidad en el juicio civil.

15



4. BALANCE DE LA CUESTION.-

4.1 MARCO TEORICO:
4.1.1 POSITIVISMO JURIDICO.-

El Jurista Hans Kelsen trata el tema de la Interpretacion en el Capitulo X de la
Ultima edicion de su obra “Teoria Pura del Derecho™. En tal sentido se
deduce que para Kelsen la interpretacion es una operacion del espiritu que
acompanfa al proceso de creacion del derecho al pasar de la norma superior

a una inferior.

Tomando tal acepcion el juez realiza un trabajo de interpretacion de las
normas aplicando la ley, emitiendo asi la norma individual referida al caso
concreto que viene a ser su sentencia, para tal caso y advirtiendo la
interpretacion de la norma juridica en funcion a su contenido la misma, tiene
resultados en base a la formula légica que es establecida en una norma, asi
se entiende que en base a la interpretacion de la norma juridica que hace el
operador de justicia, es decir el juez, fusionado a la ausencia del cualquier

juicio de valor, resulta adecuado al caso concreto.

Estos criterios contribuyen a establecer en un sentido l6gico las categorias
normativas que cambian o se afladen, para establecer los resultados de su

aplicacion.
4.1.2 REALISMO JURIDICO.-
Ante la existencia de una norma juridica que establezca la posibilidad de

aventajarse a la anterior, la resolucion de problemas concretos estara a cargo

del comportamiento del juez e incluso de los funcionarios judiciales frente a

2 KELSEN, Hans: ob. cit., pags. 163 y siguientes
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la decisién del caso concreto?, por tanto al utilizar como eje basico al realismo
juridico para la directriz del trabajo es porque se considera que la existencia
del juicio oral en el proceso civil, establecerda que las decisiones del juez,
entendidas como el comportamiento del mismo para la resolucion de
conflictos encaminadas a un mejoramiento del proceso civil, en el sentido que
las decisiones que se tomen estaran dadas ante la inmediacion de todas las
partes en un juicio, sujetandose asi a un comportamiento en tales situaciones,
gue seran trasmitidas en aspectos favorables causados por un juicio oral en

el proceso civil.

4.1.3 ESCUELA SOCIOLOGICA DEL DERECHO.-

Los fundamentos de esta escuela sostienen que el “derecho ni es ni puede
ser inmutable, ya que es algo fluido, que cambia cuando las condiciones
sociales asi lo determinan™, a lo cual, el derecho esta determinado a los
cambios de la sociedad que asi lo exige, no debe ser un derecho que nunca
cambie, de tal manera que el cambio de un norma juridica en el sentido de
afiadir nuevos institutos como es el caso de juicio oral civil en el nuevo cédigo
procesal civil en un principio establecido, estara bajo la condicion y exigencia
de la realidad social, que asi lo requiere, en tal sentido la determinacién de
los aspectos para una mutacién o cambio del derecho en las situaciones
cambiantes exigidas, adecuado a la especificad del tema de investigacion,
demostraremos asi los aspectos ventajosos del cambio de en proceso

escrito a un proceso oral.

4.2. MARCO CONCEPTUAL.-

3 GARDIOL, ARIEL ALBAREZ, Manual de Filosofia del Derecho, Editorial Astrea de Alfredo y
Ricardo Desalma, Buenos Aires 1979, Pag. 171

4 GARDIOL, ARIEL ALBAREZ, Manual de Filosofia del Derecho, Editorial Astrea de Alfredo y
Ricardo Desalma, Buenos Aires 1979, Pag. 189
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En este marco conceptual se ofrecen insumos minimos de términos juridicos

que permitirdn comprender la propuesta elaborada.

Principio de oralidad.-

Los actos del proceso, en general, tienen que llevarse a cabo de viva voz ante
el juez o tribunal, salvo los que se excepcionan de dicha regla por tratarse de
presentaciones de las partes fuera de audiencia que, normalmente, la le
obliga a formular por escrito (particularmente en actos iniciativos del proceso,
como la querella en los delitos de accién privada, o de “incidencias” que
corren paralelamente con el “principal”’). Pero el principio de oralidad se
mantiene de modo estricto para las audiencias, fuese cual fuese su finalidad
(indagatoria del procesado, declaraciones de testigos, informes de las partes,

etc.)>.

Principio de Escrituralidad.-

En Roma, el procedimiento de las acciones legales se baso en sus origenes
en el Derecho Quiritario, que estaba constituido por formulas orales como
privilegio para los ciudadanos romanos. Posteriormente, se abandona ese
procedimiento para pasar al proceso formulario sustentado en formulas
escritas, dadas exclusivamente para los peregrinos que comparecian a los
tribunales para hacer valer sus derechos. En estos casos, el Pretor invitaba a
los extranjeros a escribir sus exactas pretensiones en una formula
escrita—pretensiones cuyo fundamento debia verificar el juez y las precisas

condenaciones que demandaban al juez.

Como puede observarse, en aquella época se origina el principio e la escritura
vinculado al principio formalista, en contraposicién al principio de oralidad. La
aplicacion del principio de escritura no significa que todos los aspectos
procesales sean escritos y mucho menos que pueda prescindirse de la

® Creus, Carlos, Derecho Procesal Penal, Ed. Astrea, Buenos Aires, 1996, p. 129)
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escritura en ciertos casos, pues mientras exista pluralidad de instancias, como
en nuestro Cédigo Procesal Civil, tiene que utilizarse para conservar las
principales piezas del proceso como la demanda, tachas, excepciones,
defensas previas, contestacion de la demanda, auto de saneamiento,
audiencia de conciliacion, audiencia de pruebas, resoluciones, etc. De igual
modo, el principio de escritura sirve para transcribir con la mayor fidelidad las
incidencias de las audiencias de conciliacion de pruebas y las resoluciones

judiciales.

Principio de Inmediacion.-

El principio de inmediacion tiene por finalidad procurar que el juez, que va a
resolver un conflicto de intereses o una incertidumbre juridica, se encuentre
en mayor contacto con las partes (demandante y demandado) y con los

medios probatorios que conforman el proceso.®

El procesalista ALSINA sostiene que: El principio de inmediacion significa que
el juez debe encontrarse en un estado de relacion directa con las partes y
recibir personalmente las pruebas, prefiiendo entre éstas las que se
encuentren bajo su actuacién inmediata. Segun este principio, el Juez debe
conocer la actividad de las partes, su conducta y su solvencia moral y que los
actos que realicen, los cumplan en su presencia, lo que le permitird, si llegara
el caso, hacerles conciliar, transar y finalmente emitir una valoracion justa de
los hechos que aporten. Este contacto debe ser personal sin necesidad de

intermediarios como abogados, relatores, etc.

Por otro lado, el juez debe tener intervencidn personal en la actuacion de las
pruebas, tales como declaracion de parte, testigos, peritos, etc., para
formarse una conviccion plena de los hechos y, de esta manera, resolver el

conflicto en forma oportuna.

® CABANELLAS DE LAS CUEVAS, Guillermo, Diccionario Enciclopédico de Ciencia Juridicas
Politica y Sociales, Editorial Heliasta SRL, Buenos Aires 2002, Tomo VIII, pagina 366.
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Juicio.-

Es el acto de discernir entre lo bueno y lo malo, lo verdadero y lo falso, lo
justo y lo injusto, que realiza el Juez en el ejercicio de su funcion jurisdiccional
durante el proceso. Al respecto, el maestro ALZAMORA VALDEZ, refiere que;
La palabra juicio que aun se emplea, y significa operacion l6gica de discernir

entre la verdad y el error, la justicia o la injusticia.

Pleito.-

Asi se denomina a la lucha de dos 0 mas sujetos, que no solamente se va dar
en una discusion juridica, sino también extra proceso, esto es, que puede
resultar aun de hechos que no tienen repercusion en el Derecho

Procesal Civil, sino en otros campos.’

Litis.-

El jurisconsulto CARNELUTTI empleé este vocablo para significar el conflicto
de intereses llevado ante el érgano judicial y ante quien las partes hacen valer
situaciones juridicas, que sélo pueden componerse mediante el respectivo
proceso. Por su parte, MORELLO siguiendo el pensamiento de CARNELUTTI
define la litis como el conflicto intersubjetivo de intereses que se manifiesta en
la pretension del sujeto, resistida por otro; es decir, entre dos partes actor y
demandado.

De alli que los romanos nos hablaron de la litis contestatio, porque segun
ellos para que exista litis debia existir una accion y una resistencia; en otras
palabras debia establecerse la relacion procesal; a través de una demanda en
la que el actor ejercita su acciéon y el demandado la conteste oponiéndose a
los derechos lesionados, o negando la accion siempre ante el organismo

jurisdiccional, porque si esos conflictos se solucionan extra proceso, no existe

" www.ijb.gob.bo/diccionario_juridico/diccionario_juridico
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litis. Aqui radica precisamente la diferencia entre litis y proceso, pues este
existird aun sin la contestacion de la demanda, considerando que la demanda

es el primer acto procesal con que se inicia un proceso.

Controversia.-

Es la lucha de intereses privados que realizan las partes durante el curso del
proceso en una contienda judicial. Existe en tanto el demandante cano el
demandado lucha por demostrar los hechos controvertidos o sus intereses en
pugna. Hay mucha semejanza entre controversia y litis, pero se diferencian en
que la controversia se produce desde que se viola la norma juridica o se
niega el derecho de una persona, mientras que la litis surge desde cuando la
persona agraviada ejercita la accion civil ante el 6rgano jurisdiccional el
demandado contradice la demanda al hacer uso da las excepciones o al

contestar la demanda.8

Para el jurista argentino Atilio GONZALEZ la controversia es la contingencia
procedimental consistente en la posibilidad de que aquel conflicto sea
discutido es decir, la eventualidad de que el sujeto pasivo de la pretension
discuta, contradiga o controvierta la existencia misma del conflicto afirmado
por su contraparte El destacado procesalista peruano Monroy GALVEZ acota
que puede haber también un proceso en donde haya conflicto pero no
controversia. Esto ocurrira cuando el demandado no resista lo pretension,
porque se allana al petitorio, reconoce la pretensién o no contesta la demanda

dentro del plazo previsto.

En consecuencia, los conceptos conflicto, controversia y litigio se mueven en
planos distintos, inclusive algunos pueden existir fuera del proceso, aunque
otros requieran de su ambito artificial —por oposicién a la realidad— para poder

tener existencia. Asi, podemos concebir un proceso sin conflicto e inclusive

8 CABANELLAS DE LAS CUEVAS, Guillermo, Diccionario Enciclopédico de Ciencia Juridicas
Politica y Sociales, Editorial Heliasta SRL, Buenos Aires 2002, Tomo VIII, pagina 366

21



sin controversia, sin embargo, no hay proceso sin litigio, dado que este ultimo
es la expresion judicial de un conflicto, pese a que este insistimos, no tenga
existencia, carezca de factualidad. Por otro lado, podra también existir
conflicto sin litigio. Esta situacion se presentara cuando alguien tenga una
pretension con relevancia juridica contra otra, pero que no le interese exigirla
judicialmente. Finalmente, como ya se expresoé, también puede darse un litigio
sin conflicto, que se presentara cuando alguien demande alegando un

conflicto inexistente en el mundo real.

Causa.-

Es la que da origen a los derechos patrimoniales o extrapatrimoniales que se
ventilan dentro de un proceso; en otras palabras es la que origina una
situacion juridica o le da sustento legal. Sin embargo, en la practica forense
se sostuvo que la causa comprende la demanda y los medios de defensa que
tiene el demandado, y muchos jueces, tal corno afirmdbamos en 1988 al
comentar el proceso ordinario, decian por absuelto el traslado de la demanda
y recibase la causa a prueba, cuando a nuestro modesto entender debia
decirse que se tenga por absuelto el traslado de la demanda, se reciba a
prueba y si hubiese excepciones y reconvencion, también en forma expresa
debe ordenarse que se reciban a prueba a fin de que el Juez tenga que
pronunciarse también sobre estos extremos que no son parte accesorias del

proceso, sino actos procesales principales.

Proceso.-

Existen tantos conceptos sobre el proceso desde el judicium romano, del cual
se derivo el término juicio que a en la escuela procesalista se encuentra
dentro del proceso. Para entender mejor este término citaremos a los mas

destacados tratadistas del Derecho Procesal:

Para CHIOVENDA, el proceso civil: Es el conjunto de actos coordinados para

la finalidad de la actuacion de la voluntad concreta de la ley en relacion a un
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bien que se presenta como garantizado por ella por parte de los 6rganos de la

jurisdiccion ordinaria.

DEVIS ECHEANDIA, al referirse al proceso sostiene: es el conjunto de actos
coordinados que se ejecutan por o ante funcionarios competentes del érgano
judicial del Estado, para obtener mediante la actuacion de la

partes en un caso concreto, la declaracion, la defensa o la realizacion
coactiva de los derechos que pretenden tener las personas privadas o
publicas, en vista de su incertidumbre o de su desconocimiento o
insatisfaccion (en lo civil, laboral o contencioso administrativo) o para la
investigacion, prevencion y represion de los delitos y las contravenciones (en
materia penal), y para la tutela del orden juridico y de la libertad individual y la

dignidad de las personas, en todos los casos (civiles, penales, etc.)

Procedimiento.-

En opinibn de CARNELUTTI el procedimiento es: Una sucesion de actos o
solo finalmente, sino también causalmente vinculados, en cuanto cada uno de
ellos supone el precedente y asi el ltimo supone el grupo entero, se vera que
el pronunciamiento, Ultima fase del procedimiento, supone la instruccion, que
es un grupo de actos precedentes, de igual manera que la instruccién precede
a la instruccion. Para MONROY Galvez: el proceso judicial, en nuestra
opinion, es el conjunto dialéctico, dinamico y temporal de actos, que se
realizan durante la ejecucion de la funcién jurisdiccional del Estado, bajo su

direccidn, regulacion y con proposito de obtener fines privados y publicos.

Los que son comunes a todos los participantes del proceso. En cambio,
procedimiento es el conjunto de normas o reglas de conducta que regulan la
actividad, participacion facultades y deberes de los sujetos procesales y
también la forma de los actos realizados en un proceso o en parte de este,
provistos por el Estado con anticipacion a su inicio. Para el tratadista
CABANELLAS sostiene que el procedimiento es: El conjunto de actos,
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diligencias y resoluciones que comprenden la iniciacién, instruccién,

desenvolvimiento, fallo y ejecuciéon en un proceso.®

Proceso de Conocimiento.-

El proceso de conocimiento es el conjunto de actos procesales coordinados,
sistematizados y l6gicos que orientan a los procesos contenciosos (abreviado,
sumarisimo, cautelar y de ejecucion) y no contenciosos de materia civil y por
analogia, a falta de norma expresa, a otros procesos ya sean administrativos,

laborales y otros que se creen por la ciencia procesal.*?

4.3. MARCO JURIDICO.-

Constitucion Politica del Estado Plurinacional de Bolivia.

e Ley del Organo Judicial.
e Ley de Transicion Judicial.

e Cdbdigo de Procedimiento Civil Boliviano.

5. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA .-

¢La falta de oralidad en los procesos civiles provoca la retardacion de justicia
ya que existe una gran carga procesal en los juzgados vy tribunales del pais
gue estan sustanciados por el Codigo Procesal Civil Boliviano?

6. OBJETIVOS:

a) OBJETIVO GENERAL

® CABANELLAS DE LAS CUEVAS, Guillermo, Diccionario Enciclopédico de Ciencia Juridicas
Politica y Sociales, Editorial Heliasta SRL, Buenos Aires 2002, Tomo VII, pagina 176.

10 OSSORIO Manuel, Diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas y Sociales, 27° Edicion Actualizada,
corregida y aumentada por Guillermo Cabanellas, Editorial heliasta, pagina 641.
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Proponer la implementacién del juicio oral en los procesos civiles para

agilizar la resolucién de casos.

b) OBJETIVOS ESPECIFICOS
¢ Implementar la oralidad en juicios civiles.
e Demostrar las ventajas de la oralidad.

e Demostrar las desventajas del actual Proceso Civil.

7. ESTRATEGIA METODOLOGICA Y TECNICAS DE INVESTIGACION
MONOGRAFICA

7.1 METODOS:
7.1.1. POSITIVISMO JURIDICO.-

Tomando en cuenta al doctrinario Hans Kelsen sobre la Interpretacion en su
obra “Teoria Pura del Derecho”!, se realizara un trabajo de interpretacion de
las normas en el ambito procesal civil, para aplicar la oralidad al caso

concreto.

7.1.2 REALISMO JURIDICO.-

Se recurrird como eje basico al realismo juridico para considerar la realidad
gue viven las partes en los procesos civiles y la necesidad de la posible
implementacion del juicio oral en el proceso civil, y sustanciar los procesos de

forma agil para la resolucién de problemas concretos'.

11 KELSEN, Hans: ob. cit., pags. 163 y siguientes

12 GARDIOL, ARIEL ALBAREZ, Manual de Filosofia del Derecho, Editorial Astrea de Alfredo y
Ricardo Desalma, Buenos Aires 1979, Pag. 171
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7.1.3 ESCUELA SOCIOLOGICA DEL DERECHO.-

Esta escuela permite entender la dinamicidad de las leyes confirmando que el
“‘derecho ni es ni puede ser inmutable, ya que es algo fluido, que cambia
cuando las condiciones sociales asi lo determinan”3, en este caso la
necesidad de implementar el juicio oral civil en el nuevo cédigo procesal civil
como parte de la demanda social, frente al estancamiento que supone aun los

procesos escritos.

7.2 TECNICAS:
e De revisién bibliografica, sobre los aspectos doctrinarios referentes a
oralidad en procesos civiles.
e Derevision documental, de esferas judiciales.

e De andlisis de causas en expedientes civiles.

FACTOR DE VIABILIDAD Y FACTIBILIDAD

El presente tema de estudio e investigacion, serd viable y factible en tanto se
pueda poner en consideracion todas las propuestas para una inminente
reforma al sistema procesal civil que implemente la oralidad ya que en la
actualidad el Estado boliviano tiene previsto encarar profundas reformas en el
sistema judicial entre los que se encuentra la oralidad que mejorara de
sobremanera la forma de impartir justicia para reducir en algo la retardacién
de justicia en la sociedad boliviana que tiene diversos tipos de litigio en los

estrados judiciales

13 GARDIOL, ARIEL ALBAREZ, Manual de Filosofia del Derecho, Editorial Astrea de Alfredo y
Ricardo Desalma, Buenos Aires 1979, Pag. 189
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CAPITULO Il
ANTECEDENTES Y VIABILIDAD

“Desde hace siglos, en la antigua Roma se priorizo la oralidad en los foros romanos”
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CAPITULO I
ANTECEDENTES Y VIABILIDAD

1. ANTECEDENTES HISTORICOS

La concepcion del proceso oral nos remonta a Roma, desde su fundacion
hasta la creacion de la Pretura, cuando la proteccién de los derechos privados
pasé a ser mision del Estado. Las manifestaciones orales en tal tiempo eran

la actio o iudicium y la lis o iurgium.

Todo ello era consecuencia, en aquella época, por cuanto el proceso no se
concebia como un conflicto entre particulares sino como sumision de las

partes a los tribunales.

Dentro del sistema de las acciones de la ley, o legis actionis, la doctrina
reconoce la oralidad, la inmediatibidad, la actuacion de las partes y la libre
apreciacion de las pruebas como rasgos fundamentales de este

procedimiento.

En paralelo, se concibio el sistema formulario, como consecuencia de la lex
aebutia, permitiéndose la opcion entre el sistema o proceso verbal y otro
escrito, sujeto a la aprobacién del magistrado. No obstante, la oralidad se

prefirid respecto a la escritura4.

Estos aspectos formales del proceso del siglo Xll, era dirigido por
funcionarios; se caracterizaba por ser escrito, secreto e injusto, por estar
compuesto de diversas fases cerradas y preclusivas, estando regido por el
sistema de la tarifa legal en la valoracion de la prueba. EI demandado debia

14 Antonio Francoz Rigalt, “La oralidad en el proceso civil”, consultado en www.juridicas.
unam.mx/publica /librev/rev/derhum/cont/23/pr/prl4.pdf, el 27 de marzo de 2008, pag. 126 al 130.
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probar su inocencia y la confesion arrancada bajo tortura eximia de toda
prueba, lo cual ramificaba en una ausencia total de imparcialidad

El procedimiento romano también se desarroll6 de manera eminentemente
oral, aunque las decisiones obviamente eran registradas de manera escrita.
Es asi que al adentrarnos en la Edad Media, tal formalismo procesal se vio
acentuado como consecuencia de la disminucion de la autoridad estatal y de
la division de poderes, por los acontecimientos dados histéricamente, se da
un viraje de algunos aspectos formales del proceso y repercutiendo en la
oralidad en el proceso civil, surgiendo aso partir del siglo XIlI surgen los
tribunales eclesiasticos y el proceso candnico crea un nuevo régimen juridico
poco adecuado denotado por los juicios de valoracion, que se extiende por

muchos paises europeos.

A pesar de esta tradicion romana, extendida originalmente por el mundo
antiguo, salvo en el sistema anglosajon, probablemente como consecuencia
de su aislamiento fisico de Europa, en ésta se acentuo el proceso escrito y no
fue sino hasta finales del siglo XIX y la primera mitad del siglo XX que surgio
un verdadero movimiento en pro de la oralidad, en oposicion al proceso

escrito que se habia impuesto hasta la Revolucién Francesa.

Posterior a ello y a dada la Revolucion Francesa, se dio paso la codificacion
napolednica, lo cual dio el surgimiento del procesalismo cambiando a un
equilibrio, establecido basicamente con el Proyecto del Cadigo inspirado en
las Ordenanzas Procesales Francesas, que produjo las escuela juridica del
siglo XVI proclamando asi el principio de oralidad, con el Code de Procedure
Civile el 1° de enero de 1807, consagrando mas aun la oralidad y la

publicidad, también el principio de soberania judicial. “El articulo 402 y 407
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prescribian que en todas las materias sumarias y comerciales, los testimonios

provenientes de las partes debian ser oidos en la ausencia™®.

Como reaccidn a la escritura formalista fuera de contexto, surge una corriente
de pensamiento juridico-procesal que busca implementar la oralidad como
medio para lograr una mayor inmediacion con las partes en el proceso. Los
primeros signos del retorno a la oralidad se observaron en el Code de
Procédure francés de 1806, que contenia una regulacion simple, dominada

por la publicidad, el proceso dispositivo y la libre apreciacion de la prueba.

Otro aspecto adicional en el procedimiento francés es su publicidad, tal como
lo expresa Réne Japiot,’® donde la publicidad significaba debates una
audiencia asistida por cualquier persona, tal juicio realizado en voz alta y que
toda persona se le pueda entregar una copia de la sentencia.

Asi sintetizamos que la publicidad y la oralidad, componian la soberania
judicial, de la misma forma la doctrina alemana proclamo la oralidad en base y

origen al Code Procédure Civile.

Inspirada en la legislaciéon francesa de aquella época, surge la Ordenanza
Procesal de Hannover de 1850, considerada por la doctrina como la primera
obra relevante de renovacion procesal inspirada en el sistema de oralidad y
como precursora de la gran Zivilprozessordnung (ZPO) alemana de 1877,

vigente en Alemania a partir de 1879.

En 1895, dieciocho afios después de la promulgacion de la ZPO alemana,
inspirada en ésta y sacando provecho de las ensefianzas de los aspectos
negativos a los que tuvo que enfrentarse surge la Zivilprozessordnung

austriaca, vigente a partir de 1898. De la ZPO austriaca derivd un proceso en

15 Francoz Rigalt, Antonio, “La Oralidad en el Proceso Civil ”, México, pag 130

16 Japiot, René, Traité Elementaire de Procédure Civile et Comerciale Rocessau, Paris, 1929, pag. 17

30



el que también se utilizaba la escritura, particularmente en la etapa
preparatoria, siendo central y dominante la posterior fase de la sustanciacién

publica y oral.

La reforma en Austria no sélo significO un mejoramiento del proceso como tal
en ese pais, sino que desde los primeros afios de su vigencia, las estadisticas
judiciales demostraron un mejoramiento sorprendente en la duracion de los

procesos civiles.

Dicho proceso imperante hasta entonces estaba regido por la forma escrita de
los actos, el principio segun el cual lo que no esta en las actas no esta en el
mundo, la falta de inmediacién entre el juez, las partes y las pruebas, la falta
de publicidad, largos lapsos para la realizacion de las distintas fases del
proceso y el sistema de la prueba legal o tarifa legal que imponia de

antemano la admisién y valoracion de las pruebas.

El 21 de abril de 1942, entr6 en vigencia el Cédigo de Procedimiento Civil
italiano que derogd el de 1865 y cuyos principales promotores fueron Piero

Calamandrei, Francisco Carnelutti, Enrico Redenti y Leopoldo Conforti.

Este Cddigo italiano concibié un proceso democratico, dispositivo y dialéctico
en el que, segun el propio Calamandrei, las partes no son simples objetos, no
constituyen frias entidades, sino personas atribuidas de derechos vy
obligaciones que les son otorgados para el firme mantenimiento de su
libertad, el debido respeto de sus posesiones, la adecuada defensa de su

espiritu y el florecimiento claro de su inteligencia.

Con ésta muy apretada sintesis, hemos querido explicar como hoy en dia
constituye un movimiento universal la tendencia a tomar al proceso oral como
modelo para la resolucion de conflictos y controversias, gobernados por
principios de inmediacion, brevedad, concentracion y publicidad entre otros.
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Para tal aspecto debemos remontarnos a al derecho en Roma, donde se rigio
en el procedimiento de las acciones de la ley, las cuales utilizaban la oralidad
compuesta de palabras y gestos que debian ser realizados ante el
magistrado, bien fuera para llegar a una solucion del conflicto a tratar, bien

como vias de ejecucion?’.

No obstante la tendencia de los paises de Europa a implementar la oralidad,
en 1855, en Esparia, se aprobo la Ley de Enjuiciamiento Civil, que tenia como
objetivo dar nueva fuerza a los principios cardinales de las antiguas leyes y
principios incrustados por mas de veinte generaciones en las costumbres
espafiolas. Como consecuencia del influjo espafiol, en Iberoamérica existe
una tradicion “desesperadamente escrita” en el proceso civil, que ha traido
como consecuencia la lentitud de los tramites legales, la demora en resolver
los pleitos y la prevalencia de las formalidades por encima de las cuestiones

de fondo.

En América Latina, tras la influencia que Espafa ejercid sobre sus
ordenamientos juridicos, en la colonia la oralidad en el proceso civil no fue

acogido sino en afo recientes.

Nuestro sistema procesal era el mismo aplicado a toda América Latina desde

la época de la Conquista.

Dado a los cambios imperantes en el medio Europeo del siglo XIX se dio
surgimiento a los sistemas de justicia basados en diferentes principios pero
esencialmente basados en la oralidad, sin embargo, se mantuvo la utilizacion
del proceso escrito que predominé y fue trasplantado a Latinoamérica con la

Conquista Espafiola.

17 petit, Eugene. Tratado elemental de Derecho Romano. Cérdenas Editor y Distribuidor. México, 1989,
pag. 644.
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En tanto a las innumerables criticas realizadas al sistema judicial, y las
numerosas propuestas para establecer la oralidad en el juicio civil, el

procedimiento escrito predomina dentro de las estructuras judiciales.

A partir de este momento, resulté dificil la puesta en practica de modelos
mixtos que incluyeran a la oralidad y dejaran a un lado la formalidad escrita.

De manera unanime asi en los paises latinoamericanos se ha dado una
preocupacion generalizada por la modernizacion procesal, misma que ha sido
inspirada por el derecho comparado de otros sistemas que han aplicado el

basamento de la oralidad en el proceso civil.

De tal forma, y ante la necesidad de cambio se produjo la creacién en
Latinoamérica del Instituto Iberoamericano de Derecho Procesal, que impulsé
la creacion del Codigo Procesal Civil modelo para la region iberoamericana,
cuyo ideal era concebir un proceso basado en la oralidad por audiencias,
incorporando en él la experiencia de Austria; una de sus inspiraciones fue el

Caodigo Procesal Civil Uruguayo de 1945.

Colombia, Argentina, Perd y Brasil introdujeron cambios en sus sistemas
internos para el establecimiento de juicios civiles orales, de manera que al
incorporar el Codigo modelo para Iberoamérica, tuvo mucha influencia en el

en sus sistemas y repercutiendo en el continente.

En nuestro pais se implementd en nuestra legislacion, las instancias
procesales en el ambito del Derecho Penal son las que mas han incluido la
oralidad, la necesidad de escuchar testimonios hace indispensable el realizar
una audiencia oral y publica para facilitar el desarrollo y la mejor apreciaciéon
de los hechos relevantes que se produzcan oralmente en el debate del

proceso.
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Por otro lado en materia civil el panorama es totalmente distinto. La historia
del derecho procesal se ha caracterizado por el mantenimiento de principios
derivados de los sistemas europeos predominantemente escritos, por lo cual
en la regidén latinoamericana, incluyendo a nuestro pais, predomina la
escritura con sustento en el principio dispositivo, con un juez restringido por la
propia legislacion y con un sistema ilimitado para la interposicion de recursos,
lo que lo convierte en complicado, burocratico y lento, con lo que se repercute
en la justicia y por ende se elimina la posibilidad de cumplimiento de una

justicia pronta y cumplida.

2. LA ORALIDAD EN EL DERECHO ROMANO

Es notorio que el derecho en la actualidad se basa en un contenido romanista
y de manera particular el derecho procesal civil moderno, siendo que esta
rama de la ciencia del derecho constituye el mejor ejemplo de cédmo el modo
de pensar de los romanos es de singular resultado, se explica basicamente
como por ejemplo el principio de autonomia de la voluntad, que durante el
paso del tiempo se ha debilitado en otras esferas del derecho, pero perdura
en el derecho romano, acolando tal principio se funda en la igualdad de las
partes, donde es un norma teorica que contrasta notablemente con la realidad

gue no impone la vida misma.

En tal sentido el proceso civil moderno tiene como basamento el derecho
romano o en base a las ideas romanas, constituyendo cimientos de los
proyectado en su posterioridad como es el caso del derecho canonico y el
historicismo del siglo XVIII, y frente a las corrientes del derecho o corrientes
filosoficas, propugnadas de manera secreta o abierta, asi se afirma el

romanismo y por consecuencia del mismo hacia la oralidad, que es notorio.

De tal manera que la afirmacion de derecho procesal y el reducto de oralidad

es de base romana, o como una caracteristica suya. En la primera época
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como tal, se establece la “era del derecho nacional”’, que tiene lugar desde la
fundacion de Roma hasta la creacién de la Pretura, enmarcado en el
componente de la “proteccién de los derechos privados de los ciudadanos
paso a ser del Estado siendo objeto del procedimiento civil, ésta se realizaba

en forma oral, como el actio o iudicium y la lis o iurgium™®

Se tenia también segun Jose Chiovenda, menciona, refiriéndose al litigio en la
lapida Capitolina, que la lis Fullonum, representaba un modelo del proceso
concentrado: el juez, oidas a las parte, ordenada un inspeccion y al dia
siguiente la desahogaba, examinado para asi determinar los lugares e
indicios que se mostraba a su vista u en seguida la pronunciacion de la

sentencia.

Asi se establece que el proceso romano no surge del conflicto entre dos
voluntades que se resuelve mediante un fallo determinado, sino mas bien
representaba la determinacion del fallo de las partes ante un tribunal,
surgiendo asi el aspecto de la oralidad, acompafiando la consecuencia de
todos los demas principios, como el de inmediatividad, por ejemplo, es de tal
forma que el juez tenia contacto directo con las partes, pudiendo participar
las partes a juicio los que gozaban de la capacidad procesal, detallando
también que el procedimiento siempre era publico, ya sea in jure ante el
magistrado o in iadicio ante el jurado iudex y a los tribunales, ademas sefalar
que los ciudadano podia participar de tales juicios a excepcion de los

esclavos.

En la Segunda Epoca, es decir la era del derecho honorario y de gentes, que
es desde de la creacion de la pretura hasta el reinado de Adrinao, connotando
la etapa historica, el procedimiento no tuvo muchas variables notorias en
cuanto a sus caracteristicas mismas, manteniéndose la publicidad, el

magistrado administraba la justicia pro tribunal y regido por la libre apreciacion

18 Francoz Rigalt, Antonio, La Oralidad en el Proceso Civil, México, pdg 2.
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de la prueba. Los elementos se daban al jurado iudex en el procedimiento
oral, es decir in iadicio, para que pudiera dictar asi la sentencia

correspondiente.

Tal como lo menciona el profesor de la Universidad de Praga, Roberto Von
Mayr, donde el proceso no tenia ms base a la conviccion del juez y provocar a
su juicio mediante las afirmaciones contradictorias de las partes, es decir las
indagaciones subsiguientes y mediante las pruebas afirmativas y negativas

que era mision de las partes producir y presentar.

De estos sentidos, se determina que los sistemas de procedimiento civil
romano, era en cuanto a sus caracteres, es de de formacion oral
esencialmente. Se debe mencionar también a tres aspectos fundamentales

gue eran las acciones de la ley, el formulario y el extraordinario.

Asi el sistema de acciones de la ley mencionado por Roberto Von Mayr,

establece:

“La oralidad, la inmediavilidad, actuacion de la partes y la libre
apreciacion de la pruebas parecen ser desde el primer momento los

rasgos fundamentales predominantes de este procedimiento”®

La oralidad se mantuvo como elemento primordial sobre la escritura, en el
sentido de la aplicacién para la transformacién del derecho procesal romano
se elimind las formas facultativas, ante la necesidad de establecer diversas
excepciones de la transicion de la oralidad a la escrituralidad.

El sistema extraordinario, tomando lo sefalado por el profesor de Derecho
Romano en la Facultad de Derecho de la Universidad de Paris, Gaston May,
esta tenia como aspectos fundados en la oralidad, o en todo caso el juicio

1% Von Mayr, Roberto, Historia del Derecho Romano, Labor, Barcelona, 1926, pag. 138
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oral, revidando las leyes romanas se tiene la conviccion de la oralidad el juicio

civil, siendo directriz actual de las legislaciones.

De tal forma que los antedichos sistemas tuvieron su unificacion en la época
del Bajo Imperio, siendo la misma una época clasica de unificacion de dos
sistemas, “el Jus Civile y el Jus Gentiun, codificandose también la ley, referido
a los preliminares de la codificacion del Codex Hermogenianus, Gregorianos y
Theodosionus, en uno solo, el de Justiniano, obra del Emperador Teodosio Il
y la Corpus Juris Civile, del mismo se encuentra el Codex como el Digesto, de
las Institutas y las Novisimas, de tal forma que de esta Ultima se desprende el

proceso oral y concentrado, como de la actualidad”.

3. EL RETO DE IMPLEMENTAR ORALIDAD EN PROCESOS CIVILES
EN LATINOAMERICA

Inicialmente, haré un breve resumen historico de la introduccion de la oralidad
en el proceso civil en los paises de Latinoamérica, El congreso celebrado por
el Instituto Iberoamericano de Derecho Procesal en Rio de Janeiro, Brasil, en
1988, aprobd el Anteproyecto de Cddigo Procesal Civil Modelo, cuya idea
inicial se desarrollé en las IV Jornadas celebradas en Venezuela en 1967,
continué en las V Jornadas en Colombia en 1970, en las VII Jornadas
llevadas a cabo en Guatemala en 1981 y en las VIIl, celebradas en Ecuador
en 1982. Este anteproyecto fue el resultado de una corriente de procesalistas
de varias partes del mundo que "coincidieron en la necesidad de un proceso
mas agil y mas cercano al individuo”, ellos a la vez que buscaban soluciones
adecuadas para aquello, procuraban se instalen en los diversos paises de

Latinoamérica, sistemas procesales uniformes.

20 Francoz Rigalt, Antonio, La Oralidad en el Proceso Civil, México, pag 129.
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En este trabajo de reforma se tomd en cuenta la realidad latinoamericana, con
sSus carencias economicas, técnicas y materiales y sus caracteristicas, "como
la escrituralidad, con la consecuente falta de inmediacion, el desarrollo
desconcentrado y en fases preclusivas, las fuertes limitaciones de los poderes
del Tribunal" , que no permitian una justicia rapida, que la hacian demasiado
burocratica, e incomprensible para el justiciable, esto es la hacian incapaz de
cumplir los requerimientos minimos de nuestra época, en una materia tan

importante como el proceso.

Solo siete paises, Brasil, Espafa, Perl, Portugal, Puerto Rico, Uruguay y
Venezuela, contemplan en su sistema juridico la oralidad en materia civil.
Otros cinco declaran tener proyectos para implementarla. Por otra parte, es
en los juicios sumarios donde principalmente estan previstos los
procedimientos orales, mientras que en los paises que tienen el Juicio
Monitorio éste es oral. También se destaca que la forma mas empleada para

registrar las audiencias sigue siendo a través de medios escritos.

En general estan previstos mecanismos de conciliacion con posibilidad de
efectuarse antes y durante el proceso. La presencia del Juez en la audiencia
oral y en la recepcion de las pruebas es una condicion obligatoria en todos los
paises, de hecho la ausencia o inasistencia del Juez a las audiencias puede

llegar a tener como consecuencia la nulidad de las mismas.

Las potestades probatorias con las que cuentan los jueces son basicamente
las mismas en este grupo de paises: Dispone de pruebas de oficio; interroga
a las partes, peritos y testigos; dispone el orden de produccion de medios de
prueba; altera el orden de las pruebas propuestas por las partes; rechaza las
pruebas inadmisibles por diferentes motivos. El plazo para dictar sentencia,
varia de 3 a 60 dias, dependiendo el pais y el tipo de juicio de que se trate. En
el caso de Guatemala, es importante sefialar que mediante la interpretacion
constitucional se tiende a revertir la practica de procesos escritos

implementando en mucho mayor grado la oralidad. También es importante

38



sefalar que todos los paises con ordenamientos que prevén procedimientos
orales en materia civil expresan que la oralidad contribuyé a la transparencia

en el sistema.

4. LA ORALIDAD CIVIL EN BOLIVIA

Tomando en cuenta la realidad Latinoamericana en cuanto a sus carencias
economicas, técnicas y materiales y sus caracteristicas, “como la
escrituralidad con la consecuente falta de inmediacion, y la impertinencia
respecto al desarrollo desconcentrado de las fases preclusivas, y tomando en
cuenta a la vez las limitaciones del Organo Judicial que no permitan un
desarrollo en pro de una justicia rapida y eficaz, emanado asi, una pesada

burocracia, que hace tardia el fin del derecho.

El Derecho Procesal Civil Boliviano, tiene como identificacion comun en el
ambito Latinoamericano, adoptando desde un principio la escrituralidad como
base del proceso en si, por consiguiente el Proceso Civil Boliviano, tiene
remanentes romanas, es propio del sistema romano, asi es que se debe
remontar hasta la periodo de la colonia espafiola referido las Siete Partidas

Espafiolas del afio 1265.

El derecho procesal espafiol se introdujo la continente Americano y
obviamente también al territorio Boliviano desde la época colonial, entendido
de que durante la introducciéon de este sistema, el mismo ha perdurado
bastante tiempo sin sufrir grandes modificaciones en cuanto al contenido, y
también referido a la instauracion del procedimiento civil con el principio de

escrituralidad.

El 14 de noviembre de 1828 fue promulgado el Cédigo de Procederes, que
estuvo en vigencia hasta el 20 de febrero de 1878 fecha de promulgacion de
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la Compilacion De Las Leyes Del Procedimiento Civil, la que fue publicada
como ley del Estado el 16 de julio de 1878.

El 23 de marzo de 1962 se crean las comisiones codificadoras, las cuales
toman como fuentes para tal propdsito, como es el caso de Codigo de
Procedimiento Argentino, pero ante el golpe de Estado del General Barrientos

del afio 1878, tal proceso de reforma queda truncado en su renovacion.

Posteriormente, durante gobierno del General Hugo Banzer Suarez, se
retoma las comisiones codificadoras en la afio 1962, renovando las
Compilaciones efectuadas anteriormente, pero ante el argumento que se
habia ya discutido bastante, el anteproyecto efectuado es adaptado a este
Gobierno Dictatorial, promulgada asi mediante Decreto Ley No. 12760 de 6

de agosto de 1975, para que entre en vigencia el 2 de abril de 1976.

Posteriormente el Cédigo Procediendo Civil boliviano se constituye como tal
por Ley de Reformas al Codigo de Procedimiento Civil No 1760 de 28 de

febrero de 1997, de manera igual se eleva este codigo a rango de Ley.

Ante las reformas dadas al Cdodigo de Procedimiento Civil, en toda su data de
existencia no es notorio una reforma alguna de modificacién para implantar en
la esfera procesal el principio de oralidad, dada también a las corrientes que
son fuentes para la elaboracion del mismo que no contemplan la oralidad en

el proceso, o denotan una escasa relevancia al mismo oralidad.

En este camino y ante los cambios en pro de establecer una justicia mas
eficaz, o como prondstico benévolo, ya se habla de una modificacién del
Procedimiento Civil Boliviano de ser escrito a oral en cuanto a su

procedimiento del juicio en si.
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En el afio 2011 se conforma la Comisién Codificadora del Anteproyecto de
Caodigo de Procedimiento Civil, instaurada en funcién a los cambios sociales
o de manera particular a los cambios de la estructura normativa en el pais, tal
comision estuvo compuesta por Bernando Wayar C., Coordinador General;
Mario Cordero M., Enrique Diaz Romero y Kenny Prieto M., como Consultores
Nacionales; Luis Torello G. y Jorge Marabotto L., como Consultores

Internacionales.
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CAPITULO 1l
DEFINICION DE PRINCIPIO DE ORALIDAD
Y JUICIO ORAL CIVIL

“La oralidad significaria una novedosa aplicacion en los procesos civiles”
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CAPITULO 1lI
DEFINICION DE PRINCIPIO DE ORALIDAD Y JUICIO
ORAL CIVIL

1. DEFINICION DE PRINCIPIO DE ORALIDAD.

Para establecer la definicion del principio de oralidad, se toma en cuenta la
gran diversidad de autores y doctrinarios las cuales exponemos a

continuacion;

Asi Conture sefiala que el principio de oralidad “surge del derecho positivo en
el cual los actos procesales se realizan de viva voz, normalmente en
audiencia, y normalmente reduciendo la piezas escritas a los estrictamente

indispensable”

También precisa Chiovenda, que “por oralidad no se entiende ni la simple
discusion oral, mucho menos la exclusion de la escritura del proceso, como el
nombre podria hacer creer a los inexpertos”. De ahi se concluye que este
autor plantea que todo proceso moderno es mixto y aclara, “pero un proceso
mixto se dird oral o escrito segin en puesto que el mismo conceda a la
oralidad y a la escritura y sobre todo segun el modo en que en el mismo actue

la oralidad.

En la misma linea se acerca del principio de oralidad, Véscovi, se refiere que
no existe un régimen puro y que todos “mixtos son diferentes combinaciones

de elementos escritos y orales”
Aristides Rengel-Romberg: destaca que la estructura oral de un proceso,

depende también de la vigencia de la concentracién y la inmediacion

procesales, como principios fundamentales, los cuales forman los "tres
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términos de un trinomio Unico" o como expresa Carnelutti: "la formula del

concepto chiovendano de la oralidad"

La oralidad en palabras del Dr. Anibal Quiroga Leén es entendida como el
predominio de la palabra hablada antes que la escrita. Las ventajas que nos
brindaria la misma se resumen en: atenuacibn de las formalidades
representada por el uso de escritos, facilitacion de la mediacion, permitir la
adecuada identificacion de los protagonistas en el proceso, propiciar la
concentracion y establecer la resolucibn conjunta de las cuestiones

interlocutorias.

El Jurista Mexicano Fernando Flores citando al maestro Chiovenda, sefalaba
que el principio de oralidad entre sus beneficiosos caracteres permitiria: “La
identidad fisica del Juez, la concentracion en las audiencias, la inapelabilidad
de los interlocutorios (Cuando la decision del incidente no sea impugnable
separadamente del fondo); la inmediatividad o inmediacion, la publicidad de

las audiencias y la autoridad del juez como  director del proceso”.

2. PRINCIPIO DE LA ORALIDAD EN EL JUICIO CIVIL

En el proceso oral civil, el principio de oralidad a pesar de ser contrariamente
en su esencia a la escritura, no suprime obviamente tal aspecto en su
totalidad, siendo que determinadas actuaciones deben darse de manera
escrita, es decir debe estar caracterizado por la oralidad en el sentido de las
audiencias, teniendo asi mayor trascendencia y que han de constituir

propiamente el juicio en si manifestado verbalmente.
El principio de oralidad debe regir en la celebracion de las audiencias

propiamente dichas, en las que, en presencia del juez, las partes y éste haran

Sus respectivas exposiciones verbales.
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Por lo cual de ninguna manera se excluye ni desdice de este principio el
hecho de que ciertos actos de sustanciacion mantengan la forma escrita, tal
como ocurre con el inicio del proceso, que es la demanda, la contestacion, la
promocién de pruebas y el ejercicio de algunos recursos, pues en realidad,
todos estos actos han de tenerse como preparatorios 0 de necesaria
sustanciacion para arribar al verdadero juicio, esto es, el debate en el que de
viva voz se han de sintetizar alegatos y pruebas y se ha de expresar la

resoluciéon del conflicto.

Fairen Guillén nos aclara que el principio de oralidad, en “estado de pureza”,
implica que la resolucidn judicial, sentencia, sélo puede basarse en el material
procesal proferido, no obstante, nos menciona que no existe en la actualidad

un proceso “oral puro” 21

En el mismo sentido, Montero Aroca, afirma que el principio de oralidad
significa, en primer lugar, que en los actos procesales predomina lo hablado
sobre lo escrito, como medio de expresion y comunicacion, entre los

diferentes sujetos que intervienen en el proceso %°.

Asi lo gue normalmente caracteriza al procedimiento oral, es que esta clase
de procedimiento oral suele acabar en una audiencia oral en la que el juez se
pone en relacion directa con las pruebas y con las partes, sin perjuicio de que
esta audiencia haya sido preparada por una serie de actos escritos, en los

cuales incluso puede haber interpuesto la pretension.

Duque Corredor sefiala que la oralidad en el proceso oral consiste en que la

forma escrita sélo puede ser admitida en los casos en que expresamente asi

2 \ictor Fairén Guillén, Doctrina General del Derecho Procesal, Hacia una Teorfa y Ley Procesal
Generales, Libreria Bosch, Barcelona, 1990, pag. 395 y 396.

22 Juan Montero Aroca y otros, Derecho Jurisdiccional | Parte General; José Maria Bosch Editor, C.A.,
Barcelona, 1991, pp. 537 a 538.
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lo permita alguna disposicion legal, y en que las exposiciones de las partes y
la practica de las pruebas, debe hacerse en la audiencia o debate oral, salvo

gue por su naturaleza, las pruebas deban practicarse fuera de la audiencia.

Por su parte, Rengel Romberg aclara que en el juicio oral, la expresion y
realizacion oral de los actos es predominante, sobre todo en aquellos
momentos o etapas del proceso en que la oralidad es indispensable, y casi
una condicién sine qua non, para la vigencia y el éxito de la inmediacion y la

concentracion procesal.

Se precisa que, que un proceso eminentemente oral es imposible, hay ciertas
fases 0 momentos en que la escrituralidad sirve de basamento del proceso,
asi la implementacion de la oralidad, fija determinantes para la no paralizacion

del proceso.

3. PRINCIPIOS PROCESALES COLATERALES AL PRINCIPIO DE
ORALIDAD

3.1. Principio de Inmediacién.-

De manera basica se entiende que la Inmediacion es cuando el juez
directamente percibe a través de sus sentidos el debate de las partes y las

pruebas del juicio.

Exige la atencion directa del juez del asunto en tal sentido no puede existir
oralidad sin este principio en las audiencias de orden civil, caracterizado de tal

forma por estar presididas por el juez, quien las controla y dirige.

Este principio como relaciéon de la oralidad, es el garantizador para la
percepcion verdadera y efectiva recepcion de la prueba en juicio, por parte
del juez, sin descartar obviamente la salvedad de los casos excepcionales

como es el caso de la inspeccion judicial.
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Asi durante la audiencia de juicio civil, el juez puede participar en el
interrogatorio de testigos, peritos y de las propias partes a fin de averiguar la

verdad material, para la valoracidon posterior del conflicto en cuestion.

El principio de inmediacion no es exclusivo del proceso oral, aunque Ssi
esencial al mismo; éste aparece en procesos tradicionales como el escrito, en
los que, tal como ocurre en nuestro proceso ordinario, en el que el juez tiene
limitaciones para emplear el inspeccion judicial, o debe presenciar las
declaraciones de testigos, la declaraciones juradas o las inspecciones

judiciales

La inmediacion en el proceso oral garantiza la presencia del juez en la
incorporacion de las pruebas al proceso y, mas alla del caso eventual del juez
distraido, proporciona la certeza del arribo de la prueba a la conciencia de

guien debe dirimir el conflicto.

De la esencia del principio de inmediacion, surge la necesidad del juez Unico,
esto es, que sea el mismo juez quien sustancie el juicio y, muy especialmente,
gue el que inicie el debate oral sea quien lo concluya, pues éste es quien

debe recibir los alegatos y pruebas de las partes para tomar su decision.

En tal sentido se denota lo sefialado por Segun Couture, el nombre de
principio de inmediacién se usa para referir a la circunstancia de que el juez
actle junto a las partes, en tanto sea posible el contacto personal con ellas,

prescindiendo de intermediacién tales como relatores, asesores, etc 23,

Rengel Romberg, en relacion a este principio menciona, que quien expresa
que en verdad la inmediacion adquiere su trascendencia propiamente en la

audiencia o debate, propia de los procesos orales, pues la “audiencia publica”

23 Eduardo Couture, Fundamentos del Derecho Procesal Civil, Tercera Edicion. EdicionesDesalma
Buenos Aires1990, pag 199.
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del proceso escrito, en la cual deben realizarse los actos de prueba, no pasa
de ser el lapso o tiempo para la realizacion de actos singulares de la causa,
los cuales deben reducirse a un ‘acta’ escrita; pero no es la audiencia o

debate oral en que se trata toda la causa, que es el centro del juicio oral®.

3.2. Principio de Concentracion.-

El principio de concentracion dentro del proceso oral, supone la acumulacion
de alegatos, pruebas y decision en el debate oral, este principio procura la
supresion de largas etapas procesales y de sus distintas fases para que el

proceso alcance su resultado o desenlace en el menor tiempo posible.

En el proceso oral la audiencia del juicio oral se entiende como un acto Unico,
dentro del cual las partes haran sus exposiciones, presentaran sus pruebas y
el juez dictard sentencia; esa unidad no se ve afectada por la eventual
circunstancia de que deba prorrogarse en diversos tiempos por la
circunstancia de su extension, debiendo procurarse, en todo caso, que en ese
acto se agote el debate integramente y que el mismo dure el menor tiempo

posible.

También en este principio es la esencia del proceso oral, y éste no puede
existir sin su verificacion; por el contrario, en el proceso escrito, gobernado
por el principio de preclusion y fases consecutivas, ocurre precisamente lo
opuesto, esto es, que los diversos alegatos, pruebas y decision de la causa se
producen todos ellos en tiempos diferentes. Se reitera, que si bien en el
proceso oral la demanda, la contestacion y la promocion de pruebas tienen
previstos tiempos diferentes y previos a la audiencia o debate del juicio, tales

actos en realidad son preparatorios de éste acto central del proceso, en el que

24 Aristides Rengel Romberg, Op. cit., pag 701- 702.

48



de modo concentrado, se van a expresar alegatos, pruebas y decision, lo que
no ocurre dentro de un proceso escrito gobernado por la preclusion procesal.

Por su parte Montero Aroca expresa que la influencia de la concentracion
sobre la forma del proceso es evidente, y de ahi que haya sido considerada la
principal caracteristica exterior del proceso oral.

Al mismo tiempo se ha sefalado su influencia sobre la brevedad de los
pleitos, frente a la escritura que supone necesariamente dispersion de los
actos procesales en el tiempo. De aqui que se haya dicho (Alcala-Zamora)
que si las mayores ventajas del procedimiento oral obedecen al principio de
concentracion, seria preferible hablar de proceso concentrado en vez de

proceso oral®.

En este mismo sentido de concepciones de ideas se expresa Rengel
Romberg cuando sostiene que es verdad que por la estructura que tiene todo
proceso, es inevitable el establecimiento de ciertas fases o etapas en el
mismo, que permitan a los contendientes plantear sus pretensiones y ejercer
el derecho de defensa en un contradictorio leal y seguro, que mantenga la
igualdad de las partes en el proceso. Sin embargo, la concentracion en el
proceso oral permite reducir aquellas etapas o tiempos del juicio a dos
momentos principales, denominados en general etapa preparatoria o de
introduccion de la causa, y etapa instructoria 0 de examen y decision del

mismo en la audiencia o debate oral, que culmina con el fallo?®.

5 Juan Montero Aroca, Op. cit., pag. 540

% Aristides Rengel Romberg, Op. cit., pag. 703
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3.3.  Principio de celeridad.-

El proceso oral que participa de los principios procesales de concentracion e
inmediacion, entre otros, no podria ver sus finalidades realizadas si a ellos no

les afadiéramos el principio de la celeridad.

La celeridad como principio procesal lleva implicito el criterio de que una
justicia que tarda no es justicia; la rapidez del proceso es una garantia para la

correcta administracion de la justicia.

Un proceso rapido permite ademas que el principio de inmediacion rinda
frutos, pues el juez que ha percibido directamente lo acontecido en el

proceso, tiene frescas en su memoria las circunstancias al dictar la sentencia.

El paso del tiempo le quitara al juez la experiencia que recibiod en el proceso.
En definitiva, el principio de celeridad implica la rapidez de la administracion
de justicia que es un fin esencial de toda sociedad organizada, y la expedicion
de la sentencia por parte del juez con plena conciencia de lo acontecido. Si
bien en paises como el nuestro la celeridad es una razén vital que abona a
favor de la implementacién del proceso oral, no debe circunscribirse la

conveniencia de la oralidad a la reduccién del tiempo de duracion del proceso.

La experiencia, tanto en Europa como en América Latina, demuestra que la
oralidad reduce la duracién del proceso precisamente porque concentra las
actuaciones procesales y le permite al juez de manera mas inmediata y

efectiva conocer los hechos sobre los que ha de resolver

3.4. Principio de Publicidad.-

Este principio supone la exposicion a las partes y a cualquier interesado del
contenido y desarrollo del proceso civil. No es exclusivo del proceso oral ni

tampoco, en lo que respecta al acceso al juicio por parte de terceros, esencial
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a éste, es decir, puede existir un proceso oral cuyo desarrollo y contenido esté
vedado a terceros o extrafios al juicio; sin embargo, por definicion el proceso

oral ha de ser publico.

La publicidad del debate, en la que las partes y los terceros ajenos al juicio,
presencian y evallan todo cuanto acontece, constituye un eficiente camino
para la transparencia de la administracion de justicia y para la contraloria

ciudadana de ésta delicada funcién del Estado.

En este sentido, el maestro Don Andrés Bello, sostenia lo siguiente: “La
publicidad de los juicios, bajo cualquier aspecto que se mire, es, de todas las
instituciones politicas, la mas fecunda de buenos efectos. Ella es el dnico

preservativo seguro de la arbitrariedad y de las prevaricaciones™’.

De la misma idea, Hernando Devis Echandia, expresa que ese principio
significa que no debe haber justicia secreta, ni procedimientos ocultos, ni
fallos sin antecedentes ni motivacion; pero ello no quiere decir que todo el
proceso debe ser necesariamente publico, y que toda persona pueda conocer

en cualguier momento los expedientes?®.

Segun Julio César Newman, el principio de publicidad, es un principio
procesal de caracter eminentemente politico, valga la redundancia que se
funda en la conveniencia del control popular en la administracién de justicia.

La publicidad es un modo de controlar la efectividad de los jueces.?®

3.5. Principio de la Direccion oficiosa por el juez.-

2" Andrés Bello, Obras Completas, Tomo XVII, Temas Juridicos y Sociales, La Casa De
Bello, Caracas, 1982, pag. 444

28 Hernando Devis Echandfa, Compendio de Derecho Procesal”, Tomo I, Editorial ABC,
Bogota, 1985, pag. 39

29 Julio César Newman, La Oralidad en el Procedimiento Civil y El Proceso de Audiencias
(Principios Rectores), Editorial Aismeca 1999, Mérida, Venezuela, pag. 27
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Dentro del proceso oral, el rol del juez es especialmente protagdnico respecto
a las partes en conflicto, su funcion de impulso del juicio y obtencion de la

verdad con miras a la consecucion de la justicia le hace tal papel.

En el proceso escrito en la variedad de procesos ordinarios y especiales, esta
gobernado por el principio de preclusion, las fases procesales, por regla
general, se van relacionando unas a otras sin intervencién judicial y las partes
van disponiendo de los medios de defensa y prueba propios de cada etapa

procesal.

En el proceso oral, donde su realce se da en las audiencias, dentro de ellas y
para el avance mismo del proceso, es indispensable la actividad del juez, que
es quien va a establecer la oportunidad de cada una de estas audiencias y el

contenido de ellas.

En efecto, corresponde al juez la fijacion de la audiencia preliminar, su
apertura y conclusion, la fijacion de la audiencia de juicio o debate, la
oportunidad de la evacuacion de las pruebas, la forma en que seran
presentadas dentro de la audiencia, el control de los interrogatorios a testigos,
expertos o, incluso, de las mismas partes, la fijaciébn de la oportunidad de la
audiencia de apelacion, etc.

A la vez este principio, que tampoco es exclusivo del proceso oral, es esencial
para su desarrollo si, pues sin la fijacién y control por parte del juez de las
audiencias y de su desarrollo, este proceso no podria avanzar ni arribar a su

desenlace.

Segun Devis Echandia, al tratar sobre éste principio expresé que se relaciona
directamente con el inquisitivo y consiste en que una vez iniciado el proceso,
debe el juez y el secretario, segun el acto de que se trate, impulsar su

desarrollo sin necesidad de que las partes p hacerlo, pues simplemente se
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trata de cumplir las normas legales que lo regulan, y son responsables de

cualquier demora ocasionada por su culpa.

Es de gran relevancia e importante para la celeridad de la justicia. Pero hay
ciertos actos que necesariamente deben tener su origen en la voluntad de las
partes y otros de tramitacion que también le corresponden como
consecuencia del principio dispositivo que parcialmente rigen en los

principios. 30

El desarrollo de este principio de direccion por parte del juez, durante el
desarrollo del proceso oral y, es muy esencial, en la celebracién de las
audiencias, donde ejerce verdaderas jefaturas y cuenta con las herramientas
adecuadas, en todo caso, la independencia y autonomia del mismo y, en
general, del Organo Judicial.

3.6. Principio de Lealtad y Buena Fe.-

Estos principios procesales tienen relacion con la conducta de las partes en
el proceso. Las partes deben litigar de buena fe, al buscar en el proceso el
mecanismo para encontrar una defensa justa de sus derechos o expectativas
y No un mecanismo para agobiar o abusar de la contraparte o de la funcién

judicial.

En el proceso oral, la apreciacion de la conducta que guardan las partes por
el juez, es mucho mas directa e inmediata, y esto permite conducir mejor la

causa.

El juez podra tomar, rapidamente, medidas para limitar y sancionar los abusos
0 artimafias que pretenden hacer valer las partes. Si a esto le sumamos que

la audiencia publica es un mecanismo de singular valor, pues condiciona la

30 Hernando Devis Echandia. Op. cit., p. 49.
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transparencia y rectitud de la actuacion de las partes a través del juicio que
sobre su conducta van a tener los asistentes y el juez, llegaremos a la
conclusion de que en el proceso oral encontramos un mejor cumplimiento de

los principios de lealtad y buena fe.

4. JUICIO ORAL CIVIL

4.1. Audiencia Preliminar.-

Esta audiencia preliminar en el juicio civil tendria el propésito de depurar el
juicio de vicios o imperfecciones, que se planteen, sin los cuales resueltos se
es imposible resolver la controversia, asi como definir el thema decidendum y

thema probationem.

La audiencia preliminar constituye una oportunidad propicia para que el juez,
teniendo cara a cara a los contrincantes y oidas sus posiciones, en la medida
que se trate de derechos disponibles, procure su conciliacién a través de la

mediacion o cualquier otra féormula de composicion amigable.

En la audiencia preliminar el demandado puede solicitar que se corrijan
defectos formales, tales como las excepciones procesales que por su
naturaleza juridica impidan la continuacion del juicio a fin de evitar un

desgaste innecesario de las partes del proceso y de la actividad jurisdiccional.

En los casos determinados, es posible que la audiencia preliminar se celebre
después de contestada la demanda, ello a fin de permitir al juez delimitar los
lineamientos de la controversia, asi definendo los hechos admitidos y aquellos
controvertidos, bien para procurar la conciliacion respecto a éstos ultimos o

para delimitar el objeto de la audiencia de juicio o debate.

Acotando tal aspecto en lo referente a lo descrito en el Coédigo Procesal Civil

Modelo para lberoamérica, en el que se agrega que, previo a la audiencia
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preliminar se dara contestacion a la demanda y, en caso de reconvencion,

contestacion a ésta.

Denotando que el desarrollo del proceso oral tiene su légica y razon de ser
en que si el juez que preside la audiencia preliminar va a procurar la
conciliacién entre las partes, debe conocer los puntos controvertidos y, para el
caso que esto no sea posible, debe definir los limites de la litis y permitir
entonces que la audiencia de juicio se desarrolle estrictamente en torno a lo

gue constituye materia conflictiva de hecho o derecho.

En esta linea, sefala Liebman que esta audiencia esta destinada a crear el
relacion con las partes y el juez designado para la instruccién de la causa, y
esto con la presencia fisica en la audiencia de la parte; realizada
comparecencia, se deben cumplir en la audiencia algunas actividades
preparatorias, destinadas a controlar la regularidad de los actos iniciales y a

poner remedio a las eventuales irregularidades, en cuanto sea posible3.

Por otra parte sostiene el Duque Corredor, que se debe desde el punto de
vista de la funcion jurisdiccional, con la audiencia preliminar se aspira a que el
juez asuma su papel de director del proceso, mediante su presencia activa y
directa en la instruccion, y para que conozca el material traido al proceso y los
alegatos de las partes, agregando que, en el derecho comparado, se sefialan
como funciones de la audiencia preliminar las siguientes: la funcion
conciliadora para evitar la continuacién del litigio.; la funcién saneadora, para
depurar el proceso; la funcion de abreviacion, para establecer el objeto del
proceso y de la prueba; y, la funcidbn ordenadora, para adoptar medidas de

diligenciamiento de la prueba 2.

31 Enrico Tulio Liebman, “Manual de Derecho Procesal Civil”, traduccion de Santiago Sentis
Melendo, Ediciones Juridicas Europa América, Buenos Aires, 1980, p. 248.
32 Roman J. Duque Corredor, Op. cit p. 413.
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En esta dialéctica se concluye, al comentar el proceso oral del Cédigo de
Procedimiento Civil de eminencia oral, donde sostiene Rengel Romberg que
la audiencia preliminar se limita a la fijacion por las partes de los hechos que
reciprocamente admiten como ciertos, los que consideran probados con las
pruebas aportadas con la demanda y la contestacion; la objecion a las
pruebas que consideren superfluas, impertinentes o dilatorias; la expresion de
las que se proponen aportar en el lapso probatorio y, en general, a la fijacion

de los limites de la controversia33.

4.2, Audiencia de Juicio.-

De manera idonea se constituye el momento central del desarrollo del
proceso oral y es la oportunidad en la que las partes, delimitada como debe
estar la controversia, formularan verbalmente y en forma publica sus
argumentos, alegatos, defensas y excepciones y se evacuaran de igual forma

oral todas cuantas pruebas hubieren hecho valer.

Tal razonamiento se basa en que las partes estan en presencia del juez,
donde se desarrollara el debate y bajo la suprema direccion del tribunal se
incorporaran todos los elementos de conviccién invocados por los litigantes y
aquellos que considere idéneos el juez a fin de descubrir la verdad dentro de

los limites de su oficio.

Esta audiencia se constituye un acto Unico, independientemente de que
pueda prolongarse por varias oportunidades su celebracion. Esta audiencia
concluird con la sentencia que pondra fin al proceso de primera instancia la

cual puede extenderse posteriormente.

Rengel Romberg, respecto a la funcién de la audiencia o debate oral,

sostiene que no se limita exclusivamente a la practica de las pruebas por los

33 Aristides Rengel Romberg. Op. cit. p. 711
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interesados, sino a crear también en ésta etapa, un debate contradictorio
sobre todas las pruebas, en el cual no sélo pueden intervenir las partes
interesadas, sino también el propio juez, para formular interrogatorios; lo que
resulta muy beneficioso para la conviccién que debe formarse el juez de la
verdad o falsedad o de los hechos de la causa y para la justicia de la

decision34.

4.3. Audiencia de Apelacién.-

Cuando se habla del proceso oral civil se lo entiende como el juicio civil
desarrollado por audiencias, lo que quiere decir que en la medida que éstas

se van efectuando da lugar a la continuidad del mismo

En el determinante que ante la finalizacion del juicio civil oral en primera
instancia, con el debate de la audiencia y correspondiente sentencia se dara
lugar al derecho de apelacion a quien hubiere sido afectado gravosamente

con la sentencia.

En tal sentido, dicho recurso de apelacién, para ser congruente con los
principios que gobiernan al proceso oral, debera celebrarse también mediante
una audiencia, previa concesion de una oportunidad razonable, pero sin
carga, de que se presenten por escrito las razones que fundamentan el

ejercicio del recurso.

En esta audiencia de apelacion, en la que la incorporacion de nuevas pruebas

conforme al procedimiento civil que asi lo contempla,

34 Aristides Rengel Romberg. Op. cit. P. 711.
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4.4. Recurso de Casacion

El Recurso de Casacion constituye un mecanismo extraordinario de revision
de los fallos judiciales en segunda instancia, cuyo objeto original es garantizar

la recta y uniforme aplicacion de la ley por parte de los jueces de instancia.

La funcion tradicional de la casacién ha sido el control de los fallos de
instancia conforme al conocimiento reducido de ellos en cuanto a que las

partes puedan elevar a su conocimiento.

Destacando que el rol de este recurso constituye un limite fundamental que
se verifica el no juzgamiento, valoracion y establecimiento de los hechos y de

las pruebas.

Asi Piero Calamandrei sostiene que para justificar el rigor con que, en la
concepcion originaria del Tribunal de Casacion, se encuentra acentuado el
caracter puramente negativo de su oficio, se aduce tradicionalmente ésta
razon de caracter practico: que si a dicho tribunal le hubiese estado permitido
sustituir, en lugar de la decision casada, una decision propia y, por
consiguiente, se le hubiere atribuido la facultad de decir la ultima palabra
sobre todas las controversias ya pasadas a través de los dos grados de
jurisdiccién, el mismo habria asumido en el Estado, en dafio de los otros
poderes, una posicion de absoluta omnipotencia no renada por ninguna
superior censura. Esta es la explicacion que se da comunmente; pero el
caracter negativo de la casacion, mejor que con la practica necesidad de
evitar los peligros de excesos derivados de ese formidable poder, se justifica
con la naturaleza extrajudicial que el Tribunal de Casacion debia tener segun

los propésitos de sus generadores®.

% piero Calamandrei, La Casacion Civil (Historia y Legislaciones 11) Oxford University Press.
Traduccion Santiago Sentis Melendo, México 2000, pp. 63 y 64.
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Por tanto seria considerable la no exclusiéon del Recurso de Casacion,
resuelto mediante audiencia en el proceso oral, toda vez que la resolucion del
conflicto es mediante sentencia, es decir no se encontraria la dificultad para
que, al igual que en la apelacion, se celebre una audiencia ante el Tribunal o
Corte de Casacion en la que, previo las actuaciones escritas de justificacion y
resistencia por las partes, se expongan de manera oral y publica, los

argumentos, denuncias y defensas a favor y contra la procedencia del mismo.

Por tal sefialamiento es conveniente e importante en todo caso, mantener la
dinamica en base al equilibrio entre la apelacion y la casacion, tales como
planteamientos de recursos resueltos en audiencias con la plena aplicacion

del principio de oralidad y con los coadyuvantes.

5. PROCESO CIVIL POR AUDIENCIAS.-

Cuando se sefiala un proceso civil por audiencias se entiende aquel que un
principio “se desarrolla, en términos generales, de acuerdo con la siguiente
secuencia: Una fase inicial escrita de demanda y contestacion y luego una fase
oral que comienza con la audiencia preliminar y termina con la audiencia de

pruebas, alegaciones y fallo™®.

Un proceso oral desarrollado por audiencias, supone entre las caracteristicas
mas importantes en cuanto al desarrollo de la audiencia, la comparecencia de

las partes.

Otro aspecto comun esta audiencia es que el juez, en cuanto es el director del
proceso, él establezca en el acto las reglas minimas de su desarrollo,
definiendo los parametros del debate y los tiempos concedidos a cada parte

para sus respectivas exposiciones.

36 Canosa Suarez, Ulises “Proceso Oral por Audiencias”, Colombia, p. 2
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Tomando en cuenta la colateralidad con el principio de concentracion en el
proceso oral es que, salvo la audiencia preliminar, en las demés restantes se
concluye con el pronunciamiento en el mismo proceso la sentencia que

resuelve la controversia o el recurso interpuesto segun su oportunidad.

Es notorio por otro lado la insuficiencia de la escrituralidad refleja ciertas
desventajas en las audiencia del juicio civil los excesivos rituales, extrema
delegacién de funciones, expedientes dificiles de leer y de de amplio costo
econoémico, extension de los plazos y basicamente la existencia de un juez

alejado de las partes.

Tales deficiencias son atribuibles en cierta medida al sistema escrito, es por
tanto determinar la ventajas de la oralidad que también es cierta medida
tendra variantes 6ptimos en cierto sentido al implementarla, o en todo caso la
adecuada implementacion puede otorgar un resultado satisfactorio,

avizorando un resultado contrario a la realidad actual.

Se establece las ventajas del principio de oralidad serian conformes a un
resultado bueno, pero también se debe afiadir que no solo es el principio de
oralidad sino también los principios de inmediacién, concentracion vy

publicidad, los cuales benefician y aportan a este principio.

5.1. CARACTERISTICAS DE UN PROCESO CIVIL POR
AUDIENCIAS

a) lintervencion directay personal de juez, las partes y los abogados en la

audiencia.

Es el momento més importante del proceso en el que se encuentran cara a
cara y en relacion directa el administrado y el érgano decisor, en su caso
también los testigos y los auxiliares, en un escenario vivo y operante, de

comprension y dialogo, con plena inmediacion.
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b) Predominio de la palabra hablada como medio de expresién.

En este sistema las partes hablan mas que lo que escriben. La palabra
comunica a los presentes, los escritos a los asuntes. “La escritura.. es cosa
muerta, y no nos habla mas que de un solo lado, esto es, por medio de
aquellas ideas que con los signos nos despierta en el espiritu. No satisface
plenamente nuestra curiosidad, no contesta a nuestras dudas, no nos
presenta los infinitos aspectos posibles de una misma cosa. En la voz viva
hablan también el rostro, los ojos, el color, el movimiento, el tono de la voz,
el modo de decir y tantas otras mindsculas circunstancias, las cuales
modifican y desarrollan el sentido de las palabras generales, y nos
suministran innumerables indicios en favor o en contra de lo que las
palabras afirman. Esa lengua muda, la elocuencia del cuerpo.., siendo mas
interesante, es mas veridica que las palabras, y solo en menor grado logra
esconder la verdad. Todos esos signos se pierden en la escritura y le faltan

al juez los mas claros y seguros argumentos”sz

La oralidad en el proceso por audiencias se complementa arménicamente
con la escritura. Los sistemas procesales mas avanzados tratan de

combinarlas, considerando las ventajas que cada sistema posee.

“El escrito tiene el mérito de la precision; informa mejor al juez y a las partes
porque exige una preparacion solida y reflexiva, pero sobre todo su
conservacion estd eficazmente asegurada cuando se trata de probar la
existencia o el contenido de un acto. La palabra es mas viva; ella llama la
atencion del juez sobre los puntos esenciales del litigio; se presta mejor a la
discusién y a la persuasion; tiene la ventaja de la simplicidad; evita la

pesadez y la complejidad del formalismo que engendran los escritos™

3" Mario Pagano. Cita de Chiovenda. Ob. cit. p. 169 y 170.

% ponencia Francesa en el “VIII Congreso Internacional de Derecho Comparado”’, Ob cit. p.10
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Tan ineficiente es un proceso eminentemente escrito, como uno totalmente
oral. Hay que buscar complementarlos. “Unanime es.. la exclusién, en la
fase actual de la civilizaciébn humana, de un sistema procesal en el cual la

forma oral domine en su absoluta pureza™.

Finalmente, es importante considerar que no es oralidad entendida como
oratoria; aquélla es un sistema procesal, las declamaciones son
manifestaciones artisticas. La mentira no debe encontrar refugio bajo el

manto de la elocuencia.

Inmediacion del Juez de las pruebas y valoracién directa inmediata.

El proceso por audiencias requiere un director habil, un verdadero
protagonista, un juez dentro del proceso, con agudo sentido de
responsabilidad, inteligente, sin temores, activo, curioso, capacitado, un
guia, un propulsor dinAmico con amplios poderes de gobierno y control,
honesto, cortés y justo; en pocas palabras un “Gran Juez”, parcializado en la

busqueda de la verdad para la aplicacion de la justicia.

El juez civil tiene actualmente una actitud pasiva, inadecuada para el
cumplimiento pleno de su funcion. El proceso oral requiere un
“desplazamiento del juez espectador al juez interventor y casi a lo que

podriamos llamar “asistente social”.«

%9 Cappelleti, Mauro “La Oralidad y las Pruebas en | Proceso Civil”, Ob cit.

“0 parra Quijano, Jairo “El Futuro del Proceso Civil”, ponencia para las XV Jornadas Iberoamericanas
del Derecho Procesal, Bogota septiembre de 1996. Departamento de Publicaciones de la Universidad
Externado de Colombia, Bogot4, 1996, p. 453.
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d)

El proceso oral favorece la inmediacién y asegura mejor la sinceridad de la
prueba. 21 La escritura es a la tarifa legal, como la persuasion racional a la

oralidad.

Paralelamente, también se requiere para el Proceso Civil por Audiencias
que las partes y, especialmente sus abogados, sean mas responsables y
observen estrictamente sus deberes reciprocos de lealtad, probidad y buena

fe en las actuaciones procesales.

Menos formalismo y prioridad a la audiencia para el ahorro de tiempo,
dejando a un lado actos procesales innecesarios.

En la Audiencia Civil la concentracion y desformalizacion son un de las
caracteristicas mas principales proceso oral. Se efectta asi un desarrollo del
proceso enmarcado de manera procesal, pero que en cuanto al contenido se
difiere ampliamente de formalismo, sino mas se en tiende como el flujo de la
palabra hablada en notorio e informal pero todo dentro de los limites

procesales dentro de un juicio civil,

La oralidad tiene su maxima expresion en la audiencia civil, esta concentrada
en tal. Y de manera particular se produce una secuencia coordinada y rapida
de encuentros personales y particulares, no audiencias en masa, para

debates orales, no de intercambio de escritos.

Es de tal forma que los actos procesales que se presentan se resuelven del

todo, asi como recursos, incidentes o nulidades. Por lo general, solo es

1« a prueba -decia CARNELUTTI- es tanto més segura cuanto mas préximo a los sentidos del juez se
halle el hecho a probar”. Cita d¢ HERNANDO DEVIS ECHANDIA en la Teoria General de la Prueba
Judicial. Tomo I, pagina 129. Biblioteca Juridica Dike, 4a Edicion Medellin 1993.

“2 |mportantes obras rinden tributo a los deberes del abogado, cuya estricta observancia es indispensable
para el PROCESO ORAL. Entre ellas “El Alma de la Toga” de Angel Ossorio y “Los Mandamiento del
Abogado” de Eduardo Couture. Contienen decalogos del deber, de la cortesia y de la alcurnia de la
profesion, que aspiran a explicar en pocas palabras la jerarquia del ministerio del abogado.
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apelable la sentencia o una providencia que implique terminacién del
proceso, porque la inmediata apelabilidad de los autos ofrece a la parte
chicanera poderes paralizantes. Las suspensiones y aplazamientos son
extraordinarios, por causas realmente justificadas, rechazando los pretextos

gue tiendan a dilatar o entorpecer de manera intencional el proceso.

Si se da una sustanciacion del proceso mas rapida o efectuado en una sola
audiencia particular o en el menor nimero posible, una tras otra seria lo
mejor, asi el juez estaria mas cerca, tendria mas presente el caso y existira
menor riesgo de que se borren de su memoria las impresiones de las

pruebas practicadas.

La oralidad no se satisface con audiencias de montonera en donde el juez
realmente no esta presente y con aplazamientos injustificados que detienen
la sustanciacion por meses. La discusion oral y el fallo deben ser la

conclusién inmediata a la sustanciacion, o en el mismo proceso.

La paralizacion de la audiencias general perjuicios al proceso por la no
continuidad, asi se debe optar reducir los actos procesales que son mero
formalismo tanto dado en el sistema escrito como el oral, se entenderia que
al menor nimero de actos produce menos tiempo gastado en el proceso, no
teniendo asi un proceso paralizado no de dias sino de meses en incluso de
afos, de la mismo razonamiento muchos actos procesales que en su
mayoria son escrito con inutiles, si son necesario, pero solo alguno, se
sefiala asi lo expresado por Coutre, “En el procedimiento el tiempo es algo
MAas que oro: es justicia. Quien dispone de él tiene en las manos las cartas

del triunfo. Quien no puede esperar, se sabe de antemano derrotado”

Ante un nuevo sistema hacia la oralidad no es que también se podria
necesitar mas jueces, si se reduce el tiempo en actos innecesarios se

produce ahorro de tiempo en lo prioritario, o resuelto en una sola audiencia.
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6. LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO PLURINACIONAL DE
BOLIVIA Y LA LEY DEL ORGANO JUDICIAL QUE PRIORIZAN LA
ORALIDAD

Con la vigencia reciente de la Constitucion Politica del Estado Plurinacional
de Bolivia, la misma reconoce la oralidad en el proceso, el cual se plasma en
la Jurisdiccidn Ordinaria, de tal manera que es determinado como un principio

fundamental en la Administracién de Justicia.

La Constitucién Politica del Estado Plurinacional sefiala en su articulo 24,
que: “Toda persona tiene derecho a la peticibn de manera individual o
colectiva, sea oral o escrita, y la obtencién de respuesta formal y pronta. Para
el ejercicio de este derecho no se exigird mas requisito que la identificacion

del peticionario”

No se determina claramente una relacién del principio de oralidad con el
proceso a plena claridad, pero esto no es el punto, mas bien se destaca a la
oralidad como un derecho para la obtencion de una peticion en el marco del

fin que se quiere.

Por otro lado y de manera mas clara el paragrafo 1) del articulo 180 de la
Constitucion Politica del Estado Plurinacional de 7 de febrero de 2009,
sefiala que: “la jurisdiccion ordinaria se fundamenta en los principios
procesales de gratuidad, legalidad, eficacia, oralidad, celeridad, probidad,
honestidad, legalidad, eficacia, accesibilidad, inmediatez, verdad material,

debido proceso, e igualdad de la partes ante el juez”.

Se explica notoriamente el reconociendo constitucional expreso del Principio
de Oralidad, en la Jurisdiccion Ordinaria y por ende el procedimiento civil,
siendo que es este el componente fundamental dentro de la estructura de la

Jurisdiccion Ordinaria, en los tribunales y salas civiles correspondientes.

Reconocido constitucionalmente, es necesaria su especificacion, de tal forma

que la Ley N° 025 de 24 de junio de 2010 del Organo Judicial, en su

65



numeral 2, articulo 24 expone: “2. Oralidad.- Importa las actuaciones y de
manera particular la audiencia de celebracibn de los juicios sean
fundamentalmente orales, observando la inmediacién y la concentracion, con
las debidas garantias, y dando lugar a la escrituracion de los actuados, solo si

lo sefala expresamente la ley”.

Tomando en cuenta lo sefialado en la Ley del Organo Judicial, expone de
manera categorica lo que es el Principio de Oralidad, y su aplicacién de
manera particular en las audiencias, manifestando también la colateralidad

con otros principios como es de la inmediacion y de la concentracion.
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CAPITULO IV
ASPECTOS JURIDICOS

“En la legislacion boliviana e internacional existen los instrumentos juridicos y doctrinarios que

permitan la aplicacion en los procesos civiles”
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CAPITULO IV

ASPECTOS JURIDICOS
LEGISLACION BOLIVIANA

1. COMPARACION DE LA EFECTIVIDAD DEL JUICIO ORAL EN EL
CODIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL

El 31 de mayo del 2001, se puso en plena vigencia el Nuevo Cddigo de
Procedimiento Penal, que introduce el sistema acusatorio que privilegia la
oralidad, buscando hacer valer los derechos de todos, sin distincion de
condicion econdmica, grupo étnico, preferencia politica, en igualdad de
condicion para los ciudadanos.

Se puede “puntualizar que anteriormente dentro del sistema inquisitivo, que
equivale a un juicio oral del sistema garantista, tenia en Bolivia una duracion
de cuatro a cinco afos, ahora el juicio oral tiene una duracion de un afo; la

diferencia es enorme”™*3

Tal progreso se debe a la reduccién del tiempo en la substanciacion del juicio
oral que proviene de la instauracion del Nuevo Cddigo de Procedimiento
Penal, es decir pasando de un sistema inquisitivo a acusatorio, o0 mejor dicho

de la palabra escrita a la palabra hablada.

De manera que lo juicios orales penales, en cuanto referido a la instalacion
del Tribunal de Sentencia, el juez es quien orienta y advierte a las partes a

gue se manejen de acuerdo a la regla, y también como un conductor y

3 Garcia Ampuero, Jaime, “Jornadas Iberoamericanas, Oralidad en el Proceso y Justicia Penal

Alternativa”, México, 2008, p. 75
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orientador, este a la vez recomienda a las partes aspecto que asegura el
desarrollo eficaz del proceso.

La accion que tiene el juez es comunicativa, con el objetivo de lograr la
verdad procesal, para tal efecto orienta a las partes e interactla, para asi
establecer los suficientes elementos de conviccidon para la determinacién de

la sentencia.

Las partes del proceso penal hacen el uso de la palabra cuando les
corresponda, asi se afianza mas el principio de inmediacién del juez con las

partes y las pruebas aportadas.

Otro aspecto que podria ser ventajoso es el planteamiento de las excepciones
e incidentes, los cuales son subsanados y posteriormente resueltos antes de
entrar al juicio oral, considerando que estos mecanismos idéneos podrian de
alguna forma facilitar al juicio oral civil, siendo que si se resuelven los vicios
de manera anticipada al juicio el proceso de encaminaria sin obstaculos

perjudiciales.

Las diferencias son considerables en cuanto la esencia del proceso oral penal
y la futura instauracién del principio de oralidad en juicio civil, pero es
necesario que de la experiencia en materia penal en cuanto a su juicio oral
penal, ésta sirva de parangon para establecer las ventajas hipotéticas de la

oralidad civil.

En cuanto lo referido a la declaracion de una parte o testigo, convendria
enormemente al juicio oral civil, por la facilidad del mismo, tal como se lo
concibe en su practica en juicio, o ante un juez de instruccién o de sentencia,
no abarcando mas alld como es el caso de la funciones del Ministerio Publico,

gue simplemente son parte acusadora ante un Tribunal de Sentencia.
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De esta conclusidén se sefiala que por analogia enmarcada solo al juicio oral
penal y la proyeccion de éste al juicio oral civil, habria la posibilidad minima

de obtener ventajas en cuanto su aplicacion.

Tampoco seria aconsejable realizar comparaciones entre ambos juicios,
puesto que las diferencias son mas que notorias en cuanto a sus
procedimientos en juicio y sus contenidos. La esencia entre materias

diferentes del derecho asi lo establecen.

Pero en lo que compete solo al juicio oral penal y la tramitacién un juicio oral
civil, se puede establecer que si se daria lugar a una practicidad y
disminucién de la exagerada lentitud y tardanza para la emision de una
sentencia final en materia civil, por tanto es considerable optar por un cambio
del sistema escrito a oral, tomando en cuenta las experiencias adecuadas de
la substanciacion de procesos civiles por audiencia, como es el caso de

Uruguayo.

2.¢,COMO ENCARAR LA ORALIDAD EN EL PROCESO CIVIL?

La transicibn de un sistema eminentemente escrito a otro de rasgos
especialmente oral o de expresion del principio de oralidad, es un verdadero
reto a alcanzar, el cambio produce ventajas si estd en funcion de las

necesidades apremiantes que la sociedad lo exige.

Es virtualmente menos promisorio y esto en base a la experiencia en el
ambito penal y su cambio dado de la rudimentaria estrituralidad a los juicios
orales, es asi con los resultados poco 6ptimos por la lentitud denotada,
hablar de ventajas inmediatas en el Nuevo Cédigo Procesal Civil es
exagerado y no serio, esperar una revolucion con la aplicacion de la oralidad

es muy precipitado.
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Si se habla de ventajas, no son ventajas que se daran al dia siguiente a la
vigencia del Cadigo, sino que estas son recién visibles y materializadas hasta
que este cambio se dé de forma total, en un principio podria generarse un
caos por el cambio, el desconocimiento seria total acerca de los nuevos
institutos implementados en el Cdodigo Procesal Civil de parte de algunos

sujetos procesales.

El cambio hacia un juicio oral civil por audiencias, deberia ser encarado en la
multitud de todos los factores que involucran tal cambio, es decir antes de la
puesta en vigencia de un Nuevo Cédigo Procesal Civil, se deberia procurar la
socializacion del mismo por medio de instancias serias y constantes dirigido a

toda la generalidad de personas involucradas y afectadas.

Realzando una capacitacién hacia los jueces los cuales son instrumentos
indispensables de juicio civil por audiencias, tal aspecto marcaria en el
fundamento para el desarrollo efectivo de las audiencias civiles, para no que
no haya jueces que estén en problemas ante los nuevos cambios del juicio

civil.

Se debe también encarar en la priorizacion para la capacitacion hacia los
operadores de justicia, el proceso se deberd adecuar a los cambios del
proceso civil, el juez solo es un actor mas, si importante, pero los otros
también hacen que se dé el proceso, aportando o viabilizando su concrecion,
por tanto se necesita una capacitacion de todas las personas que intervienen

directa o indirectamente en el proceso civil.
3.EL JUICIO ORAL CIVIL EN LA LEGISLACIONES COMPARADAS
En Espafia, Brasil, Argentina, Colombia, Peru, entre otros, se ha incorporado

el principio de oralidad en la audiencia civil.
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El Cdodigo Procesal Civil Modelo para Iberoamérica, como tal sirvié de fuente
inspiradora para reformar diferentes legislaciones nacionales en la region, y
tomando en cuenta también las novisimas instituciones procesales
avanzadas, referente al proceso civil por audiencias y de la misma forma el

establecimiento de una audiencia preliminar con mdultiples funciones.

Argentina, Chile, Uruguay, Peru, existe por regla general los actos
preparatorios como es natural la demanda y contestacion de la demanda es

de manera escrita 0 se presentan por escrito.

En el caso de los Estados Unidos, sefialamos que el proceso se inicia con los
pleadings que son “proposiciones en forma logica y legal de los hechos que
constituyen la causa de la demanda del actor o el fundamento de la defensa
del demandado, siendo su propésito el de definir los puntos de disputa y de
informar a las partes acerca de lo que deben estar preparados a afrontar en el

proceso™,

El Codigo de Procedimiento Civil Modelo para Iberoamérica, se establece la
idea central de una audiencia preliminar cuya finalidad puede resumirse o
disminuir los tiempos procesales, teniendo una funcién conciliadora,
saneadora y ordenadora, especialmente de cara al diligenciamiento de la

prueba.

Se tiene también El Proceso Civil Aleman que se inicia con la presentacion de
la demanda, que contiene una narracion de los hechos, el fundamento legal y
la pretension. Ademas, en ella se proponen medios de prueba de las
alegaciones facticas. Las principales pruebas documentales en poder del

demandante se anexan al escrito de la demanda, se indica la existencia de

#4 Serini, Angelo Piero. El Proceso Civil en los Estados Unidos. Ediciones Juridicas Europa América.
Buenos Aires, Argentina, 1958, p. 54.
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otros documentos relevantes y se identifican los posibles testigos. La

contestacion de la demanda sigue en lineas generales este mismo patron.

La diferencia con el sistema adoptado a través del codigo modelo es que en
el aleman el juez es el que tiene la responsabilidad de recabar las pruebas y
verificar los hechos. Cuando éste tiene conocimiento del caso fija fecha para
una audiencia. En esta discute con las partes y sus abogados sobre la
posibilidad de llegar a una conciliacién. Si el caso permanece contencioso y
existen pruebas testimoniales, el juez determina la secuencia en la que éstas
seran examinadas. El juez interroga a cada testigo y luego los abogados
pueden formular preguntas adicionales. Se registra en actas un resumen de
los testimonios dictado por el juez con las observaciones que los abogados

tengan a bien sefialar.

Si se necesita la asistencia de peritos, la Corte, en coordinaciéon con los
abogados, los selecciona. De esta manera se garantiza que el perito sea

imparcial y no responda a los intereses de ninguna de las partes.

Finalmente, el juez debe dictar una sentencia por escrito debidamente

motivada para su posterior examen en segunda instancia.

A continuaciobn se expone Yy desarrolla diferentes legislaciones la
implementacion del Principio de Oralidad en las Audiencias Civiles en base al

Derecho Comparado.

3.1. El Proceso Oral Civil Uruguayo

Anterior a la vigencia del Cédigo General del Proceso en el afio 1989, el
Proceso Civil en Uruguay sufria de todos los males del proceso heredado de
la Ley de Enjuiciamiento Civil Espafiola y, por ende, no satisfacia las
necesidades de la poblacion en cuanto a la obtenciéon de los derechos

sustanciales en juego.
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Si bien existieron reformas parciales en el anterior Codigo de Procedimiento
Civil en sucesivas leyes que importaron algunos avances, no se logro
dinamizar sensiblemente los procesos ni generar un cambio de sustancial de

los operadores del sistema de justicia.

Entre las caracteristicas principales de ese viejo Codigo de Procedimiento
Civil, al igual que el actual nuestro, resaltaban un proceso lento, escrito,

formal y burocratico.

Una excesiva duracion de los procesos lo cual era gravoso a la imagen del
sistema judicial ante la opinidon publica; las sentencias carecian de valor
practico, porque el estado de cosas del dia de la demanda ya habia
desaparecido el dia en que se dictaba de la cosa juzgada lo cual hizo que

finalmente se viera la crisis.

La presencia de mero espectador, que era el Juez, quien practicamente se
informaba de los hechos de manera indirecta del caso al momento de dictar la
sentencia, lo cual implicaba la ausencia total de contacto e inmediacion del

Juez con las partes y con los testigos.

Los procesos contaban con una multiplicidad injustificada de estructuras con

infinidad de plazos, lo cual tornaba mas complejo el sistema.

Entre los muchos factores de ese proceso escrito y burocrético resultaba en la
negacion al acceso del expediente siendo una dificultad y deterioro del
principio de publicidad, de tal forma que las partes perdian el acceso, a lo que
ocurria en el proceso y el juez era una figura desconocida para las partes, lo

cual generaba desconfianza.

Frente a todo lo descrito, el sistema procesal uruguayo se propuso realizar

una reforma cuyos objetivos pretendian eliminar el alto grado de ineficiencia
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por la demora y lentitud en resolucion de los procesos civiles, simplificar el
proceso, lograr el contacto directo del Juez con las partes y las pruebas,
convirtiendo al juez en verdadero director del proceso, evitar las conductas
dilatorias y en fin “ograr la eficacia del proceso de modo que todo sujeto de
derecho tenga acceso a un proceso de duracién razonable que resuelva sus

pretensiones™>

Los componentes de la reforma comprendié un cambio global y continuo que
desarroll6 una infraestructura minima, ya que los procesos orales siempre
requieren salas disponibles para lograr celebrar las audiencias necesarias;
igualmente se crearon nuevos cargos de jueces y se dio una reorganizacion
de las oficinas judiciales; y las capacitaciones jugaron un papel
imprescindible, bajo el entendimiento de que la crisis del sistema anterior no
admitia cambios parciales, ni leyes urgentes, ni enmiendas, con lo que se
demostré el deterioro del sistema de justicia y las ventajas que el nuevo

sistema significaria.

Asi el nuevo, el Cadigo General del Proceso uruguayo entrg en vigencia en el
afio 1989, incluyendo novedades, tales como la necesaria simplificacion de
estructuras procesales con una base de procesos por audiencias93

asegurando el principio de inmediacion como uno de los pilares de la reforma.

También ante la aplicacion de la oralidad, se incorporo los colaterales de éste
gue también tuvieron su lugar en la redaccién y creacién del nuevo modelo
uruguayo, entre ellos el principio de economia, concentracién, buena fe,
dispositivo, publicidad, igualdad procesal y debido proceso, resaltaron, al igual

gue en nuestro caso, haciendo ver la carencia del sistema judicial.

4 Pereira Campos. Op. cit. p.28.
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El proceso oral uruguayo se desarrolla a través de una, dos o tres audiencias,
méaximo, dependiendo de si se trata de un proceso ordinario, extraordinario o

uno de estructura monitoria.

Se puede establecer asi que en el proceso ordinario, una vez citada la parte
demandada, el juez convoca a una audiencia denominada preliminar en la
gue se busca la conciliacion, se fija el objeto de la controversia, se determinan
las pruebas que cada parte podra aportar al juicio, se actian las pruebas,
alegan las partes y, de ser posible, en esta misma audiencia se pronuncia

sentencia.

Asi la audiencia preliminar, puede convertirse en Unica y definitiva en casos
necesarios, para la actuacion de la pruebas o por la complejidad de la
sentencia, el juez puede convocar a la denominada audiencia complementaria

y si fuese necesario a una tercera audiencia.

Por otro lado, en cuanto al Proceso Extraordinario, el mismo debe
desarrollarse, en su totalidad, en una sola y Unica audiencia. Este proceso es
aplicable en Uruguay a los asuntos relacionados con la conservacion y
recuperacion de la posesion o la tenencia, denuncias sobre obra nueva u obra

ruinosa, juicio de alimentos, entre otros.

Finalmente, en lo referente al Proceso de Monitorio, este también se
desarrolla en una sola audiencia, siempre y cuando el ejecutado haya
propuesto excepciones, de lo contrario se pasara directamente a la via de

apremio.

Concluimos que las ventajas del sistema uruguayo se consideran entre las
principales las ventajas de la implementacion del proceso civil por audiencias
destacan el contacto directo del Juez con las partes y la prueba; la presencia
de todas las partes en la sala de audiencias, incluyendo testigos; la

abreviacion de los procesos y la mayor eficacia; determinacion clara del rol de
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juez; sistema mas eficiente de notificaciones; y un sistema de recursos mas

efectivo que evita la dilacién. 46

Tal experiencia denota que existe una abreviacion a significativa de la
duracion de los procesos. En promedio, en los juicios ordinarios de primera
instancia se sefiala, en comparacion con el sistema anterior, una abreviacion
a la mitad, y en segunda instancia, una abreviaciéon promedio no inferior al
50%.

La perentoriedad e improrrogabilidad de plazos y la posibilidad de dictar
decisiones anticipadas, asi como al rol activo del juez, y por tanto al papel
mas profesional de los abogados son Los elementos que han contribuido a la

abreviacion indicada.

En sintesis el sistema uruguayo ha contribuido a una justicia pronta, cumplida
y eficiente, que se ve reflejada en la confianza publica, y en el mejoramiento
del servicio de justicia en areas no penales, con la segura implementacion de

los principios procesales de la oralidad que ofrecen garantia al usuario.

3.2. Proceso Oral Civil Peruano

Igualmente se inicia con la demanda y la contestacion a la demanda las

cuales son escritas.
Dentro de los procesos contenciosos existen el proceso de conocimiento, el
proceso abreviado, el proceso sumarisimo el proceso cautelar y el proceso de

ejecucion.

Dependiendo del proceso pueden darse las siguientes audiencias:

%6 Se ha dicho que el 100% de los profesionales consultados destacan que el saldo del nuevo sistema en
relacién al anterior es positivo, presentando ventajas. Ibidem. p. 106.
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- Audiencia de Conciliacion.

- Audiencia de Saneamiento, si el juez considera necesaria la actuacion
de pruebas.

- Audiencia de Prueba.

- Audiencias especial y complementaria, si son necesarias.

- Luego de todas estas audiencias, de ser el caso, se dicta sentencia.

Dependiendo de la clase de proceso, los plazos varian, asi, un proceso de
conocimiento, de acuerdo con los plazos fijados por la ley demora minimo 200
dias y si existiesen audiencias especial y complementaria y reconvencion
aproximadamente cincuenta dias mas. Este juicio corresponde a nuestro

juicio ordinario.

El proceso abreviado demora minimo 71 dias y aproximadamente 20 dias
adicionales si existiesen audiencias especial y complementaria y

reconvencion.

A través de este proceso se tramitan controversias como la "prescripcion
adquisitiva, rectificacion de areas o linderos, responsabilidad civil de los
jueces, expropiacion, tercerias, impugnacién de un acto o resolucién
administrativa" y ciertos juicios cuya cuantia sea mayor a una cantidad

determinada por la ley.

El proceso sumarisimo tarda aproximadamente 15 dias y todos los actos que
se practican se los hacen en una misma audiencia, asi el saneamiento, la
conciliacion, las pruebas y la sentencia. Por este proceso se tramitan las
controversias de alimentos, divorcio, interdiccion, desalojo, y otras causas que

no superan una cuantia determinada.

Finalmente el proceso ejecutivo, muy similar al nuestro, tiene que estar
fundado en un titulo ejecutivo. Su tramite, si existe oposicion, tiene una

duracién de acuerdo con la ley de maximo 23 dias. Si no existe oposicién el
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juez dicta sentencia sin convocar a ninguna audiencia e inmediatamente se

aplica la via de ejecucion.

En este proceso existe limitacion, tanto respecto a los medios de prueba que
pueden actuarse (solamente declaracion de parte, documentos y pericia),
como de las excepciones que se pueden proponer por parte del ejecutado
(inexigibilidad o iliquidez de la obligacién contenida en el titulo, nulidad o
falsedad del titulo ejecutivo, extincion de la obligacion, excepciones y

defensas previas)

3.3. Proceso Oral Civil Venezolano

En la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, en su articulo
257, postula que el proceso “constituye un instrumento fundamental para la
realizacion de la justicia. Las leyes procesales estableceran la simplificacion,
uniformidad y eficacia de los tramites y adoptardn un procedimiento breve,
oral y publico. No se sacrificara la justicia por la omision de formalidades no

esenciales”.

Tal disposicién, necesariamente, precisa que todo el ordenamiento procesal
en base a esa determinacion normativa constitucionalizando ciertos valores y

principios.

En los articulos 27, 267 y regulan el procedimiento de amparo constitucional,
disciplinario de los jueces y de juzgamiento de ciertos delitos, en el mismo
orden, quizas de manera redundante, se hace especial referencia a que

dichos “procedimientos” sean tramitados de forma breve, oral y publica.

Por otro lado la Constitucion Politica de la Republica Bolivariana Venezolana,
estable que los procedimientos judiciales deben contar con tales atributos de
“‘breve, oral y publico”, es asi que se sintetiza que el proceso es

eminentemente oral.
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El proceso es el modelo pacifico de la resolucion de controversias entre los
justiciables y éste, en su desarrollo, puede comprender distintos
procedimientos. Creemos que debid postularse como enunciado general que

el proceso debe ser breve, oral y publico.

3.4. Proceso Oral Civil en Estados Unidos de América

La peculiaridad y en no conformidad al sistema adoptado en el pais, pero que
esboza, la experiencia del juicio oral, es el proceso oral de Estados Unidos de
América, en donde la resolucibn no es competencia de un jurado sino del
juez. Recalcando que la similitud del proceso oral efectuado en este pais es
modelo de algunos paises latinoamericanos, en donde han sido incorporados

a sus sistemas juridicos.

Con la diferencia de que los con los procesos orales latinoamericanos es que
las partes, a través de sus abogados, buscan descubrir la verdad material del

litigio antes de la fijacion de la audiencia oral.

Todo el tramite anterior a esta audiencia se efectla directamente entre los
abogados de las partes, de manera muy similar a una conciliaciéon, pero sin
intervencién del juez. El juez soélo interviene para resolver puntos

exclusivamente de derecho.?’

Este proceso se inicia con una fase escrita compuesta por la presentacion de
la demanda y su contestacion, luego de lo cual se entra a una etapa anterior a
la audiencia en la cual las partes entre si, sin intervencion del juez, presentan

directamente las pruebas, inclusive la testimonial.

47 http://enterprise.westlaw.com/result/documenttext.aspx
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“Su gran diferencia con los procesos orales latinoamericanos es que las
partes, a través de sus abogados, buscan descubrir la verdad material del
litigio antes de la fijacién de la audiencia oral”*®. Todo el tramite anterior a esta
audiencia se efectla directamente entre los abogados de las partes, sin

intervencioén del juez.

El juez Unicamente interviene cuando entre las partes existe alguna discusion
en derecho. todos los incidentes procesales han sido resueltos por el juez, y
luego de que muchos de los hechos han sido ya aceptados por ambas partes
y descartados del conflicto, o sea que la materia del litigio se encuentran
perfectamente definida, el juez convoca a la audiencia oral en la cual, previa

revision del proceso, decidira sobre el caso.

Siendo de gran efectividad puesto que si las partes previamente llegan a un
punto de conciliacién, el proceso no llega a una audiencia lo que significa que
el noventa por ciento, o mas, de los conflictos no llegan a audiencia, puesto

que las partes, a la misma, llegan a un acuerdo.

Este sistema es muy interesante, puesto que, con el mismo numero de jueces
que utiliza Estados Unidos, eventualmente que existe una gran descongestion
de la administracién de justicia de nuestro; sin embargo, al solucionarse los

conflicto de manera conciliatoria, sin llegar a juicio

los beneficios son evidentes ya que el ejemplo que se presenta en Estados
Unidos demuestra un sistema oral bastante simplista de gran efectividad que
incluso permite a la partes interactuar mejor, a la vez que se otorga al Juez un

papel distinto, casi de conciliador con caracter espectador neutro.

“8 Guarderas, Ernesto.” La Oralidad en el Proceso Civil”, 2012, www.enj.org.
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3.5. Proceso Oral Civil Oral Brasilefio

El Cddigo de Proceso Civil, promulgado mediante Ley N° 5.869, de 11 de
enero de 1973. A pesar de ser manifiesta una disposicion legislativa de
Derecho Procesal Civil con un sistema de reglas necesarias para el desarrollo
del proceso oral civil, se debe manifestar notoriamente que la situacion

concreta es bastante diferente.

Aunque se infiere en toda esta legislacion un pleno florecimiento de la
oralidad en el derecho brasilefio es cierto que, lamentablemente la realidad es

otra, o basicamente experimentar es diferente.

Como regla general, tanto en el procedimiento ordinario, como en el rito
sumario, la audiencia de instruccién y enjuiciamiento tuvo bastante disminuida
su finalidad, para abarcar apenas la produccién de la prueba oral. Asimismo
las otras etapas de esa audiencia es decir los debates orales y la sentencia
también oral son constantemente sustituidas por alegaciones finales escritas,
lo cual repercute en una serie de casos complejos, lI6gicamente permitido en
el coadigo, también asi las sentencias son pronunciadas por escrito, y fuera de

cualquier audiencia.

Esta tendencia es causada en su gran parte es por el acumulamiento de
procesos por el gran volumen y la insuficiencia de magistrados para el analisis
de todas las causas, lo que obliga al juez o, a efectuar varias audiencias en
un unico dia, o a racionalizar su tiempo Yy dejando menos tiempo para la

audiencia, atendiendo concomitantemente varios conflictos.

Es notorio la magnitud de este cuadro, los datos estadisticos, obtenidos del
Consejo Nacional de Justicia del Brasil, informan que, como promedio, en la
Justicia Estadual de primer grado brasilefia (primera instancia), 4.771
procesos por magistrado (en el campo de los juzgados especiales estaduales

(de los estados), ese numero se eleva para 8.651 hechos realizados por juez).
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El promedio es de 5,86 magistrados por 100.000 habitantes, lo que implica
esa sobrecarga y la inviabilidad de ofrecer tratamiento de buena calidad a

todas las causas expuestas a la apreciacion judicial.

En la Justicia Federal del Brasil, la realidad no es distinta, siendo en parte
hasta peor. En la misma encontramos un promedio de 0,721 magistrados
cada 100.000 habitantes. Eso hace que la proporcién de procesos por juez
federal sea de 2.349 hechos por magistrado federal (subiendo al cuantitativo

de 9.021 procesos por juez de juzgado especial federal).

Estos datos generan que los jueces dejen de lado la inmediatez de la
oralidad, en el juicio civil con el objetivo de acelerar, lo maximo posible, su
actividad. Especialmente en el campo de los juzgados especiales, en virtud
del significativo volumen de causas, es bastante comun que el "juez lego " se
transforme en verdadero magistrado de la causa, restando al juez togado el

simple papel de aceptar lo que fue realizado por su auxiliar.

Por otro lado, la gran cantidad de causas en contraposicion con el diminuto
namero de magistrados hace que las audiencia estén siempre a
conglomeradas y se posterguen, a veces, por mas de un afio. SUmese a eso
la circunstancia, a veces normal de que algunas audiencias tienen que ser
postergadas, ya sea por la inasistencia de una las partes o de un testigo, o

por otros problemas, lo que causa el agravamiento de ese problema.

Como reflejo de ese abarrotamiento, es comun observar que los procesos
sumarios se tramitan mas lentamente que lo procesos ordinarios, de tal forma
se seflala que la poca utilizacion y empleo del principio de la oralidad,
genera defectos al retirar el mismo, y también provocando el alejamiento de
sus principales virtudes, que son justamente la concentracion y la inmediatez.
No obstante existe una poca contribucion hacia el principio de oralidad, lo que
repercute para el fracaso de la oralidad en la practica forense brasilefia. Hasta

se podria sefalar que la draméatica situacion es tal que lo jueces se sirvan de
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servidores e incluso de practicantes para la elaboracion de sentencias y todo

esto por el gran volumen de causas.
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CAPITULO V
VENTAJAS Y DESVENTAJAS DE LA
ORALIDAD EN EL JUICIO CIVIL

“El desafio de ingresar a un novedoso sistema oral en los procesos civiles abre nuevos retos y

desafios en su aplicacion”
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CAPITULO V
VENTAJAS Y DESVENTAJAS DE LA ORALIDAD EN
EL JUICIO CIVIL

1. VENTAJAS DE LA ORALIDAD EN EL JUICIO CIVIL

Las ventajas son relevantes ante la implementacién del principio de oralidad
en la audiencia civil en las diferentes legislaciones internacionales que

determinan la viabilidad de este principio.

Es notorio que la menor formalidad y la sencillez hace que exista una mayor
rapidez del juicio oral civil, realzando asi el principio de publicidad, y
concentracion, de tal forma que las actuaciones se reducen a las

notificaciones y citaciones a las partes para que se constituyan en juicio.

Dentro del Proceso Civil el juez se convierte en un verdadero protagonista
dentro del mismo proceso, en relacion al principio de inmediacion, que en el
caso de la recepcién de las pruebas, le permite a éste captar con facilidad o
poder entender aspectos dudosos del jucio, y a la vez concluir a quien le da la
razon en el debate del juicio.

Los incidentes son suprimidos en el juicio civil por audiencia, donde se
resuelven en su mayoria en una sola audiencia preliminar, existiendo asi
menos recursos, logrando a la vez mas acuerdos y transacciones que

eliminan procedimientos.

No se debe pensar que el principio de la oralidad excluye a la escritura,
puesto que en el proceso por audiencia la oralidad se complementa
armonicamente con la escritura. Los sistemas procesales mas avanzados

tratan de combinarlas, tomando las ventajas que cada sistema posee.
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La exposicion de pruebas, alegaciones y fallos y sentencias son relevantes en
la oralidad efectuados en la practica del juicio, sin embargo, la escritura es util
para preparar la substanciacibon como es el inicio con la demanda, la

reconversion y la contestacion

No se pretende que el proceso civil se desarrolle puramente oral. No seria
adecuado prescindir del todo de la escritura, ya que ésta puede alguna vez
ser necesaria, especialmente en la preparacién del pleito, se debe utilizar
oralidad y escritura de manera optativa a lo conveniente tal como lo expresa
Francesco Carnelutti: “resulta que hablar y escribir no son medios
equivalentes sino mas bien medios complementarios... por eso el proceso no
puede y no debe renunciar ni al uno ni al otro; ni tampoco si el hablar debe
dominar al escribir o viceversa; sino cual de los dos medios debe concluir el

didlogo™.

Al desarrollarse la audiencia en una sola sala o una mesa, la celeridad
primaria en el proceso civil, obteniéndose ahorro de energia, porque los
sujetos procesales al estar sentados juntos, se convierte eso en una
concentracion idonea. Ante la oponibilidad de un parte del postulado de la
otra, la réplica seria de forma inmediata, asi como también de la resolucién de

la misma.

Las pruebas siendo las mismas el alma del proceso®!, de manera tal que la la
errénea valoracion trae repercusiones negativas en la determinacion de la

sentencia; es de tal importancia que el juez conozca bien el material

“ Martin Diaz, Fernando “Oralidad y Eficiencia del Proceso Civil: Ayer, Hoy y Mafana”
http://www.uv.es/ coloquio/cologquio/comunicaciones/pi2mar.pdf. p. 4

% Ppérez Ragone, Alvabro “Oralidad y prueba en Alemania”. http://www.uv.es/coloquio
[coloquio/informes/ ip24ale.pdf.

1 Ppeyrano, Jorge. La prueba entre la oralidad y la escritura, http://www.uv.es/coloquio

[/coloquio/ponencias/7prupey.pdf. p. 2
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probatorio de la causa, en ese sentido la ventaja del la inmediacibn como
principio colateral de la oralidad tiene beneficios amplios como es en este
caso, donde al estar el juez cerca o en contacto directo de los elementos
probatorios, deterninaria que él se base de forma adecuada y tenga un efecto

positivo en la valoracion mediante los instrumentos legales pertinentes.

Mediante la utilizacion de la sana critica de parte del juez en el proceso civil
por audiencias, le asegura un papel mas activo para su direccion, desde el
momento de presentada la demanda hasta la contestacion, permitiendo asi
que el juez pueda efectuar una labor méas facil de saneamiento del proceso,

con el contacto inmediato y continuo con las partes

Se permite a medida que se aprecia la prueba se produzca la pronta
respuesta a los interrogantes suscitados en el transcurso de la audiencia, las
cuales tenga el juez hacia el objeto del litigio, es asi que se genera una
utilidad, sobre todo a la hora de practicar las pruebas periciales y

testimoniales.

La prueba testifical genera mas notoriedad en el juicio por audiencias, ante la
toma de declaraciones en presencia del juez y no es su ausencia, pudiendo
este realizar cuestionamientos directos ante las dudas generadas por los
aspectos oscuros del juicio, asi el juez que esté delante al declarante podra

controlar que el interrogatorio se realice de la debida forma.s

Por otra parte se establece colateralmente al juicio civil por audiencias la
inmediacion, siendo valiosa también en la prueba documental, debido a que
se trata de una prueba escrita, la oralidad es util para que las partes y el juez
discutan acerca de la interpretacion que se le debe dar al documento legal.

52 Nieva Fenoll, Jordi Ibidem, p. 9.
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La publicidad no es de relegar, porque es una ventaja dentro de oralidad civil
por audiencias, siendo que la misma brinda una mayor publicidad al proceso

es decir que exista una opinion publica o control social hacia el juez.

No basta con que la publicidad exista en cuanto al juez y las partes, sino que
debe extenderse otros que no son parte en el proceso, ajenos los cuales
puedan tener la posibilidad de presenciar el proceso. “Administrar justicia a
puertas cerradas por medio de escritos y resoluciones que van y vienen. Sin
que nadie mas que ellos o aquellos que intervienen en el juicio se enteren de
su contenido, es colocar a jueces y abogados en la penumbra de la vida
social, como si sus funciones fuesen inmorales e indignas de realizarse en

presencia del pueblo™:.

La implementacion de la oralidad en el proceso civil recuperaria la confianza
de la poblacion hacia Sistema de Administracion de Justicia, prueba muy
trascendental para el desarrollo institucional, democrético y econémico de un

pais.

Se expone a continuacion algunas conclusiones acerca de las ventajas de del
juicio civil por audiencias, donde se cita Ernesto Guarderas Profesor de la
Pontificia Universidad de Ecuador, Doctor en Jurisprudencia, él mismo que

desarrolla ciertas ventajas y virtudes de la oralidad en un juicio civil.

a) Plena vigencia del principio de inmediacion. "El proceso se realiza, asi, en
forma dialogal y conforme su naturaleza humana”, pues se encuentran
presentes en la audiencia el juez, las partes procesales, sus abogados,
testigos, peritos, todos participando y dialogando en un mismo acto

procesal, para llegar a la verdad material.

b) La directa asuncion del Juez o Tribunal de las aportaciones probatorias,

con la intervencion directa de las partes.

53 Espésito, Luis Alberto. El principio de la oralidad y su complejidad juridica. Universidad de
Panama, 1974, p.15.
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c) Se elimina la dispersion de los actos procesales y, se verifica, por el
contrario, una concentracion de los mismos en la audiencia, que evita

ciertos actos procesales como continuas notificaciones a las partes.

d) La eficaz publicidad de la actuacion judicial, puesto que las audiencias
son abiertas al publico, salvo ciertas excepciones.

e) La corrupcién en caso de haberla, queda reducida a su minima expresion,
puesto que la concentracion de los actos procesales y el inmediato

pronunciamiento del fallo, imposibilitarian efectivizarla.

f) El juez pasa a ser parte importante dentro del proceso, puesto que tiene
Facultades de gran importancia, como por ejemplo, dirige, impulsa e
impide la paralizacion del proceso, puede sancionar el dolo o fraude de
los abogados, debe adaptar la demanda a la via procesal apropiada,
puede ordenar diligencias probatorias de oficio u ordenar la
comparecencia personal de las partes, cuando lo creyere oportuno, puede
expulsar de las actuaciones a quienes alteren o perturben el desarrollo del
proceso, inclusive puede ordenar la detencion, por un tiempo limitado, de
las personas que se resistan, sin justificacion alguna, a cumplir sus

mandatos.

Precisa por otro lado el Profesor Fernando Martin Diz=, Profesor Titular de
Derecho Procesal. Universidad de Salamanca Siguiendo, donde éste expone

acerca de las virtudes de los juicios por audiencias, dice:

a) El principio de oralidad puede ser una virtud que aporte eficacia a la

actividad procesal y con ello aumente la eficiencia del proceso civil.

> Fernando Martin Diaz, “Oralidad y Eficiencia en el Proceso Civil; Ayer, Hoy ,Mariana”, p. 12-
13
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b)

d)

La oralidad aporta un acercamiento al justiciable que no se debe perder,
es mas que se debe potenciar. Fortalece la confianza en la justicia.
Humaniza el proceso, el juez tiene “rostro”, la justicia es mas personal,
mas cercana, mas real sin que ello afecte en modo alguna las garantias
constitucionales de imparcialidad e independencia de la misma. El
predominio del principio de escritura implica un alejamiento y burocracia

no deseables.

La escritura, frente a la oralidad, “no satisface plenamente nuestra
curiosidad, no contesta a nuestras dudas, no nos presenta los infinitos
aspectos posibles de una misma cosa. En la voz viva hablan también el
rostro, los ojos, el color, el movimiento, el tono de la voz, el modo de decir
y tantas otras mindsculas circunstancias las cuales modifican y
desarrollan el sentido de las palabras generales, y nos suministran
innumerables indicios a favor o en contra de lo que las palabras afirman.
Esa lengua muda, la elocuencia del cuerpo, siendo mas interesante, es
mas veridica que las palabras, y s6lo en menor grado logra esconder la
verdad. Todos esos signos se pierden en la escritura, y le faltan al juez los
mas claros y seguros argumentos”. Quiza, pecando de cierta contumacia

en nuestra preferencia por la oralidad, la escritura es “cosa muerta”.

La oralidad no relega al ciudadano a ser un “numero”, un “expediente”, o
un “legajo”, sino que a ojos del juez es alguien con cuerpo y voz, que
acude a demandar tutela efectiva para sus derechos a quien
constitucionalmente se le ha conferido tan importante tarea. Quiza esta
ultima dimension no pueda ser calibrada en términos de eficiencia
procesal, pero para mi, no tiene ningun elemento de célculo comparable
en cuanto al atractivo que respecto de la vision del ciudadano sobre la

justicia en si, y al derecho procesal, le puede irrogar.
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e) La oralidad es mas “bilateral” que la escritura, hace el debate mas
intenso, y mas acorde a la naturaleza dindmica y tuitiva45 del proceso. La

escritura es mas estatica y aséptica.

f) La oralidad elimina actos superfluos, redundantes, dilatorios y que
encarecen en tiempo y coste el proceso civil. Su imbricaciébn con los
principios de inmediacion judicial y concentracion son vitales para la
eficiencia del proceso. Esto no significa la radical proscripcion de la
escritura, pero si un necesario alivio de la misma, reconduciéndola a
aguella situaciones en que la seguridad juridica demanda de la constancia

de las actuaciones.

g) De forma muy concreta se podrian analizar cambios en algunas
actuaciones del proceso civil como pudieran ser, sin animo de
exhaustividad; apoderar al procurador apudacta ante el secretario sin
necesidad de mas formalidades —ello ademas disminuye gastos-,
presentar la demanda oralmente y de forma sucinta ante el juez, e
igualmente la contestacion, dejando en ambos casos para actos orales
posteriores (audiencia previa fundamentalmente) el planteamiento de

excepciones etc.

Se denota también las conclusiones en cuanto a las ventajas de Porfirio
Acuiia®® Profesor de la Catedra de Derecho Procesal Civil de la Facultad de
Derecho de la Universidad Nacional de Catamarca, donde se subraya a

continuacion:

a) Plena vigencia del principio de mediacion "el proceso se realiza asi, en
forma dialogal y conforme su naturaleza humana”, pues se encuentran

presentes en audiencia el juez, las partes procesales, sus abogados,

%5 porfirio Acufia, Por Un Proceso Civil Oral,
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b)

d)

f)

peritos, testigos, todos participando y dialogando en el mismo acto
procesal, para llegar a la verdad material.

La directa asuncion del juez o tribunal a las aportaciones probatorias, con

la intervencion directa de las partes.

Se elimina la dispersion de los actos procesales y, se verifica, por el
contrario, una concentracion de los mismos en la audiencia, que evita

ciertos actos procesales como continuas notificaciones a las partes.

La eficaz publicidad de la actuacién judicial, puesto que las audiencias

son abiertas al publico, salvo ciertas excepciones.

La corrupcion en caso de haberla, queda reducida a su minima expresion,
puesto que la concentracidbn de los actos procesales y el inmediato

pronunciamiento del fallo, imposibilitarian efectivizarla.

El juez pasa a ser parte importante dentro del proceso, puesto que tiene
facultades de gran importancia, como por ejemplo, dirige, impulsa e
impide la paralizacion del proceso, puede sancionar el dolo o fraude de
los abogados, debe adaptar la demanda a la via procesal apropiada,
puede ordenar diligencias probatorias de oficio u ordenar la
comparecencia personal de las partes cuando lo desee oportuno, puede
expulsar de las actuaciones a quienes alteren o perturben el desarrollo del
proceso, inclusive puede ordenar la detencion, por un tiempo limitado, de
las personas que se resistan, sin justificacién alguna, a cumplir sus

mandatos.

2. DESVENTAJAS DE LA ORALIDAD EN EL JUICIO CIVIL

La perfeccion de un juicio civil por audiencias es inalcanzable, por ende

siempre estaran las desventajas o en contraposicion de la escrituralidad que

pondrian en relieve las precariedades del principio de oralidad.
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Si las actuaciones son efectuadas solamente de manera oral existe la
posibilidad que dé lugar a errores u omisiones, que es mayor por la falta de

registro escrito de las actuaciones.

Los costos para la operacién de los juicios civiles por audiencias, son mucho
mas caros que el escrito, requiriendo mayores medios logisticos para su
operatividad en concordancia con el cambio de un sistema escrito a otro oral,
generando la erogacién de mayores recursos econdmicos del Estado. Tal
como seria el caso de la contratacion de mayor personal para el area judicial

y administrativa.

De esta forma se toma en cuenta, los aspectos negativos del los juicios civiles
por audiencias, tal como lo argumenta Ernesto Guarderas Izquierdo, Profesor
de la Pontificia Universidad de Ecuador, Doctor en Jurisprudencia, donde

expone.

“Los juicios son lentos. Por un lado, da origen a que los jueces que inician y
tramitan los procesos, en muchos de los casos no los sentencien y, por
otro, que las partes procesales se desgasten animica y fisicamente,

llegando inclusive a angustiarse”

3. IMPLEMENTACION DEL JUICIO ORAL EN EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTO CIVIL

3.1. VIABILIDAD LEGAL

Todos los procesos del Codigo Procesal Civil, serian adecuados al juicio oral
civil por audiencias, como es el caso del Proceso de Conocimiento,
(Sumarios, Sumarisimos y Ordinarios), Proceso de Ejecucion (Proceso
Ejecutivo y Coactivo), Procesos Especiales (Desalojo, Interdicto y Concursal),

Procesos Voluntarios (Declaratoria de Herederos, Renuncia de la Herencia;
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Apertura del Testamento; Inventarios, Division de la Herencia, Bienes
Vacantes y Oferta de Pago), Procesos Transversales (Incidentales,
Conciliacion y Medidas Precautorias) y Los Recursos (Reparacion, Apelacion,

Casacion, Compulsa, Revision y Extraordinario).

La viabilidad en cuanto se refiere a la implantacion a todos los procesos
descritos, seria bastante amplia, puesto que no solo se llevaria a cabo en el
Proceso de Conocimiento, dado que se afectaria a través de un audiencia
oral, también por otro lado alcanzaria a otros niveles del proceso, la dinamica
se basaria que no solo es viable en el Proceso de Conocimiento, sino también

en los otros procesos de orden civil.

Esto sin duda alguna implicaria un campo amplio de resoluciones de
conflictos a través de los juicios por audiencias, resolver por ejemplo un
Declaratoria de Herederos u otros del mismo orden, en un juicio oral, podria

ser un argumento tal vez exagerado y poco serio, pero es considerable.

La viabilidad es notoria en la esfera civil, dado que en la actualidad la
ventilacion y tramitacion del proceso es casi escrito, cambiar a la oralidad
aspectos notorios del juicio civil, daria un efecto positivo en toda la gama del

procedimiento civil.

La disminucién del tiempo gastado en todo el proceso desde la demanda
hasta la sentencia definitiva, podria disminuirse de gran manera, la burocracia
excesiva y procedimientos formales inutiles e innecesarios que se convierten

en adornos que poco a nada aportan a la causa principal del juicio civil.

Suprimir estos aspectos anti - beneficiosos, podrian darse ante el cambio
hacia un sistema oral civil, probablemente los resultados no sean de forma
inmediata, de tal forma el prondstico de viabilidad a futuro con la consecucion

de resultados notorios podria ser dado en forma lenta.
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3.2. VIABILIDAD POLITICA

Desde el punto de la viabilidad politica, se puede sefalar claramente muchas
ventajas, porque cuando se habla de la implementacién del principio de
oralidad en el juicio civil, tal argumento, es captado o asimilado de manera
positiva, no es de extrafiar que la proposicidbn que se pueda proyectar para
solucionar los problemas emergentes de la aplicacibn de un sistema

eminentemente escrito civil a otro de caracter oral sea aceptado socialmente.

Esta politica genera cambios adecuados a las exigencias sociales, generadas
por las instancias llamadas a establecer soluciones en el ambito politico, las
mismas que deben nacer de propuestas concretas, de tal forma que los
postulados nacidos en instancias gubernamentales sena las pertinentes para
solucionar los problemas emergentes que acarrea la implementacion de un

sistema estrictamente escrito.

Siempre las politicas son determinadas para soluciones a problemas de
indole social, de tal razonamiento se establece que el sistema civil actual es
un problema en la sociedad, o de manera concreta y especifica de quienes
son parte activa de los procesos civiles, por tanto es necesario y urgente

proponer soluciones prontas.

La lentitud del proceso entre otros aspectos negativos del sistema civil actual
genera un descontento social amplio, nadie quiere perder el tiempo en un
juicio y a la vez afiadiendo la erogacion econdémica que involucra un proceso
civil, en sintesis son varios los factores negativos que se pueden visualizar, la
cual da como surgimiento a plantear soluciones claras en instancias

gubernamentales.

Por tanto se concluye de que la viabilidad politica para la implementacién del
principio de oralidad en el Nuevo Cdédigo de Procedimiento Civil es lo méas

pertinente y necesario, puesto que se establecié que en el sistema civil
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vigente existen varios problemas los cuales se repercuten ampliamente en el
la sociedad civil lo cual no es bueno, siendo asi se debe implementar
soluciones practicas y que sean conforme a las necesidades sociales
actuales, de tal forma que ante los aspectos negativos, podria encontrarse
una solucion a tales conflictos total o parcial, mediante los juicios civiles por

audiencias.

3.3. VIABILIDAD SOCIAL

Se puede establecer que ante un cambio en hacia la implementacién del
principio de oralidad en el juicio civil, plasmado en un Nuevo Codigo Procesal

Civil, repercutird ampliamente en el conglomerado social.

Es de gran manera vaticinar que ante la aplicacién de un juicio oral civil, en
los procesos en materia civil, teniendo como concepto la disminucién de la
demora que se da en estos proceso, generaria una aceptacion positiva de la
sociedad de que por lo menos exista se pueda sustanciar los procesos con el

menor tiempo que el la actualidad tienen.

El desaliento de la sociedad por la demora y la casi nunca conclusion
oportuna de un proceso civil de caracteres que no denotan como aspecto
principal la oralidad a otro que si lo puede establecer tales premisas,

emanaria una confianza en la justicia actual.

Evidentemente existe un descontento total por la forma de proceder de la
justicia, casos terribles de retardacion de justicia son conocidos de manera
casi normal, pero se debe establecer uno de los principios del derecho, que
es el de la irretroactividad de norma, asi ante una eventual implementacion de
la oralidad en el juicio civil, solo se tendria un beneficio a los casos
posteriores, es decir los conflictos después de puesta en vigencia de la
norma, generando asi una dificultad ante la probabilidad de la transicion de

un sistema escrito a otro oral.
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Lamentablemente no se soluciona los problemas terribles en la justicia en si,
el cambio a juicios civiles por audiencias, no soluciona en gran manera
conflictos civiles, la oralidad solo es un modalidad de cambio a otro sistema,
pero no es algo de notorio cambio en todo el sistema, asi simplificamos que la
oralidad como tiene ventajas por otro lado tiene también tendra desventajas,
no esperemos que se soluciones todos los problemas.

Seria un criterio exagerado manifestar grandes cambios los cuales alcancen a
todos las irregularidades y deficiencias producto de un sistema escrito civil
pésimo y que ni siquiera entiende una realidad social actual, el resquicio de la
oralidad, puesta a manera de solucion, es un equivoco total, solamente se
puede determinar algunas ventajas, con lo expuesto solamente se pretende

establecer unas minimas ventajas por la introduccion del tal principio.

3.4. VIABILIDAD ECONOMICA

Si se cambia a un nuevo sistema de resolucion de conflictos por la via de la
oralidad en las audiencias, es necesario que se destine a erogacion de nuevo
recursos por parte del Tesoro General de la Nacién (TGN), para que se dé la

plena implementacion de este cambio sustancial.

Las asignaciones de recursos mediante las partidas presupuestarias al
Organo Judicial, mediante el Plan Operativo Anual (POA) para los objetivos
ante el nuevo sistema civil, deberan ser aumentadas, es decir mas recursos,

ante cambios que se den, puesto que asi lo ameritara

Es una obligacion del Estado Plurinacional de Bolivia, ante este nuevo desafio
en la justicia boliviana, por lo cual en necesario que se otorgue estos
recursos, pero de manera especifica, concretamente solo al Tribunal
Supremo de Justicia y sus dependientes, y mas aun a las salas civiles

respectivas, donde se efectla la substanciacion de conflictos por via civil.
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Antes de la asignacion de mas recursos, previamente se debe establecer en
que se van a destinar, si se efectia cambios de infraestructura, logistica,
equipos electrénicos de grabacion de sonido o video, por tales aspectos es
necesario un estudio previo, con los recursos actuales asignados al Organo
Judicial, serd dificultoso poder obtener objetivos adecuados a lo que se
quisiera, mas bien seria un elemento perjudicial, no se puede pretender
conseguir resultados 6ptimos si lo mas importante que es el factor econémico

y financiero no esta conforme al cambio.
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CAPITULO VI
ANTEPROYECTO

“El anteproyecto va destinado a priovizar la palabra hablada para hacer mas rapidos y sencillos los

procesos orales en el Estado Plurinacional de Bolivia”
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CAPITULO VI
ANTEPROYECTO

ANTEPROYECTO DEL NUEVO CODIGO PROCESAL CIVIL
BOLIVIANO

En esta parte se presenta un esquema referencial del Anteproyecto del Nuevo
Cdbdigo Procesal Civil, luego de haber expuesto las ventajas del Principio de
Oralidad, se debe tomar en cuenta que en el Juicio Civil, es necesario incluir
en el cddigo, uno de los principios rectores de la oralidad o proceso por
audiencia mismo que se encuentra respaldado por la propia Constitucion
Politica del Estado y la Ley del Organo Judicial, para tal efecto se desarrolla lo

siguiente:

LIBRO PRIMERO
NORMAS DIRECTRICES

TITULO PRELIMINAR
PRINCIPIOS PROCESALES

ARTICULO x. (PRINCIPIOS)
El Cdadigo Procesal Civil se sustenta en los principios:
1. PRINCIPIO DE ORALIDAD O PROCESO POR AUDIENCIA
La audiencia es la actividad central del proceso en la que se realizan en

forma publica los actos pretendidos, por los sujetos procesales

observando la concentracion y la inmediacion
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2. PRINCIPIO DE PUBLICIDAD

La publicidad exige como condicién indispensable la méaxima difusién y
divulgacién de la actividad procesal, salvo que la autoridad judicial
decida lo contrario por razones de resguardo de la moral y las buenas

costumbres o por seguridad de la personalidad.

3. PRINCIPIO DISPOSITIVO.

El proceso se construye del poder de disposicion de los sujetos
juridicos implicados en la tutela jurisdiccional que se pretende, y
depende del ejercicio por las partes, de las oportunidades de actuacién

procesal abstractamente previstas en la norma juridica.

4. PRINCIPIO DE CONTRADICCION O BILATERALIDAD
Implica que cada parte tiene derecho a que se le conceda por la
autoridad judicial, las oportunidades para intervenir, defenderse y
probar a su favor.

5. PRINCIPIO DE DIRECCION
Es la autoridad eficaz y eficiente del juez que dirige las actuaciones y

ordena que las partes, sus apoderados y abogados cumplan con las

disposiciones legales en todas las actividades procesales.
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6. PRINCIPIO DE INMEDIACION

El contacto personal y directo de la autoridad judicial con las partes en
las audiencias y, la prohibicién de delegacion, bajo pena de nulidad,
excepto en los actos procesales que deban cumplirse por comision en

territorio distinto al de su competencia.

7. PRINCIPIO DE CONCENTRACION

Determina la conjuncion de la actividad procesal en el menor nimero

posible de actos, para evitar su dispersion.de las partes.

Si hablamos de un Juicio Civil Oral, es necesario también establecer el
procedimiento del mismo, en base al Principio de Oralidad, de tal forma que
se establece el desarrollo del Proceso de Conociendo, referente a su
Procedencia; la Audiencia Preliminar, el cual adopta el Principio de Oralidad
en un Juicio Civil; las Resoluciones y Recursos de la Audiencia Preliminar; La

Audiencia Complementaria; Segunda Instancia y la Casacion.

TITULO Il
PROCESO DE CONOCIMIENTO
CAPITULO Il
PROCESO ORDINARIO

ARTICULO 500. (PROCEDENCIA)

El proceso ordinario procede en todos los casos en que la ley no sefiala otro

especial y precedido por la conciliacion.

ARTICULO 501. (PROCEDIMIENTO)
l. Presentada la demanda, se ordenara el emplazamiento, cumpliendo los

requisitos establecidos.
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V.

Si mediare reconversion, se correrd traslado al actor mediante citacion.
Si se opusieren a la demanda o la reconvencion, excepciones previa se
correra traslado a la parte actora o a la parte demandada, segun fuere
el caso, por un plazo de quince dias.

Contestada la demanda o reconversion o no se convocara a la

audiencia preliminar

ARTICULO 502. (REBELDIA)

Si transcurrido el plazo para contestar y si la parte demandada no
compareciere, de oficio o a peticion de parte se lo declarara en
rebeldia.

Declarada la rebeldia, se lo notificara en su domicilio mediante cédula,
las actuaciones y resoluciones posteriores se notificaran en estrados,
excepto la sentencia final.

La rebeldia del demandado genera en su contra una presuncion,
respecto a los hechos alegados por el actor en tanto no fueren
contradichos.

La parte actora podra pedir el embargo de los bienes del rebelde u
otras medidas cautelares consideradas necesarias, las cuales
subsistiran hasta la conclusion de la causa.

La parte declarada rebelde podra comparecer en cualquier momento

del proceso y toméndolo en el estado en que se hallare.

ARTICULO 503 (AUDIENCIA PRELIMINAR)

las partes compareceran a la audiencia en forma personal, excepto por
motivo fundado que justificare la comparecencia por un representante.
Las personas colectivas y los incapaces compareceran por medio de
sus representantes legales.

Si una de las partes no compareciere por motivos de fuerza mayor se
suspendera la audiencia por un sola vez.

La inasistencia no justificada de la parte actora se tendr& como

desistimiento de la pretension, con todos sus efectos.
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lll. La inasistencia del demandado facultar4 a la autoridad judicial para
dictar sentencia de inmediato.

ARTICULO 504. (ACTIVIDADES EN LA AUDIENCIA PRELIMINAR)

En la audiencia preliminar se cumpliran las siguientes actividades:

1. Ratificacion de la demanda y de la contestacion, y en su caso, de la
reconvencion y su contestacion; se podra alegar de hechos nuevos que
no modifiquen las pretensiones o las defensas, asi como aclarar sus
extremos 0SCuros e imprecisos.

2. Tentativa de conciliacibon que debera realizar la autoridad judicial
respecto de todos o algunos de los puntos controvertidos;

3. Recepcién de prueba de excepciones, si existieren hechos que, siendo
susceptibles de prueba, ésta hubiere sido pedida juntamente con las
excepciones.

4. Saneamiento del proceso, pronunciandose sentencia interlocutoria para
resolver las excepciones o nulidades advertidas por el juez o acusadas
por la parte, incluyendo la improponibilidad de la demanda y la
legitimacion en la causa, cuando éstas puedan ser resueltas al comienzo
de la sustanciacion;

5. Prorroga de la audiencia cuando no se hubiere podido producir la
totalidad de la prueba o dictar resolucion de saneamiento. En el primer
caso, podra diferirse la recepcion hasta otra audiencia que se realizara
en plazo no mayor de diez dias.

6. Fijacién definitiva del objeto del proceso; determinacion, ordenamiento y
diligenciamiento de los medios de prueba admisibles; recepcion de las
pruebas cuyo diligenciamiento fuere posible en la audiencia, o
convocatoria a audiencia complementaria respecto de las que no se
hubieren producido hasta su conclusion.

Las partes podran proponer nuevos medios de prueba que, a juicio de la
autoridad judicial, se refieran a hechos nuevos o rectificaciones hechas
en la propia audiencia.
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ARTICULO 505. (RESOLUCIONES Y RECURSOS EN LA AUDIENCIA
PRELIMINAR)
I. Las resoluciones pronunciadas en la audiencia preliminar admitiran los

siguientes recursos:

1. Las providencias de mero tramite, recurso de reposicion
proponible en la misma audiencia y resuelta en forma inmediata.
2. El auto interlocutorio que resolviere excepciones previas,
admitira recurso de apelacién con efecto diferido. El que
resolviere las excepciones de incompetencia, prescripcion,
caducidad, transaccién, conciliacion y cosa juzgada, recurso de

apelacién en el efecto suspensivo.

II. Igualmente, en ésta audiencia podran adoptarse las siguientes medidas

1. Si el auto interlocutorio declarare probada la excepcion de
litispendencia, se ordenara el archivo de obrados o Ila
acumulacion, cuando corresponda.

2. Si se acogiere la excepcion de demanda defectuosa, la parte
demandante podra subsanar los defectos en la misma
audiencia, en cuyo caso se permitira a la parte demandada
complementar su contestacion en merito de las aclaraciones
formuladas por la parte actora.

3. Si se acogiere la excepcion de falta de capacidad, personeria o
representacion, se concedera un plazo de diez dias para la
subsanacion de lo omitido, bajo apercibimiento de tenerse por
no presentada la demanda.

4, Si se dispusiere la intervencién de un tercero, se procedera a su
citacion conforme a derecho. En este caso, como en el anterior,

se suspendera la audiencia a sus efectos.
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Las excepciones, nulidades y otras cuestiones propuestas por las
partes seréan resueltas en una sola resolucién dictada en audiencia para
sanear el proceso, salvo que la autoridad judicial se declare
incompetente, en cuyo caso no se resolveran otras cuestiones.

Si el asunto fuere de puro derecho o, siendo de hecho, se hubiere
diligenciado totalmente la prueba, o se resolviere prescindir de la aun
no diligenciada, seran oidas las alegaciones de las partes y se
pronunciara sentencia.

Todo cuanto expusiere, declarare u ordenare la autoridad judicial en la

audiencia preliminar no significa prejuzgamiento.

ARTICULO 506. (AUDIENCIA COMPLEMENTARIA)

Si en la audiencia preliminar no se hubiere podido diligenciar totalmente
la prueba, se convocara a las partes para audiencia complementaria
gue se realizara dentro de los quince dias siguientes, durante cuya
vigencia se verificaran necesariamente las diligencias que se hubiere
dispuesto realizar fuera de audiencia, como inspecciones, pericias,
informes y otras similares, a fin de que estén cumplidas en oportunidad
de la audiencia complementaria.

No se suspendera la audiencia complementaria, ni se dejara de
diligenciar la prueba por ausencia de una de las partes, salvo el Unico
caso de fuerza mayor debidamente comprobada. La audiencia podra
ser prorrogada, por Unica vez, de oficio o a peticion de parte, si faltare
diligenciamiento de alguna prueba que deba cumplirse fuera del asiento
judicial, en cuyo caso la autoridad judicial fijard nueva fecha para
reanudacion de la audiencia.

La inasistencia de la parte a la audiencia complementaria significa
presuncion desfavorable para ella.

En la audiencia complementaria seran recibidos todos los medios de
prueba. Los testigos y peritos, una vez oidos por su orden,
permaneceran en el acto a efecto de aclaraciones o careos posibles,

salvo autorizacion de la autoridad judicial para su retiro.
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VI.

VII.

Se labrard acta resumida de todo lo actuado y se acumularan al
expediente los informes y demas documentos recibidos. En particular,
fuera de las aclaraciones o complementaciones de las partes, se haran
constar las resoluciones de la autoridad judicial sobre la admision o
rechazo de alguna prueba controvertida, asi como sobre la
interposicion de recursos.

Los testigos y peritos firmaran el Libro de Asistencia del juzgado o
tribunal sin que sea necesaria la suscripcion del acta.

La autoridad judicial oird seguidamente los alegatos de las partes, a
cuyo objeto fijara el tiempo necesario que no excedera de diez minutos
para cada una y que podra ser prorrogado por un lapso similar. Por
excepcion, tratandose de asuntos de notoria complejidad, también
podra conceder una ampliacion que satisfaga la necesidad de
alegaciones adecuadas a dicha situacion.

A continuacion, la autoridad judicial pronunciara sentencia.

ARTICULO 507. (SEGUNDA INSTANCIA)

V.

La segunda instancia se abre como efecto de apelacién concedida.
Recibido el expediente, sera pasado a estudio de cada uno de los
miembros del tribunal, o en forma simultanea en fotocopias.

Finalizado el estudio por el tribunal, si no se hubiere resuelto dictar
decision anticipada, se convocara a audiencia para fines de mejora de
la alzada o diligenciamiento de la prueba que el tribunal hubiere
dispuesto, de oficio o a peticion de parte. Si no fuere necesario el
diligenciamiento de prueba, se formulara igual convocatoria a audiencia
para dictar auto de vista.

El auto de vista sera dictada en la forma y plazos previstos .

ARTICULO 508. (APLICACION EXTENSIVA DE LA REGLA PRECEDENTE).
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Se aplicara el procedimiento dispuesto en el articulo anterior en la segunda

instancia de todos los procesos.
ARTICULO 509. (CASACION)

En los casos en que hubiere lugar al recurso de casacion, se procedera

conforme a las normas previstas para dicho recurso en el presente Codigo.
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CONCLUSIONES

De la elaboracion del presente, y en base a las experiencias de otros paises,
especificados y determinadas en base al analisis del derecho comparado , y
la relacion en referencia a las ventajas de la aplicacion de del principio de
oralidad en un Nuevo Codigo de Procedimiento Civil, se concluye con los

siguientes argumentos:

v La elaboracion de un Nuevo Cédigo de Procedimiento Civil, el
cual contenga de manera estructurada todos los mecanismos
concatenados en base al principio de oralidad, relacionado de
manera especifica con las audiencias que correspondan, tanto
en el proceso de conocimiento y los especiales, sumario,
sumarisimos, ejecutivos, etc.,

v La necesidad de la conformacion de una Comision Codificadora
de Anteproyecto del Nuevo Cédigo de Procedimiento Civil, la
misma que no solo se remita a copiar los cédigos existentes, si
bien son modelos de parametros referenciales, se debe crear s
nuevas categorias doctrinales.

v' La Comisién Codificadora de Anteproyecto del Nuevo Cédigo
Procesal Civil, realice una labor de socializacién previamente a
Su vigencia, y posteriormente en su plena vigencia, que tal
comision continue su labor permanente, puesto que la aplicacion
sufrira un periodo de transicion hasta la total adecuacion real en
el ambito social y legal.

v' La necesidad de la capacitacion de los jueces, abogados,
secretarios, auxiliares, oficiales de diligencias y todo el personal
relacionado en la Administracion de la Justicia, para que se

realice un proceso de ensefianza, y los mismos adquieran un
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conocimiento pleno para la aplicacién del Nuevo Cédigo Civil
Procesal.

Priorizar la logistica, puesto que sera importante, siendo que la
tecnologia debe también implementarse, si se habla de juicios
orales, se necesita entonces de grabadoras sonido o de video,
para tener asi documentado el juicio en su totalidad..
Implementar los medios adecuados para la realizacion de
audiencias en donde los juzgados estén equipados con
infraestructura adecuada y sistemas sofisticados de grabacion
de video y sonido; y salas de edicion.

Mantener el caracter mixto de la oralidad y la escrituraldad,
puesto que ambas deben relacionarse, y aplicando cada una
donde corresponda y dé mas resultado.

El principio de oralidad por si mismo, no es de ninguna manera
la respuesta a los problemas que acarrea el sistema escrito
actual, se denota ventajas que seran manifiestas en un largo
tiempo o tal vez nunca se concreticen, porque pretender
establecer un revolucion solamente con el principio de la
oralidad en el proceso civil es incurrir en ambitos poco serios y

exageradamente ilusorios.

111



RECOMENDACIONES

Por lo expuesto mediante el presente trabajo de investigacion, referente al
analisis de derecho comparado en relacibn a las ventajas de la
implementacion del principio de oralidad en un Nuevo Cdédigo de

Procedimiento Civil, se recomienda los siguientes argumentos:

v' La vigencia de un Nuevo Cdédigo Procesal Civil con la implementacion
del principio de oralidad es necesario, para que la lentitud, la
burocracia, retardacion de justicia e incluso la corrupcion, se reduzca,
aunque en un plano realista no podria disminuirse de gran manera
aunque vaticinar tal cuestion es poco predecible, pero ante las
semejanzas de Derecho Comparado, en donde algunas legislacion
gue han adoptado procesos civiles por audiencia se observa en los
mismos que han sido exitosos, lo cual es adecuado tomar en cuenta
estas experiencias, como es el caso Uruguayo, y también la
experiencias negativas o poco exitosos como es el caso Brasilefio

v  En cuanto a las ventajas se determina los resultados de la
implementacion de la oralidad, pero es notorio también que se tome en
cuenta los aspectos negativos que acarrea, de tal forma que al existir
diversas variables que juegan un rol determinate al momento de la
vigencia de un norma, es pertinente resaltar los aspectos importantes
como por ejemplo la misma idiosincrasia o medio social, factores
econdmicos, logisticos, infraestructura etc., los cuales determinaran la
viabilidad o no del principio de oralidad en los juicio civiles.

v/ Por otro lado se debe aclarar que la compresion de un proceso
eminente oral es totalmente errénea, puesto que la conexitud con la
escrituralidad es mas que necesaria en un proceso de cualquier
materia, solo se alcanzaria la aplicacién del principio de oralidad de

manera plena, siempre y cuando los juicios civiles estén acompafniados
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no solo de la escrituralidad, sino también los otros principios
procesales, asi con esta esfera completa, es donde se puede
establecer la ventajas de la vigencia de Nuevo Codigo Procesal Civil.
v' Acelerar los mandatos emanados por Constitucion de Estado
Plurinacional de Bolivia y también lo especificado mediante los
principios establecidos en la Ley del Organo Judicial, que determinan
entre sus principios en de la oralidad, por lo cual seria pertinente la
materializacion de estas directrices normativas. De tal forma se es
necesario que ante los cambios que se han dado en las estructuras
normativas, se pueda efectuar la tarea de adecuacion a tales
preceptos lo mas antes posible, para asi se introduzca el principio de

oralidad en los juicios civiles.
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ANEXOS



ANEXO 1.

Agrupacion de los textos legales analizados

CcODIGODE
PROCEDIMIENTO
CIVIL BOLIVIANO

VIGENTE

cODIGOS DE
ESTRUCTURA
SIMILAR

LEY DE
ENJUICIAMIENTO
CIVIL ESPANOL

|
|
|

PROYECTO | CODIGO GENERAL DEL |

DEL CODIGO DEL °°°|':§Rm§;?cim PROCESO DEL
PROCESO CIVIL DE 1997 | URUGUAY

FUENTE: Dr. Harold Inarra Ballén, Encargado de la Comision para la Elaboracion del Anteproyecto del Cédigo Procesal Civil
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ANEXO 2.

CLASIFLICACION DE LOS PROCESO CIVILES

Comparacion de la clasificacion de los procesos

cODIGO DE | ENJUII(EZIYAESEENTO CODIGOS DE
PROCEDIMIENTOCIVIL | tmia ESTRUCTURA SIMILAR
BOLIVIANO VIGENTE IVIL ESPANOL

v CONOCIMIENTO 7 PRELIMINARES

, : + CAUTELAR
¥ EJECUCION 7 DECLARATIVOS

| 7 INCIDENTALES
ESPECIALES v EJECUCION FORZOSA

| v CONOCIMIENTO
v VOLUNTARIOS v ESPECIALES

, 7 EJECUCION
7 TRANSVERSALES /TRANSVERSALES

, v VOLUNTARIOS
v RECURSOS v RECURSOS

/ RESPONSABILIDAD ¢ CONGORSAL

PREVISTOSEN LA

CPE ¥ RECURSOS

7 ARBITRAL

FUENTE: Dr. Harold Inarra Ballén, Encargado de la Comisién para la Elaboracion del Anteproyecto del Codigo Procesal Civil
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ANEXO 3.

PROCESOS DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL
BOLIVIAN

* Ordinario

‘Beciivo | ———— | O ,
+Coactivo | DEEJECUCION CONOCIMIENTO| < "oumarno

sSumarisimo

i Snlencias | l=—————r s I

| CODGODE |
' PROCEDIMIENTO CIVIL * 2 Declaraloria de
BOLIVIANO VIGENTE herederos

. ] rl |
*Concursal | Renup.,a ala
| —— herencia

1interdi ‘
ierdiclo | ESPEGIALES iy
*Desalojo | testamento

VOLUNTARIOS | *  +inventarios

‘ L * Division de fa
* Reposicion herencia

*Apelacion + Bienes vacanes

* Casacion » Oferta de pago

RECURSOS sIncidentes
J *Conciliacion

Medidas
precautorias

* Compulsa
Reistr | RO
exiraordinaria TRANSVERSALES_

FUENTE: Dr. Harold Inarra Balldn, Encargado de la Comisién para la Elaboracion del Anteproyecto del Cédigo Procesal Civil.
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ANEXO 4.

PROCESOS DE LA LEY DE ENJUCIAMIENTO CIVIL ESPANOL

*Procesos de
capacidad, filiacion
matrimonio y

menores i
* Ordinario
*Juicio cambiario | | ESPECIALES DECLARATIVOS  °

(letras cambio) g * \Verbal
\ /

*Division judicial de 1

patrimonio

*Proceso monttorio

LEY DE L Ejgcgcifm
ENJUICIAMIENTO provisional de
- CIVIL ESPANOL resoluciones
*Reposicion | . judiciales

*Apelacion | *Ejecucion de
resoluciones

 Casacion EJECUCION judiciales

Extraordinario \_ | RECURSOS FRRAISA |

TR 4 * Ejecucion
por infraccion R
dineraria
procesal

* £n interés de 1/istas
laley

'Ejecucion de
bienes
T\ Medidas pignorados

Qyei : '/ Cautelares hi

Que]a TRANSVERSALES‘ nlpotecados
*Revision de *Incidentes *Ejecucion no
sentencias firme’ «Diligencias dineraria
prefiminares

FUENTE: Dr. Harold Inarra Ballén, Encargado de la Comisién para la Elaboracion del Anteproyecto del Codigo Procesal Civil
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* Ampliacion ~
aclaracion

*Reposicion
*Apelacion

* Casacion

* Compulsa
*Revision
extraordinaria

ANEXO 5.

CODIGOS DE ESTRUCUTURA
SIMILAR

“sQrdinario

CONOCIMIENTO | *Extracrdinario

7 Ejecufivos

RECURSOS

4
* Monitorios | +Otros de

Esfructura -

mondoria

CONCURSAL fi— e
CODIGCS DE
. s PRELIMINARES

1Sentencias

SIMILAR

Otas || DEEJECUCION

Obligaciones ||

+Sucesorio

«Declaracion de
incapacidad

*Declaraiona de
ausencia

* Procedimiento
' comun

— =
VOLUNTARIOS

*Muerte presunia /| INCIDENTES | < * Incidentes

*Oferia de pago y

consignacion

*Mensura y
deslinde

especiales

~=Desan)0

*Conciliacio
previa

v Jactancia

*Previo

*Gratuidad

«Acumulacion
£XCUS3
«Recusacion

« Rendicion de

- cuenias

FUENTE: Dr. Harold Inarra Ballén, Encargado de la Comisién para la Elaboracion del Anteproyecto del Codigo Procesal Civil
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ANEXO 6.

TIEMPOS EN LOS PROCESO CIVILES

TIEMPOEN DIAS

SUBPROCESO

FUENTE: Dr. Harold Inarra Ballén, Encargado de la Comision para la Elaboracion del Anteproyecto del Codigo Procesal Civil

124



ANEXO 7.

COMPARACION DE TIEMPO DE DEMORA DE LOS TRAMITES DE LOS PROCESOS REGULADOS
EN COMUN POR CADA CODIGO

Categoria de comparacidn ) T<OCES0 ORONARO INDICADORES
3 ¥ Menor duracion en

fiempo.
v Mayor duracion en
Tiempo.

+ BE R e e ¥ Menor complejidad en

. la estructura

v Mayor complejidad en la
estructura

0
L
2
=
-

ESTRUCTURA

FUENTE: Dr. Harold Inarra Ballén, Encargado de la omision para la Elaboracién del Anteproyecto del Cdigo Procesal Civil
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ANEXO 8.

PROCESO DE ESTRUCTURA MONITORIA

Categoria de comparacion ) procESO MONITORIO
— (EkEcuTvo)

INDICADORES
¥ Menor duracion en
tiempo.

+ Mayor duracion en
Tiempo

ESTRUCTURA

FUENTE: Dr. Harold Inarra Ballén, Encargado de la Comision para la Elaboracién del Anteproyecto del Codigo Procesal Civil
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