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La atribucion de la corte suprema de fallar sobre 1o
principal de los litijios en los recursos de casacion fundados en
injusticia manifiesta. ha sido consagrada por la Const_ilm;ion'
de la Rephblica, consignandose en el arliculo 65, que fue san-
cionado mediante una delenida v luminosa discusion. Ni po-
dia ser de olra manera, siendo esta reforma Ia mas capilal de
cuanlas se han becho en Francia, Fspana v algunos Estados de
América, para perfeccionar la inslilucion, despues de una serie de
ensayos a que como inslitucion nueva, ha eslado sujeta. Debe
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pm‘e ser aceplada en Bolivia con la decision mas favorable, enlre\
}n-, intelijentes en la ‘maleria, por la conviccion que- |110t|uce la
O\rl(][’lll ia de la leoria, ¥ en la jeneralidad de los i{,llldd(l‘mrw4 por
la plena conflanza que inspira la auleridad irrecusable de los
lejisladores v jurisconsulles de Euvopa y América.  Si contra el
juicio universal y competente del mundo ecivilizado, hubiess al-
guun eulie floselrog qoe contradijese la reformay la presuncion. de
suefror serid la mas fundada y segura ante la opinion plblica,
por respelable que fwese la autoridad del contradictor  En Euro=
pa hace mag de veinte anos ifuelns qite prelendian negareska alris
bucioh & la corle suprema no formaban sind una minoria venci-
da y reducidi al silencio, v cuvo grilo solitario solo podia mirarse
como umi-prolesla vana y ridicula.

“Uar“tribunal meramente - anulador de senlencias. Conttamm
rias a lei, ¥ sin facultad de reformarlas Jamas, no hai ahora en
parte alguna del mundo™ La corte de “casacion en Francia tubo
esle cardcler por su inglilucion primiliva, pero esto fué por Hug
no se eslablecio como an Eribuadl judicial con la plenitud de sus
akribuciones eseneiales, sing solo como un caerpo intermedio en-
tre el.poder lejislativo y log Iribunales de juslicia.  Asi es que ej
art.e 1.9 de su decrelo ereccional [de 1.° de diciembre de £790
dice: [l § awra un tribunal de cassation élublic auprés du wi;s‘
t'qrsialr/ l’m el arl.* 21 anulada dos veces ba serlencia, ya
no ||0{1i.1 wnlllalbe la cuestion en el lercer :e{u:so sip Gue i se
same!uh al L[Ietp() Trm]a(no que en esle caso diclala tn tme!G
(Ipcldmlmm de la fei, al cual debia arreglarse la senlencia dt'}
tiibunal de casacion sicndo savcionado por el Rei.  De suerfe qtle
el puu.lm lejislativo era ¢l Lribuial de Gitima insteneia en las cucs-
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liones jndiciales. Las lecciones de la experiencia. y los DROgre:

gos de la ciencia del derecho piblico constilucional, no pudieran
permitiv que el liempo: consagrase Lan ehocante frregnlaridud,
efdcto gnlamente de circunslanciag v apinjones de epoea. L2 ins=
titucion de 1790 cmpem pries a sufrir altéraciones esenciales dig-
de el afio 3.0 por medip de diferentes leyes que hewyos: velatado
en''el Opuseuto; hasta gque par la de 4.° de abril de 1837y
corle “de casdcion lomd definilivamenle el caracter peopiv de i
tribynal supremp de _]ll-sllbh.! con li alribucion  de'resolver irres
vicahlgmente en ¢ fanda (s los hl||ws aunqgue despues de'dos
CASACIONeS, pary’ cu_nsu'r.al-]mshl-.»cu-,llu pu_nl_o.!\,r en lo posible,
el cardter piimilivo de Id iu.s'tiluuiun.

" ’1‘1I ver se Lhna gue Id cor L»,f SGprema. con la '1hulmcnm
de f‘lk“u en lo principal, ha dejado de ser gorte de casacion, ¥
que se, ha couverlidaen Jribunal de tercera jnstancia. . llemos
dicho en los parrafos T3 ¥, 74 del opuscula, loibastante sobre es-
te punto; pero agregarenios  agui que valdria .mas que la l.:n_t':lé

stprema seconvirtiose en tribunal de cualguisra instancia, que

el que s cunxirliese en wpada; como suegderia, si: dejandi de
sor Ja reguladora de l.a,iut'is_']u'udum:in_. fa gunservadora de las pro-
piedades, el centro dol poder judicial, la su_L\'z_ng-ua|'dia-|lc': los de-
rechos civiles, el-ltymp asile de la inpeeucia, quedase reducida @
un-guerpo meramente cansultivo, 6 una especie de fiscal mulli-
personal, desaparecipuda Ja institution por un lrastorno de sus
pringipios. Por la Tiei francesa de 1.° de abril de 1837, des-
pues de la segonda easacion la. corte 6 (ribunal d que el neyocio
sea pemilido, debe canformarse con la decision de la corte de
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casacion sobre el punta de derecho jusgado por esta corte; do
suerle que ella es la que resuelve irrevocahlemente en lo prin-
cipal; v la tercera eorte 6 fribunal que debe conformarse con su
decision, no hace mas que foraularla, 6, como dice Dalloz, solo
esta ya encasgoda de hacer una especie de homolegacion. Sin
embargo, a mui pocoes les ocurrié censurar la reforma fundandose
en que la corle e casacion se habia convertide en tribunal de
tercera inslancia, y esla reclamacion fué deseslimada como sin
fundamento; no pudiendo baber verdadera ivslaucia en aquella
corle, desde que su jurisdiceion en el fondo esla limitada a los
puntos de derecho sin facultad para juzgar de los hechos, no sien-
do sobre su calificacion legal y sus relaciones cou el derecho.
Nuesira corle suprema funciona con sujecion al misme prineipio;
pues falla en lo principal solo. euando la ejecntoria conlienc una
infraccion de lei, ¢ue es lo mismo que decir, solo sobre puntos
de derecho, formulando elta misia su resoluciosn.

I es preciso convenir en que la jurisidiccion de ntiestra
corte suprema sobre puntos de heeho, debe tener mucha mas am-
plitud que la del Lribunal de casacion de Froncia.  La razon es
evidente y sencitla.  Cuando la corte suprema de Paris resuclve
en‘el fonde“de los litifios anulando en seguudo recurso las sen-
tencias-contrarias al lexto de la lei, la causa ha sido ya juzgada
por:tribunales compuestos -de e gran nimero de majistrados.
Hai pues suficiente fumlamento para presumir que las cuestiones
de hecho han sido juzgadas con exactilud, como se presume de
los Jurados por la naluraleza misma de eslas cuesliones. Pero
entre nosotros jen qué puede fundarse semejante presuncion pa-
ra alribuir a las corles de distrito la apreciacion svherana de los
hechos?  EL nimrero de sus vocales es diminulo; y si la corte
supresa bo ve 0b oye a les testigos, ‘tampoco las de distrito Lie~
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nen tal ventaja. Eslos tribunales, por olra parte, eslan sujelos a
la influencia de las simpalias v anlipalias que ocasionan las re-
lacianes personales, v de la accion iamediala de los inleresadoss
‘micatsas que la corle suprema, funcionando lejos de tales influru-
cias, con mayor numero de jueces v de calidades que deben su-
ponerse mas. \u\ldluws ofrece indudablemente mas garantia. Si
algan leibunal ha de resolver defiviliva ¢ irrevocablemente Tas.
cucstiones judiciales, es natural, justo y. légico que esla, atribu-
cion sea de la corle suprema y no de-los [ribunales.inferiores,

' Hai lodavia olra razon no menos imporlante, v es la gram
dilicaltad de senalar una linea de demarcacion, enlre las cueslio-
nes.de paro hecho. y las que Lience relacion con, el derecho.  Ep
Francia despues. {le mas de selenta anos de.practica, la, leoria so-
bie osle punlo se halla lodavia poco adelantada, seguu-el lesli=
mouiode Dallaz, que hablandn de esta dificuitady ldmuilg fain-

“sufiviencia del principio- estublecido por ol lejislador, y cree-im-

posible en el estado aclual frazar aquellalinea. de- una: mangra
satisfactoria  {Tomo 7.° Cassalion, Nim, 1206). Siendo.pues.
Tmerario-proponerse formular una teorix solive esla materia . lun
espinesa de-la jurisprudescia, creemos que seria conveuienle ¥
aun indispensable, que sobre ei pringipio fundamental de 1a teoria
se estableciese por regla |}rilclica—résnh'er lodos los casos. de.
duda en favor de o competencia de-la corle suprema.

iv.

La calificacion de- injusticia manifiesta de que nuestra Cons=
tiluzion ha usado en el cilade: art.° 65',, podria lalvez ser de~
saprebada por la povedad de fa expresiini, ko seijunte censts
rd, que no podria apoyarse ¢a ninguna gazon solida, esliria ade-=
was fuodada cu una falsa sujposicion, puesth que con fawsma
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oxpresion de nyustwca mr:mﬁesm se han oallf‘icatlo desde muf

anhﬂun las qen[onuas al.dca.bles por llljllSlBS en reLursa cxlmom!h
nario, como puede verse en Febrero Novisimo de D Etumuu I‘a-
pia. Tomo §.e cap.o Iﬁ e;hcmu de Valencia de 1898 Pera
aun cu'lnda fuera nueva, treue la \en[.}ja de ser mas prupla vde
seulida mas’ delerminado que fa de nuzrs:wza uoloria (que ul*'una
voz fué tqmluen nueval, Lo mam{isalo es 1o palente y clara para
‘quien lo ve y examing; lo nalorig es lo lcneml:uame Cunuoulu ca-
mo cierlo. Lo manifiesto puede pues na ser nolotio; y esla es
]ll‘c(:lhamﬁl'ﬂc lo que sucede con las scnlenuas judiciales. Asi
cs que la palabra ngrqmq ha dada tugar a las disputas mas es=
1:,mas enlre log wmenldclmes dela ieyslacwn ea;nmuld hasta tal
pUnlo quﬂ D, Sunon de Uief,.as en su Discursa sobre el [oro dl-
ce: a Se han escrila lales cosas sobre la notar cedad y hai (a!ea

& apinones, . que ¢as nos han [rus{radc este remedio de !ﬂs Ie—
€ yes. n

T PR e e
Ve

Dijimos en ei parrafa ‘!.; que eI sisloma ete. dus e'lsaem-_-
nes, aunque ofrezea mas garanlias, es irrealizable en nuestra or=-
g_amgal,lou judicial, v ahova anadimos que cnlie nosokres I‘t‘ldl‘-
:daria l;'lmeulah[em_onle la lerminacion de los litijios.  En Planula
despnes de la primera casacion, la segunda corle real falla en
reunian de todas sus camaras, es degir, con veinlicvalro majistra-
dos, v en algunas corles con cinetienla, como la de Paris y olras.
hn ¢l nuovo recurso. e ('15.1{:mn la corl¢ suprema resuelve lam-
h;{an en pieuu coq cudzenlq y nueve nnthad(}s Lsle aumcn-
10 de volas que son olras lanlas probavilidades de acierlo ,,como
podna suplirse entre nosolros no siendo de la manera mas im-
perfecla ¢ insignificante.? Sin conseguir. pues venlaja alguna de
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somejante sislema, solo lendriamos sus inconvenienies, v eslos
serian de la mayor gravedad. En cfecto, si la corle 6 lribunal
4 que s¢ remiliese el proceso des[lnas de la snfrlml]a tasacion, io
se conformarse con la detigion-de 1a torle supréma, resolviendo
en senlido tonlrario, diferenle 6 equivoco, no seria itdispensa-
ble conceder olro recurso v (les;nnes olro v otro hasta que su ciims
pia la decision de la suprema? fin Pranvia cuando hai esta dis-

conformidad en Ia :esoluuon i hunm[ogauou de la lercera corte
0 tribunal, do concede Un nevo recurso de casacion, y de gste
¢aso cilan loa aulores varivs Pjelnp](:s ‘Dalloz, tomo 7,° N.° 2, 334

Tdhcz s0n raro$ en l"rdncna' pero enlre nosolros creemos que se-
n:m frecientes. | avnaula demota v pE:ljlllCiG! ho reaullarian de
semeymle pr nculunien!m fuem del tiempo empleado en las dos
casaciuncs‘? ot Ulld pmle en la 1l lmmn!ogaciun s6 enctientra
ahfu e fdl' 8, pul‘ rllle si la Liemmn de 4 dollo suprema, ha
_ ir ¢ mu%ua Ic,g en el udsm bt} que cunduuzs el enl*,umemla' su

1itima tedaccion 2 |ucceq dlslmlus 1!0 los ([lta h:m concebido la
idea? al‘al'a qué hacerlos fmrt,mnar cmnn Jucces no siendo sind
simples Or walms del tribllna[ supremo" Con mucha razon esta
sistéma, que es enleramienle una pectiliaridad de la lej:slabm:t
frdl'lBLSEI no ha sido imitado pﬂl‘ nintfmla de las vaciones que han
.ulupl.utu la instilucion de tn lnhnnal infco sllprcmo. Upma-
mos pues con el ilustre Colejlo de Abogados de Mudrid, que es
fnas racional y ﬁ.’amﬁca que el m:sma fnbunal a {uen se come-
te la declaracwon del error de derccha lo rf}pal‘e pd!entezanda
ruat era la ﬂerda!em aphcacwn que delnem haberse hecho de la
Iez numew 50) A mas de la furma que se ha Ilu*ado 4 dar 4 la
l[l"]lll.lll ion (lallnltlvamun!e én Fapaﬁa ¥ Amu led, |10¢lt|amos coms
pmlj.u :uu-slld uhsctvaunn con lo sucedido sobre esle punto 6n
Prisia, Beijica, Reino de las dos Sli.'lll'dS Estados Sardvs. Pero
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niesiro_propdsilo no es sino hacer fa hisloria -y comparacion de
las lejislaciones de P'rancia y Espana, y de la huestra como pro-
cedenle de ambas.

VI.

En Francia lalei de 30 de julio de 1828, Ilamada lei de
inlerpretacion, despojo 4 la corte de casacion de esta prerrogali-
va esencial, dando & las cortes reales la alvibucion de ler minar
los recarsos, aun conlra Jas resoluciones de la corle suprema; pe-
ro csla lei fué calilicada de deplorable, como va hemos dicho. (1).

(1), I estoa pesar de que por sus arl'icmng“%:." y 3.° se
ma.daba, que resuella la causa se remiliese al Rei una rela-
cion de ellz para quese promoviese en las cAmaras una lei inter-
pretativa; aunque esla dispusicion no se cumplia sind en cuestiones
de mucha imporlancia (Dalloz Tomo 30. Lois N.° 463))

Nuestra lei de 2k de setiembre de 1851 era SemejateaTater "
francesa de 30 de julio, en cuanto que mandaba que los progegos
anulados s¢ remilieson para 1a neeva senteneia a bribunales distin-
los de los que habian prenunciado la senteneia anulada; y esta lei
aunque todavia mui imperfecla, hizo una importante mejora en
noestra legislacion forence, por que corrijié el absurdo v estra-
vaganie sislema de reponer procesos por infraccion de lei en el fa-

No. imponiendo a los jucces que lo hiabian pronunciado la respon-
sabilidad del codigo penal para que ellos mismos fallen de nuevo;
por supueslo, segun juicio ajene, pues por ¢l suvo habian sido cas-
figados. La discasion que sobre csla maleria promovio por Ia ]
prensa el aulor del O Gsculo ein 1847 fué reducida a wna cuestion
de hecho. Tratahase de resolver la dula de si por el eddigo San-
ta- Gruz habia lugar al recuiso de vulidad por infraccion de lei en
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Bg verdad que el ilustre majistrado M. Henrion de Pansey habia
influido en su-adopeion, segun se ereyd, v d este proposilo, escla-
ma Dalloz, algunas veces se lega a dudar de la intelijencia hu-
mana, cuando se vé que jurisconsullos.de alla.distncion hubie-
sen tenido parte en semejante lei, Mr. Henrion de Pansey se¢ ha-
bia manifestado tambien pactidario de los anliguos parlamentos:
y es sorprendente (diee Dalloz) que el espectdculo que habia te-
nide a su wvista duranle tanlos anos, no hubiese cambiado sus
prevenciones, y que su-alla razon no hubiese entrewisio desde

luego el dano profundo que la Lei de 1828 1ba @ causar en la
umdad lejislativa, sin la cual la umdad del poder administra-

tivo, no- seria bien pronto sing un nembre vano en Francia.
(cassalion, N.*-33, tem. 7.°)

El Ministro de. Juslieia Mr Persil, en su exposicion de moli-
vas al preponer & la CAmara de Pares el proyecto de la Lei de 1.*
de abril de-1837, hablande.del sislema de- la-Lei-de- 30 de julio

‘_,_.-.-ﬂ
ae 1858 dlce eutle olras cosas lo signiente. « Este sistema

«.colucaba evidentemenle a la corle de casacion en un eslado de-
« inferioridad respecio de las eertes reales. Ya no era la corle-

el fallo, 6 np le habia sing por: confravencion d las leyes que ar-
reglan el proceso. El promotor. de la discusion. no.se propuso-
combalir el recurso. contra el fondo. do - las senlencias, siné:
gue negaba solamente el hecho de la existencia legal de. seme-
jante sislema, v.censuraba al: mismo liempo, la forma eslrafa-
laria que se habia consagrado en.la_praetica. y.cuva absurdidad
chocaba al senlide comun., Ma prebado. su propdsite. con dalos..
historicos y con -razones.de.. critica: doctrival, como puede verse:
en 1as.pajinas 16:y.17 del.oplsculo...
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« suprema Ia que ﬁjaba la _]llrlSpI udeneia, sus resoluciones eran
¥ oo cierlo modo qrmplcs |1|t,lamcnes que las corles re.lles eran
& duedas de rachaza: De aqui el ml(:l]ﬁ(,ln de la unu!ad de la
# juus]nutlenua con’ gran deinmenlo del bien pl]bllCt) de aqui
& el abandono forzoso de la um(la(l de la .e}ls!aclon puesto qua
« las nunerosys cortes del reino pn{hm juzgar dlﬁ*renlemenli
@ la misma cueslion. “Gon M Lei de 30 de julio de 1898 volve-
« riamos a ver el BSbandaiﬂ de esas Jullaprudenmas \clnadas d9
¢ los antiguns pall,imonws Penteuamos una de las mas her=
« mosas conqulslds da la. nemlucmn ;
P 'A v;sla de Iales e_gemplns de |d hisloria de aguella gran na-
gion, nada est:ano es que th’lmus cnmehdo las irregulazidades
que mam[wsh la_nuestra en esla .carrera, El primer congreso
consuluvenle v el I}bv:mdur Buhval o pgmc:on hacer mas de
lo que I’}luerun a] fun(lai Ia :nsllluclon en la Hepuhhcd puesto
que en 18{»‘5 la I‘ldll(‘,id m;sma (‘Slﬂbd tmiabla sujety alsiste=""" -
mi antmnshlucmnal de la Iel dc 16 dc selwmb:e de 1807, que.
daba lugar & que e gubrcuw se m}meae en Ia dtlnunmlmcmn de
| ]uahﬂm auﬁfund HEE funbsta aun gue ol de ld les (le 48‘?8 que
| anulé la corte de casacion, v lan dllhcnnqlnumunal como el de
lei ereccipnal de 1790 que hizo inlérvenir en estos negoeins al
poder lejislativo, por una de esas exajeruciones propias de loda
reaceion; vode qualus Ieys a{lolcs de aquella epoca dlemn lan no-
tables ejemplos. 7Bl iy '

En la presente no ereemos que hava en Bolivia q1-i;ien preten=-
da hacerly velrocedor esléb_leﬁ.ehdq sisle-mas‘qqé_ no eslén fun-
dades en bases conslilucionales, 0 que 'desnaturalicen la insli-
{ecion dando 9 las corles de distrito la monstruosa prerogaliva
de juzgar con facullades mpei'iiu‘és? a las de la corle suprema.

| ’:Ial'prup{)allu seria inconcebible en el eslado aclual de la ciencia,
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v eontra una reforma que ni,ngungi refacion ha tenido ni puede
tener con inlereses mi pasiones de parlido. El mecanismo de la
lejislacion funciona lejos de las ambiciones polilicas; y no pu-
diendo esislir interés de ningun jénero que estravie la opiliion
(e un gran nlimero de persopas en semejanie maleria, es de es=
perar que las mejoras hechas se consolidaran mas y mas con el
liempo, sin que padie pueda turbar la. marcha de progreso en
que hemos entrado & par de las naciones mas cullas y mas ade=
lantadas en la ciencia de la lejislacion.

La Paz—Novigmbge. de. 1861.

ondres Q&(&;‘i/é’&c
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